Sygn. akt IT Ca 1150/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2013 .
Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Barbara Puchalska

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2013 r. w Bialymstoku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powo6dztwa (...)1 Fundusz Inwestycyjny (...) W.
przeciwko T. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 2 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I C 1232/12

I. zmienia zaskarzony wyrok :

1. w punkcie I i zasqdza od pozwanej T. K.na rzecz powoda (...)1 Fundusz Inwestycyjny (...)W.kwote
1617,30 / jeden tysiqgc szes$éset siedemnascie zlotych 30/100 / zlotych z ustawowymi odsetkami w
wysokosci 13% w stosunku rocznym od dnia 28 pazdziernika 2011 roku do dnia zaplaty ;

2. w punkcie II i zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 647 zlotych tytulem zwrotu kosztéow
procesu.

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 330 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego .

UZASADNIENIE

Powdd (...)1 Fundusz Inwestycyjny (...)siedziba w W.wnidst pozew przeciwko T. K., w ktorym domagal sie zasadzenia
od pozwanej na jego rzecz kwoty 1.617,30 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty. Ponadto wnibst o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz w dniu 18 maja 2011 roku nabyl od pierwotnego wierzyciela (...) Spétki Akcyjnej w
drodze umowy przelewu wierzytelnoSci wierzytelno$é przystugujaca wzgledem pozwanej, a wynikajaca z tytulu umowy
o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych w kwocie stanowigcej warto$é przedmiotu sporu. Do pozwu dolaczyl wyciag



z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, wezwanie przedprocesowe, umowe sprzedazy wierzytelnoéci z 18
maja 2011 roku bez zalacznikdéw w postaci listy nabytych wierzytelnoSci.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 13 stycznia 2012 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w
Lublinie w sprawie VI Nc-e (...) nakazal pozwanej T. K. w ciggu dwodch tygodni od doreczenia nakazu zaplacic¢
powodowi kwote 1.617,30 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 28 pazdziernika 2011 roku do dnia zaplaty oraz
kosztami procesu.

Wobec niemozno$ci doreczenia pozwanej odpisu nakazu zaplaty, postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2012 roku Sad
Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie uchylil nakaz zaplaty w calo$ci oraz przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu
Rejonowego w Bialymstoku.

Pozwana T. K. wniosla o oddalenie powbdztwa w catoéci oraz zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow procesu,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Nie kwestionowala faktu zawarcia w dniu 17
marca 2009 roku z (...) S.A. umowy sprzedazy ushugi telekomunikacyjnej. Zglosila zarzut przedawnienia zgloszonego
roszczenia w kwocie 1.260,76 zlotych, wynikajgcego z faktury VAT nr (...), ktorej termin platnoéci uptywal w dniu 5
sierpnia 2009 roku.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2012 roku Sqd Rejonowy w Bialymstoku oddalit powédztwo
i zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 617 zlotych tytudem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego.

Sad I instancji ustalil, iz w dniu 17 marca 2009 roku T. K.w zakresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod
firma Ushugi (...)zawarla z operatorem telekomunikacyjnym (...) Spotka Akcyjnaz siedzibg w W.umowe o $§wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych na czas nieoznaczony. Mocg przedmiotowej umowy T. K.zobowigzala sie do terminowego
uiszczania oplat za Swiadczone uslugi telekomunikacyjne, z ktérego to zobowiazania sie nie wywigzala. W dniu 23
lipca 2009 roku (...) Spotka Akcyjnaz siedzibg w W.wystawila T. K.fakture VAT nr (...)opiewajgca na kwote 1260,76
zlotych z terminem platnoSci do dnia 5 sierpnia 2009 roku, ktéra nie zostala oplacona. Od zaleglo$ci zostaly naliczone
odsetki karne w wysoko$ci 348 zlotych, co dalo lgczna wysoko$é zadluzenia w kwocie 1.608,76 zlotych. Pozwana nie
kwestionowala, iz w dniu 18 maja 2011 roku operator telekomunikacyjny (...) Spétka Akcyjnaz siedziba w W.dokonal
sprzedazy na rzecz (...)1 Funduszu Inwestycyjnego (...)siedziba w W.wierzytelno$ci przystugujacej mu wobec T. K..

Sad I instancji uznat za zasadny zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwang. Zdaniem Sadu Rejonowego
roszczenie z umowy o $§wiadczenie ustug telefonicznych przedawnia sie z uptywem dwoéch lat z uwagi na stosowany
odpowiednio art. 751 pkt 1 ke w zw. z art. 750 ke. W przedmiotowej sprawie moment wymagalno$ci roszczenia, od
ktorego liczy sie poczatek biegu przedawnienia, zostal wyznaczony przez termin spelienia Swiadczenia wskazany
w fakturze, tj. 5 sierpnia 2009 roku. Z uwagi na tre$¢ art. 751 pkt 1 k.c. termin dochodzenia roszczenia faktury
uplywal w dniu 5 sierpnia 2011 roku, czyniac po tej dacie zobowiagzanie pozwanej wzgledem (...) S.A. (jak tez
nabywcy przystugujacej mu wierzytelnosci) zobowigzaniem naturalnym. Powbddztwo w przedmiotowej sprawie zostato
wytoczone 28 pazdziernika 2011 roku, czyli po uplywie dwuletniego terminu przedawnienia i z uwagi na podniesiony
zarzut przedawnienia roszczenie nie moglo zosta¢ uwzglednione. O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na
podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calosci apelacjq powod zarzucajgc mu:

1) naruszenie przepiséow postepowania, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a w
szczegolnosci naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny
dowodéw i niczym nieusprawiedliwione uznanie przez Sqd (na podstawie zarzutu zgloszonego
przez pozwang), ze przedmiotowe roszczenie uleglo przedawnieniu,

2) naruszenie przepisow prawa materialnego, tj.:



a. art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji
dokonanie blednej oceny co do okresu przedawnienia przedmiotowego roszczenia,

b. art. 751 pkt 1 k.c. poprzez jego zastosowanie w niniejszej sprawie pomimo, iz w przedmiotowej
sprawie ma zastosowanie trzyletni okres przedawnienia.

Wskazujgc na powyzsze wnioésl o:

« zmiane zaskarzonego wyroku w calosci poprzez zasqgdzenie od pozwanej na rzecz powoda
kwoty 1617,30 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od tej kwoty od dnia 28.10.2011 r.
do dnia zaplaty,

+ zasqdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego wedtug norm
przepisanych, w tym kosztéow zastepstwa procesowego.

SAD OKREGOWYZWAZYL, CO NASTEPUJE:
Apelacgja zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne za wyjatkiem tego, iz roszczenie
przystugujace operatorowi telekomunikacyjnemu (a w konsekwencji roszczenie przystlugujace cesjonariuszowi)
przeciwko pozwanej uleglo przedawnieniu. Wbrew ocenie Sadu I instancji zarzut przedawnienia podniesiony przez
pozwana jest nieskuteczny, wobec czego zaskarzone rozstrzygniecie nie mogto sie ostadé.

Racje ma skarzacy, iz przepis art. 751 k.c. regulujacy dwuletni termin przedawnienia okre§lonych w nim roszczen
nie ma zastosowania w niniejszej sprawie. Zgodnie z treScia art. 750 ke przepisy o zleceniu stosuje sie odpowiednio
do umoéw o $§wiadczenie ustug, ktore nie sg uregulowane innymi przepisami. Tymczasem essentialia negotii umowy
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zostaly dostatecznie uregulowane w ustawie z dnia 16 lipca 2004 roku -
Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. Nr 171, poz. 1800 ze zm.), co wyklucza stosowanie do tych umoéw art. 751 k.c. w zw.
z art. 750 k.c. Taki poglad wyrazit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 maja 2009 r., III CZP 20/09, a Sad Okregowy
w skladzie rozpoznajacym apelacje podziela powyzsze zapatrywanie. Za trafno$cia przedstawionego wyzej pogladu
przemawia charakter prawny umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych i sposéb jej uregulowania w prawie
telekomunikacyjnym.

Cytowana wyzej ustawa definiuje pojecie ustugi telekomunikacyjnej (art. 2 pkt 48) oraz pojecie Swiadczenia ushug
telekomunikacyjnych (art. 2 pkt 41). Prawo telekomunikacyjne reguluje réwniez m.in. minimalne wymagania dla
umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych (art. 56) okreslajac forme umowy i elementy, jakie powinna
zawierac, okre$la wymagania dla regulaminu §wiadczenia publicznie dostepnych ustug telekomunikacyjnych (art. 60),
reguluje prawa i obowiazki dostawcy ustug w zwiazku z zawarciem umowy. Uregulowania prawa telekomunikacyjnego
odnoszace sie do uméw o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nie maja kompleksowego charakteru, niemnie;j
jednak Sad Najwyzszy w powolanej wyzej uchwale wskazal, iz prawo telekomunikacyjne dostatecznie reguluje
elementy istotne umowy o §wiadczenie uslug telekomunikacyjnych, co pozwala okresli¢ istotne obowigzki stron i
wskazac cel spoleczno-gospodarczy umowy. W konsekwencji do tych uméw, cho¢ sa to umowy o $wiadczenie ustug,
nie maja zatem zastosowania przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.), gdyz umowa o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
zostala prawnie uregulowana w prawie telekomunikacyjnym. W konsekwencji roszczenia przystugujace operatorowi
przeciwko uzytkownikowi z umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych ulegaja przedawnieniu wedlug ogélnych
zasad wyrazonych w art. 118 k.c.

W Swietle powyzszego dla roszczenia przystugujacego operatorowi (...) S.A. w W. przeciwko pozwanej nalezalo przyjac
trzyletni termin przedawnienia, zgodnie z art. 118 k.c. W my$l art. 513 § 1 k.c. dluznikowi przystuguja przeciwko
nabywcy wierzytelno$ci wszelkie zarzuty, ktore mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomoSci o przelewie.
Dlatego tez pozwanej, co do zasady, przystugiwal wzgledem powoda, jako cesjonariusza, zarzut przedawnienia. Zarzut



ten okazat sie jednak nieskuteczny, gdyz trzyletni termin przedawnienia rozpoczal bieg z dniem 06 sierpnia 2009
roku, to jest z dniem, gdy uplyngl termin platnoéci faktury za $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Roszczenie
ulegloby zatem przedawnieniu dopiero z dniem 06 sierpnia 2012 roku, o ile w czasie biegu przedawnienia nie
doszloby do zawieszenia lub przerwy biegu przedawnienia. Pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym
zostal wniesiony w dniu 28 pazdziernika 2011 roku i w tym dniu, zgodnie z treécia art. 123 § 1 pkt 1 k.c., nastgpilo
przerwanie biegu terminu przedawnienia. W konsekwencji roszczenie powoda skierowane przeciwko pozwanej nie
uleglo przedawnieniu.

Pozwana nie kwestionowala wysokosci zadtuzenia, a jednocze$nie powod przedstawil wyciag z ksiag rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego wskazujacy na wysoko$¢ wierzytelnosci i sposbéb jej wyliczenia. Z dokumentoéw
przedstawionych przez powoda wynika, iz na dzien 25 pazdziernika 2011 roku laczne zadluzenie powo6dki wynosito
1617,30 ztotych, w tym naleznoé¢ gtdbwna 1260,76 zlotych i odsetki ustawowe w lacznej kwocie 356,54 zlotych naliczone
od kwoty nalezno$ci glownej za okres od dnia 22.08.2009 roku do dnia 25.10.2011 roku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil punkt I zaskarzonego wyroku
i zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1617,30 zlotych z ustawowymi odsetkami w wysokosci 13% w
stosunku rocznym od dnia 28.10.2011 roku, to jest od dnia wytoczenia powodztwa w elektronicznym postepowaniu
upominawczym, do dnia zaplaty.

Skoro powodztwo zostalo uwzglednione w caloSci, to pozwana w mys$l art. 98 § 1 i § 3 k.p.c. w zw. z art. 99
k.p.c. powinna, jako przegrywajgca sprawe, zwroci¢é powodowi wylozone przez niego koszty procesu za pierwsza
instancje, na ktore sklada sie oplata sadowa od pozwu 30 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zlotych
oraz wynagrodzenie pelnomocnika w stawce minimalnej 600 zlotych ustalone w oparciu o § 6 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z
2002 1., N1 163, poz. 1349 ze zm.).

O kosztach postepowania odwolawczego naleznych stronie powodowej rozstrzygnieto zgodnie z art. 98 § 11 § 3 k.p.c.
w zw. z art. 99 K.p.c. oraz § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2002 1., Nr 163, poz. 1349 ze zm.) majac na uwadze
wynik postepowania przed Sadem drugiej instancji. Na koszty te sklada sie nalezna oplata od apelacji w kwocie 30
zlotych oraz wynagrodzenie pelnomocnika w stawce minimalnej 300 ztotych.



