Sygn. akt IT Ca 848/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2013 1.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Urszula Wynimko
Sedziowie: SSO Jolanta Fedorowicz
SSR del. Bozena Sztomber (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2013 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbddztwa W. O.

przeciwko M. O.

o0 pozbawienie wykonalno$ci tytutu wykonawczego

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 4 czerwca 2013 r. sygn. akt V RC 533/12

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 300 zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstiva
procesowego w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Powdd W. O. po ostatecznym sprecyzowaniu powddztwa wnosit o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego
w postaci punktu IT wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 20 marca 2007 roku w sprawie I C 1362/06, na
mocy ktérego zostal zobowigzany do zaplaty tytulem alimentéw na rzecz M. O. kwoty po 500 zlotych miesiecznie, w
zakresie rat alimentacyjnych od dnia 10 maja 2007 roku do dnia 12 marca 2009 roku, wraz z przynaleznymi do tych rat
odsetkami w wysokosci 11,5% od dnia wymagalno$ci kazdej raty do dnia 14 grudnia 2008 roku i 13% od dnia 15 grudnia
2008 roku do dnia 12 marca 2009 roku. Pow6d domagal sie takze zasadzenia na jego rzecz kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swego zadania podnosit zarzut
przedawnienia co do rat gtownych alimentéw oraz zwigzanego z nimi roszczenia odsetkowego, wskazujac iz pozwana



wszczela postepowanie egzekucyjne w dniu 13 marca 2012 roku, podczas gdy pierwsza rata alimentow byla wymagalna
juz 10 maja 2007 roku.

Pozwana M. O. wnosila o oddalenie powddztwa w catoSci oraz zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztdw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana powolywala sie na treé¢ art. 5 k.c.
wskazujace, iz uwzglednienie zgloszonego przez powoda zarzutu przedawnienia jest niezgodne z zasadami wspdlzycia
spolecznego i stanowi razace naduzycie przystugujacego mu prawa.

Wyrokiem z dnia 4 czerwcea 2013 roku Sqd Rejonowy w Bialymstoku pozbawil wykonalnosci tytul
wykonawczy w postaci punktu IT wyroku Sqdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 20 marca 2007
roku w sprawie I C 1362/06, ktéoremu klauzula wykonalnosci zostala nadana postanowieniem z
dnia 16 maja 2007 roku w zakresie rat alimentacyjnych naleznych od dnia 10 maja 2007 roku do
dnia 12 marca 2009 roku, wraz z przynaleznymi do tych rat alimentacyjnych zaleglymi odsetkami
w wysokosci 11,5% od dnia wymagalnosci kazdej raty do dnia 14 grudnia 2008 roku i 13% od dnia
15 grudnia 2008 roku do dnia 12 marca 2009 roku (pkt I). Odstqgpil od obcigzania pozwvanej M. O.
kosztami procesu (pkt II).

Sad I instancji ustalil, iz wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 20 marca 2007 roku w sprawie I C 1362/06
rozwiazano przez rozwdd malzenstwo stron z winy W. O.. Zasadzono od niego na rzecz M. O. alimenty w kwocie po
500 zlotych miesiecznie, platne do 10 — tego kazdego miesiaca z odsetkami 11,5 % w stosunku rocznym w razie zwloki
w platnosci. Orzeczenie to uprawomocnito sie w dniu 2 maja 2007 roku. Klauzule wykonalno$ci wyrokowi w zakresie
zasgdzonych alimentéw nadano postanowieniem z dnia 16 maja 2007 roku.

W. O. od 1990 roku na stale przebywa w USA. Od czasu uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego nie spelnial
nalozonego na niego obowigzku alimentacyjnego wobec bylej zony. Pozwana w dniu 23 listopada 2007 roku udzielila
pelnomocnictwa swojej siostrze M. M. do reprezentowania jej w Konsulacie Generalnym RP W N. w sprawie o
alimenty, przetlumaczyla takze na jezyk angielski tytul wykonawczy.

Sad Rejonowy ustalit ponadto, Ze jesienia 2011 roku M. O. powziela wiadomo$¢, iz byly maz zakupil w Polsce
mieszkanie. Zakup ten nastapil czeSciowo ze Srodkéw uzyskanych przez powoda z pracy za granica, ktore zgromadzit
na rachunku bankowym w (...) w kwocie ok. 50.000 USD. W dniu 29 wrzeénia 2011 roku pelnomocnik pozwanej
(ten sam od czasu sprawy rozwodowej) zwrocit sie do W. O. z pismami na adres w Polsce o kontakt i zaplate
zaleglych alimentéw. W dniu 4 pazdziernika 2011 roku pozwana zlozyla do Sadu Rejonowego w Bialymstoku wniosek
o ujawnienie w ksiedze wieczystej zalozonej dla tej nieruchomosci lokalowej ostrzezenia, ze na wlascicielu cigzy dlug
z tytulu zaleglych alimentéw. Wniosek o taki wpis zostal jednak prawomocnie oddalony na skutek rozpoznania skargi
na postanowienie referendarza.

Dnia 13 marca 2012 roku pozwana M. O., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, zlozyla wniosek
o egzekucje, celem wyegzekwowania zaleglych alimentéw od dnia 2 maja 2007 roku do 31 marca 2012 roku oraz
alimentéw biezacych od dnia 1 kwietnia 2012 roku wraz z ustawowymi odsetkami.

Nastepnie w dniu 15 marca 2012 roku pelnomocnik pozwanej wniést o wpisanie w ksiedze wieczystej zalozonej
dla zakupionego wcze$niej przez powoda lokalu mieszkaniowego wzmianki o toczacej sie egzekucji z nieruchomosci
nalezgcej do W. O.; wniosek ten réwniez zostal oddalony, bowiem wiascicielem nieruchomogci byta juz siostra powoda
- J. Z., ktora nabyla prawo wlasnosSci nieruchomosci w drodze dokonanej na jej rzecz przez brata darowizny w dniu
21 grudnia 2011 roku.

Zustalen Sadu I instancji wynikalo réwniez, iz prowadzona egzekucja na dzien 2 sierpnia 2012 roku byla bezskuteczna.
Pozwana zlozyla wiec w dniu 24 kwietnia 2012 roku skarge paulinska, domagajac sie uznania za bezskuteczng
wobec niej czynnoéci prawnej jako dokonanej z pokrzywdzeniem jej osoby. Wyrokiem czeSciowym z dnia 7 listopada
roku wydanym w sprawie XI C 925/12 Sad Rejonowy w Bialymstoku uznal za bezskuteczna w stosunku do M. O.
umowe darowizny lokalu mieszkalnego, polozonego w B. przy ul. (...) oraz zwigzanego z lokalem prawa uzytkowania



wieczystego dzialki, na ktérej ten budynek jest posadowiony oraz udzialem w cze$ciach budynku i urzadzeniach
shuzacych do wspolnego uzytku ogélu mieszkancéw, zawarta w dniu 21 grudnia 2011 roku, z mocy ktorej W. O.
przenioést na J. Z. przystugujace mu prawo wlasno$ci nieruchomosci. Sad nakazal takze J. Z., by zezwolila na
przeprowadzenie egzekucji z nieruchomosci celem zaspokojenia przystugujacej M. O. wobec W. O. wierzytelno$ci w
kwocie 35.487,69 zlotych. Wyrok ten jest prawomocny od dnia 6 marca 2013 .

W. O. ma obecnie 60 lat, choruje na cukrzyce, stawy i na serce. Utrzymuje sie z pracy dorywczej i Swiadczen socjalnych
w USA, gdzie nadal mieszka. Nie ma tam zadnego majatku. Jak twierdzi, w spadku po rodzicach uzyskal udzial w
nieruchomoé$ciach rolnych. Pozwana M. O. ma 63 lata, utrzymuje sie z emerytury w kwocie 1.100 zlotych. Mieszka
wraz z matka, ktéra ma ponad 9o lat i jest takze emerytka, nad ktéra pozwana sprawuje opieke. Razem ponosza koszty
utrzymania domu, korzystaja z pomocy finansowej rodziny przebywajacej za granica. Pozwana choruje na tarczyce,
zwyrodnienie stawow, bdle kregostupa.

Miedzy stronami toczy sie w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku sprawa o podzial majatku dorobkowego pod sygnatura
IT Ns 5905/12, w ktérej do podzialu zgloszone zostaly ruchomosci, wklad na ksiazeczke mieszkaniows, oszczednosci
oraz naklady.

Sad Rejonowy wskazal, ze zadanie powddztwa oceni¢ nalezalo w kontekScie przepisu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c,,
ktoéra to regulacja stwarza podstawe do zwalczania tytulu wykonawczego w przypadku, gdy juz po powstaniu tytutu
egzekucyjnego zaszly zdarzenia prowadzace do wygas$niecia zobowigzania lub wskutek ktérych zobowigzanie nie moze
byt egzekwowane. Sad zaznaczyl przy tym, ze poza sporem byl fakt przedawnienia roszczenia w ramach czasowych
objetych zadaniem powoda tj. od dnia 10 maja 2007 roku do dnia 12 marca 2009 roku. W $wietle materialu
dowodowego nie budzil tez watpliwosci fakt istnienia i wysokosci zobowigzania powoda wobec pozwanej. Kwestig
sporng bylo natomiast, czy strona powodowa moze skorzysta¢ z przyslugujacego mu prawa podmiotowego i skutecznie
podnie$¢ zarzut przedawnienia roszczenia, z uwagi na tresé art. 5 k.c., na ktéry powolywala sie pozwana.

W odniesieniu do tego przepisu powo6d podnosil, iz pozwana w trakcie rozwodu byla reprezentowana przez
profesjonalng kancelarie prawna, ktéra powinna poinformowac ja o terminach przedawnienia. Sktadajac wniosek o
egzekucje miala tez Swiadomosé przedawnienia roszczenia, o fakcie tym informowal pelnomocnik J. Z. w sprawie XI
C 925/12. Ponadto pozwana nie przedstawila zadnych dowodéw potwierdzajacych przerwanie biegu przedawnienia,
podala tez nieprawdziwe informacje na temat nieznajomosci adresu powoda w USA. Powdd posiadal tez majgtek w
Polsce, z ktorego mogla by¢ prowadzona egzekucja. W. O. twierdzil, ze nie wiedzial wczeéniej o tym, ze w wyroku
sadowym zasadzono od niego alimenty.

Strona pozwana stala z kolei na stanowisku, ze postepowanie powoda przed wniesieniem sprawy rozwodowej, jak
tez po wydaniu wyroku naruszyto godno$é pozwanej, integralno$é¢ zalozonej rodziny oraz godzilo w jej zdrowie. M.
O. podnosila, iz po rozwodzie podejmowala czynnoSci zmierzajace do realizacji nalozonego na powoda obowigzku
alimentacyjnego, udala sie do oérodka pomocy spotecznej w K., Sadu Okregowego w Bialymstoku oraz do komornika,
nie skladala jednak formalnego wniosku, gdyz uzyskala informacje, ze skoro byly mgz mieszka w USA i nie ma w
Polsce zadnego majatku, egzekucja bedzie nieskuteczna. Pozwana przettumaczyta takze wyrok rozwodowy i udzielita
pelnomocnictwa swojej siostrze mieszkajacej w Stanach Zjednoczonych, aby podjela w jej imieniu dzialania w
Konsulacie w N.. Thumaczyla, ze bezpos$rednio po zakonczeniu sprawy rozwodowej nie korzystala juz z fachowej
pomocy prawnej. Nie miala tez wiedzy na temat majatku powoda w Polsce, a o jego nowym adresie dowiedziala
sie dopiero 2011 roku od swojej siostry. Pozwana powolywala sie tez na problemy zdrowotne oraz trudna sytuacje
materialna.

W ocenie Sadu, caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania, wbhrew twierdzeniom pozwanej, pozwalal
na przyjecie, iz powod podnoszac zarzut przedawnienia nie naruszyl prawa ani zasad wspoélzycia spolecznego i
ze zgloszone przez niego zadanie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad mial przy tym na uwadze utrwalone w tej
materii stanowisko doktryny i judykatury, zgodnie z ktérym podniesienie zarzutu przedawnienia moze byé uznane
za naduzycie prawa jedynie zupekhie wyjatkowo. R. legis, a w konsekwencji cel i funkcja instytucji przedawnienia



w kodeksie cywilnym sprowadzaja sie do usuniecia niepewnoSci prawnej w sytuacji, gdy uprawniony przez dlugi
czas nie wykonuje swoich praw podmiotowych i nie realizuje przyslugujacych mu roszczen. Sad zaznaczyl, ze
powolywanie sie przez dluznika na przedawnienie roszczenia jest dzialaniem w granicach prawa i zgodnym z prawem.
W takiej sytuacji mozna mu postawié zarzut naruszenia zasad wspolzycia spolecznego tylko w wyjatkowych i razacych
okolicznoS$ciach. Sad Rejonowy podkreslit takze, iz przepis art. 5 k.c. powinien byé stosowany rygorystycznie i nie
moze, wylaczywszy sytuacje wyjatkowe, stanowié¢ podstawy do korygowania skutkéw zaniedban, ktorych dopuscilta
sie strona, prowadzgcych do przedawnienia roszczenia.

W takim stanie rzeczy Sad I instancji nie dal wiary ttumaczeniom pozwanej, iz nie mogla wczesniej zlozy¢ wniosku
o wszczecie i prowadzenie egzekucji naleznych jej $wiadczen. Zdaniem Sadu brak bylo podstaw do uznania, ze
rzeczywiécie miala obiektywne przeszkody w dzialaniu. Pozwana opierala sie jedynie na wlasnych przekonaniach
i z wlasnej woli zaniechala podjecia stosownych dzialan, aby organ egzekucyjny mial mozliwo$é poszukiwania i
sprawdzenia majatku powoda w Polsce. Brak jest jakichkolwiek okolicznosci, ktére thtumaczytaby, dlaczego mogla
zlozy¢ wniosek egzekucyjny dopiero w dniu 13 marca 2012 r., a nie mogla tego uczyni¢ wczeénie;j.

Sad Rejonowy podkreélil, Zze bez posiadania specjalistycznej wiedzy prawniczej wiadomym jest powszechnie, iz
roszczenia alimentacyjne korzystaly i korzystaja ze specjalnej ochrony, ulatwien oraz nie wiaza sie z kosztami, co
uwidacznia sie takze w zasadach postepowania egzekucyjnego w tych sprawach. Co wiecej - w trakcie trwania
postepowania rozwodowego pozwana byla reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, i o ile zgodzi¢ sie
mozna z jej twierdzeniem, ze po zakonczeniu sprawy nie korzystala juz z ustlug prawnych, o tyle pelnomocnik
wecze$niej powinien pouczyé ja o terminach przedawnienia roszczenia. Sam pelnomocnik pozwanej w toku niniejszego
postepowania twierdzit zas, ze powdd musial zdawa¢ sobie sprawe z braku mozliwosci egzekwowania Swiadczen
przez byla zone na terenie USA, gdyz w sprawie rozwodowej korzystal z profesjonalnego pelnomocnika Tak samo
mozna przyjaé, ze skoro z takiej pomocy korzystala wezeéniej pozwana, mogla takze wezeéniej podjaé skuteczne proby
egzekucji Swiadczenia, co przerwaloby przynajmniej bieg przedawnienia.

Z pewnoécia jednak z pomocy tego samego pelnomocnika pozwana korzystala

we wrzeéniu 2011 roku, kiedy to jej adwokat podpisywal pisma do powoda wzywajace go do zaptaty. Pozwana
korzystajac wiec z fachowej pomocy (o ktorej przekonuja tez wnioski o wpis ostrzezen i sktadane w ich toku zazalenia),
juz woéwcezas mogla zlozy¢ stosowny wniosek do komornika, uczynila to blisko p6} roku pdzniej. Pozwana nie moze
takze tlumaczyé swojej bezczynnosSci faktem, ze nie chciala naraza¢ powoda na licytacje mieszkania — Sad mial
tu na uwadze, ze juz jesienia 2011 roku miala ona pelng wiedze o mozliwosci skierowania sprawy do egzekucji z
nieruchomosci lokalowej i z wlasnej woli ja odwlekala. Jak wynikalo z jej wyjasnien sktadanych w sprawie XI C 925/12,
W. O. po otrzymaniu jej listu dzwonil do niej w listopadzie 2011 roku i poinformowal ja, iz nie otrzyma zadnych
pieniedzy. Z tresci tej rozmowy M. O. wywnioskowala, ze zdaje sobie sprawe, iz cigzy na nim obowiazek alimentacyjny,
lecz nie zamierza go speli¢. Majac wiec pewno$¢, ze byly maz nie chce placi¢ alimentow dobrowolnie, takze woéwczas
nie podjela dzialan zmierzajacych do wszczecia egzekucji, tylko wystapila do sadu o wpisanie ostrzezenia do ksiag
wieczystych i to o treéci, ktéra nie mogla by¢ uwzgledniona.

Rowniez przedstawiane przez pozwang argumenty, ze powdd mieszkal za granicg i nie mial w Polsce majatku takze nie
przekonywaly o konieczno$ci oddalenia powbdztwa. Z informacji nadestanej z Banku (...) SA do sprawy rozwodowej (o
ktora wnioskowal pelnomocnik M. O.) wynika bowiem, ze W. O. na przelomie sierpnia i wrze$nia 2006 roku posiadal
w tym banku rachunek biezacy w USD i PLN oraz lokate terminowa w USD na kwote 49.913,11 USD. Bez znaczenia jest
przy tym podnoszona okoliczno$¢, ze pozwana nie miala juz dostepu do tych kont, skoro o udzielenie wyjasnienh mog}
zwrOcic sie organ egzekucyjny. Pozwana miala wiec mozliwo$¢ skierowania egzekucji do majatku byltego meza, zas
fakt, czy powod nadal dysponowal tymi §rodkami, zostalby ostatecznie potwierdzony w toku czynnoéci egzekucyjnych.

W ocenie Sadu zasady do$wiadczenia zyciowego przekonywaly tez, ze pozwana mogla w kazdej chwili uzyskaé aktualny
adres zamieszkania bylego meza w USA. Sam powdd podal, ze zmienial adres pobytu, jednak okoliczno$¢ ta nie byta
przeszkoda w uzyskaniu tej informacji, skoro pozwana jak sama przyznala, utrzymuje kontakt ze swoja siostrag M. M.,
ktéra mieszka w Stanach Zjednoczonych i ktéra miala kontakt z powodem. Bez przeszk6d mogla wiec dzieki jej pomocy



uzyskac aktualny adres pobytu bylego meza, co tez uczynila, chcac wyslaé korespondencje na adres zagraniczny. Sad
zwrécil przy tym uwage, ze pozwana w kwestii znajomo$ci adresu podawatla sprzeczne informacje, sktadajac odmienne
treéci odpisow wnioskéw o egzekucje, bowiem na egzemplarzu, ktory znajduje sie w aktach XI C 925/12 obok adresu
powoda w Polsce, widnieje tez adres W. O. w USA.

Zdaniem Sadu I instancji w rozpatrywanej sprawie nie zaistnialy takze zadne okolicznoSci przerywajace bieg
przedawnienia, a z pewnoS$cia czynno$cia ta nie byla podnoszona przez pozwana préba egzekucji naleznosci
w USA. Nie jest bowiem wystarczajacym dowodem zlozone tlumaczenie wyroku rozwodowego oraz udzielone
pelnomocnictwo siostrze pozwanej. Nie jest wiadomym, czy w ogoble zostaly podjete

jakiekolwiek czynnosci w tym zakresie badz przed urzedem konsularnym, badz przed innym organem.

Sad podzielil natomiast stanowisko pozwanej, ze wobec cigzacego na powodzie dlugu, niewlasciwe bylo wyzbycie sie
przez niego majatku w postaci zakupionego w 2011 roku mieszkania, co zostalo wykazane w postepowaniu o uznanie
czynnosci prawnej za bezskuteczng w sprawie XI C 925/12. Pozwana wobec tego faktu skorzystala jednak

z mozliwoSci wniesienia skargi pauliniskiej, uzyskala ochrone prawng i korzystne dla siebie rozstrzygniecie. Sad
podzielil takze ustalenia sagdéw obu instancji w tamtej

sprawie, ze powod wiedzial o tym, ze byl zobowigzany do placenia alimentéw na rzecz zony. Stuchany w drodze pomocy
prawnej przez konsula w trakcie sprawy

rozwodowej zajal stanowisko odno$nie zadania alimentéw na rzecz zony, ponadto sam byl strong inicjujaca proces, nie
sposob w zwigzku z tym uwierzy¢, ze nie dowiedzial sie o wyniku swojej sprawy, tym bardziej, ze mial pelnomocnika,
z ktorym pozostawal w kontakcie.

Konkludujac Sad Rejonowy stwierdzil, iz powdd, podnoszac zarzut przedawnienia, nie naduzyl swego prawa i
czynno$¢ ta nie godzila w zasady wspdlzycia spolecznego. Pozwana miala mozliwo$¢ podjecia proby egzekucji
naleznych jej Swiadczen, a konsekwencje jej zaniechania i uchybien nie moga obcigzaé strony powodowej. Zgloszony
zarzut przedawnienia byl zatem zasadny — przedawnieniu ulegly raty alimentacyjne od dnia 10 maja 2007 roku do 12
maja 2009 roku, jako ze przy roszczeniu okresowym termin przedawnienia wynosi trzy lata od kiedy poszczeg6lne raty
za dany miesiac staly sie wymagalne. Sad uwzglednil takze zadanie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego
w zakresie ustawowych odsetek od kazdej z rat alimentacyjnych. Z tych wzgledéw, zadanie pozwu podlegalo
uwzglednieniu w calo$ci.

O kosztach procesu postanowiono na mocy art. 102 k.p.c.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, zaskarzajgec go w czesci tj. w punkcie I.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

I. naruszenie prawa materialnego:

1. art. 5 k.c. przezjego niezastosowanie i pominiecie tego przepisu mimo okolicznosci wskazujagcych
na naduzycie prawa przez powoda, ktory swoim postepowaniem po wydaniu tytutu egzekucyjnego
naruszyl zasady wspoélzycia spolecznego przez to, ze dzialajgc w zamiarze uchylenia sie od
egzekucji doprowadzil do pokrzywdzenia rodziny, godzqc nie tylko w zdrowie pozwanej oraz jej
godnosé przez to, ze bez zgody pozwanej przelal cale oszczednosci rodziny, w celu ukrycia ich przed
zong w chwili wniesienia powédztwa o rozwod, a przestuchiwany w drodze pomocy sqdowej w
Konsulacie polskim ukryl prawde o swoich zarobkach i majgtku w USA — co pozbawialo powddke
realnej mozliwosci egzekwowania wyroku rozwodowego zasgdzajqgcego alimenty na jej rzecz w
kraju. Takie dzialanie powoda w swietle art. 5 k.c. nie powinno znalezé ochrony przed Sadem,
poniewaz sankc¢jonuje naduzycie prawa,

2. art. 5 k.c. przez blednq wykladnie ograniczajqcqa spoleczny aspekt dzialania obu stron, w tym
pominiecie, ze na podstawie art. 123§ 1 pkt 1 k.c. w zb z art. 3 ust. 1 konwencji o dochodzeniu
roszczen alimentacyjnych za granicq sporzqdzonej w N. dnia 20 czerwca 1956 r. (Dz.U. 1961 Nr 17



poz. 87) pozwana, mimo ze podjela szereg czynnosci zmierzajqgcych do wyegzekwowania swiadczen
w USA nie mogla osiggnaé oczekiwanego skutku, a to z racji braku uregulowan prawnych na to
pozwalajagcych. Art. 5 k.c. prawidlowo zastosowany nakazywal ocenié zeznania pozwanej jako
podjecie wszelkich mozliwych staran w celu egzekucji, na co wskazujq przedlozone dokumenty z
2008 roku - z ktorych wynika, ze dzialajgc przez swojaq siostre — M. M. pozwana podjela probe
egzekucjinaleznych jej alimentéw przez Konsulat Generalny w N. (w tym celu przethumaczyla tytul
wykonawczy najezyk angielski i notarialnie upowaznila siostre M. M. do wszczecia postepowania,
ktora przyjmujac pelnomocnictwo podjela dzialania w jej imieniu w celu egzekucji alimentow).
Brak uregulowan prawnych - umoéow miedzynarodowych miedzy Polskq a USA, ktore pozwalalyby
egzekwowaé¢ matzonkowi alimenty nie moze skutkowaé negatywnq ocenq zachowania pozwanej
jako zaniedbania prowadzacego do przedawnienia roszczen o alimenty z jednej strony, bo druga
strona - powadd odniostby niezastuzong korzysé z tego faktu.

II. naruszenie przepisow prawa procesowego majgce wphyw na tresé orzeczenia, to jest:

1. art. 3 k.p.c. wobec pominiecia przez sqd, ze swoim dzialaniem w procesie powod naruszyl zasade
dzialania zgodnie z dobrymi obyczajami, przez:

- skladanie wyjasnien niezgodnych z prawdaq, zatajanie faktéw o pracy i majqgtku posiadanym za
granicq i zatajanie jakimi srodkami dysponowal i dysponuje w kraju i USA i pominiecie przez
Sad, ze dzialanie pozwanej polegajace na kierowaniu do niego wielu pism i listéw po uzyskaniu
informacji, ze powod wplacit do dewelopera srodki na mieszkanie w B. nie wynikaly z zaniedbania
pozwanej, ale z dobrych obyczajow jakimi sie kierowala chcqgce oszczedzi¢é mezowi wysokich
kosztow egzekucji,

- pominiecie, ze powdd naruszyl dobre obyczaje niewlasciwe traktujgc pozwang saqdzie przed
rozprawq oraz wcezesniej w rozmowie telefonicznej bedqcej odpowiedziq na jej prosbe o przeslanie
alimentow,

- wprowadzenie organéw sadowych w blgd, co do posiadanego majgtku w kraju i w USA,
co wyrazalo sie skladaniem odmiennych i mijajacych sie z prawdaq zeznan w toczqcych sie
postepowaniach, ktore to dzialanie wskazuje na jawne naruszenie zasad art. 3 k.p.c.,

2, art. 328 § 2 k.p.c. przez odstgpienie od oceny w tresci uzasadnienia, czy Sad dal
wiare podnoszonym przez strone pozwang dowodom, z ktorych wynikalo, ze powdd swoim
postepowaniem naruszal dobre obyczaje i zasady wspolzycia spolecznego w szczegolnosci:

- pomimo wiedzy co do swojego obowigzku alimentacyjnego i stanu zdrowia pozwanej nie
realizowatl go, narazajqc pozwang na niemoznosé¢ zaspokaojenia jej podstawowych potrzeb, w tym
mozliwosci podjecia leczenia - niezbednego w stanie zdrowia M. O.,

- pobral ze wspolnego konta wszelkie srodki finansowe, pomimo, ze stanowily one majqtek wspolny
stron,

- uniemozliwil pozwanej skuteczne dochodzenie roszczen, przez wyzbycie sie jedynego majqatku w
kraju - co wyrazalo sie nieodplatnym przekazaniem posiadanego mieszkania w celu unikniecia
egzekucji w Polsce, w sytuacji gdy pozwana listownie i telefonicznie uprzedzila go o zamiarze
wszczecia egzekucji z nieruchomosci, o ile nie otrzyma zaleglego s$wiadczenia alimentacyjnego,

- przez niewlasciwe traktowanie pozwvanej w sadzie przed rozprawa oraz wczesniej w rozmowie
telefonicznej bedacej odpowiedziq na jej prosbe o przeslanie alimentow,



- przez wprowadzenie organéw sqdowych w blad, co do posiadanego majgtku w kraju i w USA,
co wyrazalo sie skladaniem odmiennych i mijajacych si¢ z prawdq zeznan, w toczqcych sie
postepowaniach, ktéore to dzialanie wskazuje na zamiar pokrzywdzenia bylej zony,

3. art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie przez Sad oceny dowodow sprzecznie z zasadami
doswiadczenia zyciowego i logiki, w tym pominiecie, ze dowody przedstawione przez pozwanqg
wskazywaly niezbicie na realizacje postepowania egzekucyjnego, ktore byly bezskuteczne z wwagi
na niezgodne z prawem dzialania powoda,

4. art. 233 § 1 k.p.c. przez wywiedzenie z postawy pozwanej, ktora przed wszczeciem postepowania
egzekucyjnego, celem unikniecia kosztow egzekucji obciqzajgcych powoda — uprzedzila bylego
meza o zamiarze skierowania sprawy do komornika negatywnych dla niej skutkéw w
postepowaniu — w postaci zarzutu niezrealizowania swoich praw w sytuacji, gdy takie dzialanie
nalezalo ocenié w swietle art. 3 k.p.c.,

5. art. 233 § 1 k.p.c. przez pominiecie dowodoéow wskazujacych na brak regulacji prawnych
pozwalajacych pozwanej na skuteczne dochodzenie swiadczen alimentacyjnych od meza oraz
niezgodna z zasadami doswiadczenia zyciowego ocene dzialan podjetych w celu wszczecia
i prowadzenia skutecznej egzekucji oraz niemozinosé wyegzekwowania naleznosci z majqtku
dtuznika za granica, z uwagi na brak podstawy prawnej ku temu,

6. art. 233 § 1 k.p.c. przez uznanie, ze w sytuacji stron nie wystepuje razqca czy znaczgca
dysproporcja statusu materialnego w sytuacji, gdy z doswiadczenia zyciowego i logiki wynika, ze
osoba pracujqgca od ponad 23 lat w USA, ktora kupuje mieszkanie w Polsce musi posiadaé¢ zasoby
Jinansowe znacznie przekraczajgce deklarowane przez pozwanego, co wskazuje, ze zachodzi
dysproporcgja statusu materialnego miedzy stronami. Nadto zachowanie wzajemne stron w
stosunku do siebie pozostaje w znacznej dysproporcji, bowiem pozwana wobec niegodnych
zachowan meza wzbrania sie przed zbytnim obcigzeniem go kosztami egzekucji, a powdéd
pozbawiajagc jag wspolnego majgtku wyzywa i grozi dalszym unikaniem placenia zasqdzonych
alimentow.

Podnoszqc powyzsze zarzuty, apelujgca wnosila o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez
oddalenie powoédztwa i zasgdzenie od powoda na jej rzecz kosztéow zastepstwa procesowego,
ewentualnie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sqgdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja pozwanej okazala sie bezzasadna.

Sad I instancji poczynil w przedmiotowej sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Okregowy w pelni
podziela i przyjmuje za wlasne. Na tej podstawie Sad Rejonowy sformulowal niewadliwe wnioski, uznajac za skuteczne
twierdzenia powoda dotyczace przedawnienia roszczenia alimentacyjnego pozwanej M. O. w ramach czasowych
zakre§lonych tre$cia pozwu. Nie dopuscil sie przy tym zarzucanych mu naruszen i z tej przyczyny argumentacja
skarzacej nie mogla prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Wskazaé nalezy, ze zarowno w tresci apelacji, jak réwniez w toku postepowania przed Sadem I instancji, strona
pozwana konsekwentnie powolywala sie na regulacje art. 5 k.c. podnoszac, ze skorzystanie przez powoda z
przystugujacego mu zarzutu przedawnienia stanowi naduzycie prawa i pozostaje w sprzecznoéci z zasadami wspolzycia
spolecznego. Sad Odwolawczy nie podzielit zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy tego przepisu. Skorzystanie przez
strone procesu z regulacji art. 5 k.c. moze mie¢ bowiem miejsce jedynie w szczegdlnych przypadkach, przy czym
dyspozycje tego przepisu — co trafnie zauwazyl Sad I instancji - traktowac nalezy rygorystycznie.



Jak wskazano w orzecznictwie, przyjecie sprzecznosci zarzutu przedawnienia z zasadami wspoélzycia spolecznego
nalezy do kategorii ocennych i moze mie¢ miejsce jedynie w szczegblnych sytuacjach. Sad kazdorazowo winien ocenic,
czy okoliczno$ci w danej sprawie daja podstawe do usprawiedliwienia op6znienia w dochodzeniu roszczenia, czy
opOznienie to nie jest nadmierne. Uznanie zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa i uwzglednienie przez sad
przedawnionego roszczenia powinno nastepowaé wyjatkowo, gdy indywidualna ocena okoliczno$ci w rozstrzyganej
sprawie wskazuje, ze opo6znienie w dochodzeniu przedawnionego roszczenia jest spowodowane szczegblnymi
przestankami uzasadniajgcymi to opdznienie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011 r., I CSK 238/11, Lex
nr 1129070). Stosowanie art. 5 k.c. znajduje uzasadnienie w sytuacjach, gdy wydane rozstrzygniecie, mimo ze zgodne z
prawem, musialoby jednocze$nie zosta¢ negatywne ocenione na podstawie norm pozaprawnych, regulujacych zasady
moralne funkcjonujace w spoleczenstwie. W odniesieniu do instytucji przedawnienia, ocena czy powolanie sie na nie
narusza zasady wspolzycia spolecznego powinna byé dokonywana z duza ostroznoscia, przy uwzglednieniu postawy
prezentowanej przez kazda ze stron postepowania, jak i przyczyn wcze$niejszego zaniechania dochodzenia swoich
roszczen przez wierzyciela.

W sytuacji, gdy strona powodowa opierala zadanie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego na zarzucie
przedawnienia, przyjecie, ze doszlo do naduzycia prawa podmiotowego moglo mie¢ zatem miejsce jedynie wowczas,
gdy skorzystanie z tego zarzutu przez powoda pozostawaloby w sprzecznoéci z zasadami wspolzycia spolecznego.
Istnieje przy tym domniemanie, Ze osoba uprawniona korzysta z prawa podmiotowego w sposob legalny, zastugujacy
na ochrone prawna. Kwestionujacy takie uprawnienie obowiazany jest wykazaé racjonalne przeslanki swojej
kontestacji (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2008 r., V CSK 43/08, Lex nr 515716).Podkreslenia
wymaga, ze przedawnienie jest instytucja stabilizujgca stosunki prawne, za$ jego istotg jest, aby dluznik nie
pozostawal w niepewnosci co do swojej sytuacji prawnej. Nie powinien on bowiem bezterminowo pozostawaé w stanie
pozwalajacym na przypisanie mu ewentualnej odpowiedzialnoéci za zdarzenia, jakie wystapily w przeszloéci (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 maja 2013 r., I ACa 157/13, Lex nr 1327520).

Jak trafnie zwr6cil uwage Sad Rejonowy, i co wynika z jednolitego pogladu orzecznictwa, nie mozna poprzez powolanie
sie na instytucje z art. 5 k.c. korygowa¢ wlasnych zaniedban w dochodzeniu roszczenia. Skutecznos$é takiego zarzutu
wymaga wykazania, iz bezczynno$¢ wierzyciela w dochodzeniu roszczenia wynikala z przyczyn wyjatkowych (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2010 r., I CSK 147/10, Lex nr 818558). W tym kontek$cie wskazac trzeba, ze choc
niewatpliwie racje ma skarzaca, iz skuteczne wyegzekwowanie od powoda naleznych jej $wiadczen alimentacyjnych
na terenie USA rodzilo trudnosci, szczegdlnie w sytuacji, gdy przedmiotowe roszczenie nie bylo powigzane z
alimentami na rzecz maloletnich dzieci, to jednak M. O. nie wykorzystala przystugujacych jej $érodkéw prawnych,
jakie byly dostepne w kraju, celem realizacji tytulu wykonawczego i uzyskania od bylego meza przystugujacych jej
Swiadczen. Istotnie brak jest podstawy traktatowej (umowy dwu- lub wielostronnej) pomiedzy Polska i Stanami
Zjednoczonymi Ameryki Pélnocnej, ktora regulowataby kwestie zwigzane z dochodzeniem roszczen alimentacyjnych
na rzecz os6b uprawnionych zamieszkalych w Polsce od oséb zobowiazanych zamieszkalych na terytorium USA.
Istniejaca wzajemno$¢ faktyczna nie dotyczy egzekwowania alimentow zasadzonych na rzecz malzonkow (bylych
malzonkéw), gdy realizacja roszezen z tego tytulu nie jest powigzana z dochodzeniem alimentéw na rzecz dziecka.
Niezaleznie od powyzszego Sad Rejonowy prawidlowo wskazal, ze czynnoSci podjete przez M. O. w postaci dokonania
tlumaczenia na jezyk angielski wyroku rozwodowego oraz udzielenie przez pozwana pelnomocnictwa siostrze nie
doprowadzilo do przerwy biegu przedawnienia, stosownie do tresci art. 123 § 1 pkt 1 k.c.

Sad Rejonowy nie dopuscil si¢ zarzuconego mu naruszenia przepiséow procesowych, art. 3 k.p.c
iart. 233 § 1 k.p.c. Nie zastugiwal na uwzglednienie zarzut przekroczenia granic swobodnej
oceny dowodoéw i blednej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego. Podkreslenia
wymaga, ze sqd ocenia wiarogodnosé i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Granice swobodnej oceny dowodow
wyznaczajq przepisy prawa procesowego, reguly logicznego wnioskowania, wedlug ktérych sqd
w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calosé,
dokonuje wyboru okreslonych srodkow dowodowych i wazqgc ich moc oraz wiarygodnosé, odnosi



Jje do pozostalego materiatu dowodowego oraz zasad doswiadczenia zyciowego. Ocene dowodéw
mozna skutecznie podwazyé w apelagji tylko woéwczas, gdyby w swietle dyrektyw plyngcych z
art. 233 § 1 k.p.c. byla ona razqco wadliwa, albo w sposob oczywisty bledna. Nie jest natomiast
wystarczajqce przekonanie strony o innej niz przyjql sad wadze dowodoéw i ich odmiennej ocenie.

Chybiony byl zarzut naruszenia przez Sad I instancji dyspozycji art. 328 § 2 k.p.c. Zarzut wadliwego sporzadzenia
uzasadnienia moze okazal sie zasadny jedynie wodwczas, gdy z powodu braku w uzasadnieniu elementéw
wymienionych w tym przepisie orzeczenie nie moze by¢ poddane kontroli instancyjnej (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 4 marca 2009 r., II PK 210/08, Lex nr 607360). Taka sytuacja nie zachodzita w niniejszej sprawie. Uzasadnienie
zaskarzonego orzeczenia odpowiada bowiem wszelkim wymogom, stawianym przez wymieniona regulacje.

Sad Rejonowy trafnie uznal, ze pozwana w przedstawionych okoliczno$ciach sprawy miala obiektywna mozliwo$¢
podjecia czynnoS$ci zmierzajacych do egzekucji naleznych jej $wiadczen, a konsekwencje jej uchybien nie moga
obcigzac strony powodowej. Dotyczy to chociazby mozliwosci wszczecia z jej inicjatywy postepowania w przedmiocie
podziatlu majatku wspoélnego jej i powoda W. O., ktére ostatecznie toczy sie z wniosku strony powodowej. Pozwana
nie wykorzystala tej mozliwo$ci, a nalezy mie¢ na wzgledzie, ze w postepowaniu w tym przedmiocie sad z urzedu
dokonuje ustalen w zakresie skladu majatku objetego podzialem, nabytego przez malzonkéw w okresie istnienia
wspoélnosci majatkowej. Kolejnym zaniechaniem apelujacej byla okoliczno$é, ze pomimo posiadanych juz na jesieni
2011 r. informacji o nabyciu przez powoda mieszkania w Polsce, pozwana nie zlozyla w tym okresie wniosku o
wszczecie postepowania egzekucyjnego. Sam fakt, ze byla u komornika sadowego, czy tez podjela nieskuteczne
dzialania dotyczace wpisu ostrzezenia w ksiedze wieczystej, nie jest wystarczajacy do uznania, ze dokonala wszelkich
czynnodci, zmierzajacych do wyegzekwowania naleznych jej Swiadczen. Nie sposdb tez uznaé, aby przedmiotowe
dzialania zostaly podjete bezposrednio w celu zaspokojenia roszczenia, a tym samym nie mogly przerwaé biegu
przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.).

Sad Odwolawczy nie podzielil takze stanowiska apelujacej, ze brak wszczecia we weze$niejszym terminie postepowania
egzekucyjnego byl spowodowany lojalnoScia pozwanej wobec bylego meza. Jak juz wskazano, pomimo posiadanej
wiedzy o podstawach do podjecia tegoz postepowania juz na jesieni 2011 r., wniosek egzekucyjny zostat zlozony
dopiero w dniu 13 marca 2012 r. Jednocze$nie pozwana podejmowatla inne dzialania, chociazby w postaci zlozenia do
Sadu Rejonowego w Bialymstoku wniosku o ujawnienie w ksiedze wieczystej zalozonej dla nieruchomosci lokalowe;j
ostrzezenia, ze na wlascicielu ciazy dlug z tytulu zaleglych alimentéw. Trudno w zwiazku z tym uznaé, aby kierowata
sie ona interesem powoda, nie chcac obcigza¢ go kosztami postepowania egzekucyjnego. Podzieli¢ nalezy stanowisko
Sadu Rejonowego, ze przekazanie przez powoda siostrze J. Z. umowa darowizny nabytego lokalu mieszkalnego, ktéra
to czynno$¢ prawna zostala uznana za bezskuteczna w stosunku do pozwanej, nalezy ocenié negatywnie. Nie zmienia to
jednakze faktu, ze pozwana, pomimo istniejacych mozliwosci, nie skorzystata z przystugujacych jej érodkéw prawnych
celem skutecznego dochodzenia od powoda naleznych jej $wiadczen, podejmowala za$ dzialania, ktore w tej sytuacji
takiego skutku odnie$é nie mogly. W takim stanie rzeczy slusznie przyjal Sad I instancji, ze zarzut przedawnienia
roszczenia byl skuteczny i nie doszto w niniejszej sprawie do naduzycia prawa podmiotowego, przystlugujacego stronie
powodowe;.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik
sprawy, obcigzajac nimi pozwana. Wysoko$¢ kosztéw zastepstwa procesowego naleznego powodowi w postepowaniu
odwolawczym ustalono w oparciu o § 10 ust. 1 pkt 7 w zw. z § 6 pkt 51 § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz. U. 2013.
490j.t.).



