Sygn. akt IT Ca 433/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bogdan Laszkiewicz
Sedziowie: SSO Barbara Puchalska
SR del. Jacek Stypulkowski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Monika Gasowska

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powddztwa D. J.

przeciwko J. J.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 18 lutego 2014 r. sygn. akt V RC 537/13

I. Prostwyje pkt I zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze oznaczenie roku ,,2009” zastepuje
oznaczeniem ,,2007”.

II. Zmienia zaskarzony wyrok w pkt Ii II w ten sposéb, ze podwyzszone alimenty w pkt I okresla
na kwote 700 zlotych miesiecznie.

III. Oddala apelacje w pozostalym zakresie.

IV. Odstepuje od obcigzania powodki kosztami procesu naleznymi stronie pozwanej za instancje
odwolawczq.

UZASADNIENIE

Maloletnia powddka D. J. wnosila o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego J. J.z kwoty po 500 zl do
kwoty po 1700 zl miesiecznie. Wnosila rowniez o zasadzenie od pozwanego kosztoéw procesu.



Pozwany J. J. wnosil o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztoéw postepowania, w tym
zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 18 lutego 2014 roku alimenty od pozwanego J. J.na rzecz powodki
D. J.ustalone wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 29 maja 2009 roku w sprawie I C 320/07 na kwote
po 500 zlotych miesiecznie podwyzszyl z dniem 26 wrzesnia 2013 roku do kwoty po 800 zlotych miesiecznie, platne
z gory, do 10-tego kazdego miesiaca do rak D. S. J., jako ustawowej przedstawicielki maloletniej powddki, oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie, odstapil od obcigzania stron kosztami sagdowymi, oddalit wniosek pozwanego o
zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego i orzekl o rygorze natychmiastowej wykonalnosci.

Sad Rejonowy ustalil, ze poprzednio wysoko$¢ alimentéw na rzecz D. J. od jej ojca J. J.zostata okre§lona wyrokiem
Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 29 maja 2007 roku w sprawie I C 320/07, moca ktorego zasgdzono alimenty
w kwocie po 500 zl miesiecznie.

Sad Rejonowy wskazal, ze wowczas maloletnia D. J. miala 7 lat i uczeszczala do ,zeréwki”. Cierpiala na refluks i
przyjmowala z tego powodu leki. Uczeszczala na zajecia dodatkowe z plastyki oraz na basen.

Przedstawicielka ustawowa powodki D. S. J. miala wowczas 32 lata, wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne, pracowala w
firmie (...)uzyskujgc doch6d w granicach 730 zt miesiecznie.

Sad I instancji ustalil tez, ze pozwany J. J. mial 33 lata, wyksztalcenie wyzsze, byl inzynierem Srodowiska. Pracowal,
jako przedstawiciel handlowy, osiggal doch6d ok. 1000 zl miesiecznie. Nie mial innych dzieci na utrzymaniu.

Sad wskazal, ze obecnie powdédka ma 13 lat. Uczeszcza do I klasy gimnazjum. Do szkoly dojezdza, koszt biletu
miesiecznego to 40 zl, korzysta tez z obiadéw w szkole, a ich koszt wynosi 60 zl miesiecznie. Uczeszcza na zajecia
dodatkowe z jezyka niemieckiego. Powodka od urodzenia ma problemy z kregostupem i potrzebuje rehabilitacji, zaje¢
na basenie, obecnie z nich nie korzysta. Oprocz tego cierpi na alergie, nosi aparat ortodontyczny, ktérego koszt wyniost
900 zl, z czego potowe poniodst pozwany. Maloletnia uczeszcza do ortodonty na wizyty co 5 tygodni, koszt jednej wizyty
to 50 zk.

Ustawowa przedstawicielka maloletniej powodki D. S. J.obecnie ma 38 lat. Ma wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne, ma
tez wyuczone zawody: technik informatyk oraz kasjer walutowy. Prowadzi wlasna dzialalno$¢ gospodarcza — sprzedaz
produktéw zdrowotnych, uzyskuje dochody w granicach ok. 1000 zt miesiecznie. Razem z c6rka mieszka we wlasnym

mieszkaniu o powierzchni ok. 100 m ?, ktére kupila 2 lata temu za gotéwke ze §rodkéw wlasnych i rodziny. Czynsz za
to mieszkanie wynosi 500 zl, oplata za energie elektryczna 120 zl, podatek od nieruchomoéci — 112 zt rocznie, oplata za
uzytkowanie wieczyste — 80 zt rocznie, Internet 50 zk. Matka powddki ma samoch6d marki C.z 2011 roku kupiony na
kredyt, Iaczna kwota kredytu to 50 000 zt. Miesieczna rata kredytu wynosi 800 zl. D. S. J.otrzymuje pomoc finansowa
od swoich rodzicow w kwocie 1800 zl miesiecznie.

Pozwany J. J. ma obecnie 39 lat. Pracuje w firmie (...) jako doradca techniczno-handlowy z wynagrodzeniem ok. 2500
- 2000 zI miesiecznie. Jest zonaty z E. J. (1), maja wspolng corke E. J. (2) w wieku 4,5 miesiaca. Zona pozwanego
pracuje, jako sprzedawca z wynagrodzeniem w kwocie ok. 2000 zl netto. Obecnie jest na urlopie macierzynskim.
Pozwany wraz z rodzing mieszka we wlasnym mieszkaniu o powierzchni 48 m®, na jego wykup zaciagnal kredyt w

kwocie 60 000 zl. Miesieczna rata kredytu wynosi 330 zl. Oplaty za mieszkanie to czynsz — 360 zl, energia — 60 zl,
gaz — 30 zl, Internet 50 zl. Innego majatku pozwany nie posiada majatku.

Sad Rejonowy ustalil, Ze od czasu ostatnio ustalonych alimentéw nastapily istotne zmiany, ktére nakazujg w mysl art.
138 kro podwyzszenie rat alimentacyjnych jednak w mniejszym zakresie, niz zadala tego ustawowa przedstawicielka
powodki.

Sad I instancji wskazal, ze w mysl za$ art. 135 § 1 kro zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Pojecie ,usprawiedliwionych



potrzeb” nie ma jednoznacznej definicji. Generalnie jednak rozmiar usprawiedliwionych potrzeb dziecka, niezdolnego
jeszcze do samodzielnego utrzymania sie, stymulowany jest zasada utrzymania roéwniej stopy zyciowej rodzicow i
dzieci. Potrzeby te majg wymiar indywidualny i nalezy je okreSlaé w $wietle okoliczno$ci konkretnego przypadku.
Jednak zawsze gorna granica $wiadczen alimentacyjnych sa zarobkowe i majatkowe mozliwosci zobowiazanego
(art. 135 § 1 kro), chociazby nawet w tych ramach nie znajdowaly pokrycia wszystkie usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego do alimentacji (wyrok SN z dnia 20 stycznia 1972 roku, III CRN 470/71). Rodzice winni wiec, stosownie
do swych mozliwoéci, zapewnié¢ dziecku Srodki zaspokojenia zaré6wno jego potrzeb fizycznych, jak i duchowych,
a takze Srodki wychowania wedlug zdolnosci, dostarczania rozrywek i wypoczynku. Przy ocenie, ktoére z potrzeb
uprawnionego powinny by¢ uznane za potrzeby usprawiedliwione, nalezy z jednej strony bra¢ pod uwage mozliwosci
zobowiazanego, z drugiej za$ zakres i rodzaj potrzeb. Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe
warunki egzystencji w postaci wyzywienia zapewniajacego prawidlowy rozwdj fizyczny, stosowna do wieku odziez,
§rodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby i majatku. Najszerszy
zakres usprawiedliwionych potrzeb przysluguje dziecku, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie.
Sad wskazal, ze rozstrzygajac o zadaniu pozwu nalezalo zbadaé, jakie sa usprawiedliwione potrzeby maloletniej
powddki i jaka jest sytuacja majatkowa i zarobkowa os6b zobowigzanych do jej alimentacji, a takze czy doszlo do
yzmiany stosunkéow”, o ktérej mowa w art. 138 kro. Sad byl tym samym obowiazany poréwnaé stan istniejacy w
dacie uprawomocnienia sie poprzedniego orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego ze stanem istniejacym
w dacie orzekania w niniejszej sprawie.

Wskazal, ze w okresie ponad 6 lat, jaki uplynal od daty ostatniego rozstrzygniecia o wysokoSci $wiadczen
alimentacyjnych w sposob istotny zwiekszyly sie usprawiedliwione potrzeby maloletniej powo6dki. Powddka miata
wowcezas 7 lat i uczeszczala do ,zeréwki”. Bez watpienia przez tak dlugi czas zmienily sie w sposéb istotny jej
potrzeby i koszty utrzymania. Woéwczas wydatki zwigzane ze szkola, wyzywieniem i ubraniem maloletniej byly
nizsze. Aktualnie maloletnia powodka uczeszcza do gimnazjum, z czym wiaze sie obowiazek zakupu drozszych
podrecznikow, przyboréw szkolnych, pomocy naukowych. Bedac w okresie dojrzewania i intensywnego wzrostu
potrzebuje wiekszej iloSci zywnosci, odziezy, stosownej do wieku i stopnia rozwoju rozrywki. Maloletnia cierpi
na problemy z kregoslupem, wymaga z tego powodu rehabilitacji. Obecnie powo6dka jest w okresie dojrzewania
dlatego wazne jest aby podja¢ dzialania zmierzajace do poprawy jej stanu zdrowia. Sad Rejonowy uznal jednak, ze
wskazane przez przedstawicielke ustawowa miesieczne przewidywane koszty rehabilitacji w kwocie ok. 480 zl s3
zbyt wysokie, biorac pod uwage mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe oséb uprawnionych do alimentacji. W ocenie
Sadu Rejonowego, uzasadniony koszt zwigzany z rehabilitacja maloletniej nie powinien przekracza¢ kwoty ok. 200
z} miesiecznie, bowiem powddka nie musi korzystaé wylacznie z rehabilitacji platnej. Istnieje rowniez mozliwoéé
otrzymania takich $wiadczen zdrowotnych w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia i w ocenie Sagdu Rejonowego,
powodka moglaby z takich zabiegéw korzystac. Sad uznal za zasadny wydatek zwigzany z basenem, jednakze wskazany
przez przedstawicielke ustawowgq koszt karnetu jest zawyzony.

Sad Rejonowy wskazal, ze ustawowa przedstawicielka powddki jej koszt utrzymania okreélila na kwote 2500 zl.
Zdaniem Sadu koszt ten jest zawyzony. Z uwagi na mozliwosci majatkowe i zarobkowe os6b uprawnionych do
alimentacji, jej wydatki moga byé wyzsze od przecietnych kosztow utrzymania jej rowie$nikdéw, jednakze w ocenie
Sadu Rejonowego oscyluja w granicach ok. 1500-1600 z}. Skladaja sie na to wydatki na wyzywienie — ok. 350 zl,
odziez i obuwie — 150 zl, Srodki higieny — 50 zl, oplaty szkolne, zakup podrecznikdw — 80-100 zl miesiecznie,
rozrywke - 30 zl, bilet miesieczny — 40 zl, wizyty u ortodonty — 50 zl raz na 5 tygodni, wydatki na rehabilitacje —
200 z} miesiecznie, basen — 100 zl miesiecznie, udzial w oplatach mieszkaniowych — 370 zl. Sad I instancji uznal
jednoczednie za nieusprawiedliwiony i nieudowodniony koszt dowozenia i odbierania powodki na zajecia z jezyka
niemieckiego przez jej matke samochodem w kwocie 160 zl miesiecznie. Jednocze$nie Sad Rejonowy nie uwzglednit
wydatkéw zwigzanych z leczeniem dermatologicznym powddki, bowiem okoliczno$é ta nie zostala wykazana przez
przedstawicielke ustawowa oraz wydatkéw zwigzanych z jej odczulaniem, ani tez zakupem specjalnej poscieli dla
alergikdw, poniewaz ta okoliczno$¢ rowniez nie zostala przez przedstawicielke ustawowa nalezycie wykazana.



Ustalajac usprawiedliwiony koszt utrzymania powddki Sad Rejonowy kierowal sie zasada réwnej stopy zyciowej
rodzicow i dzieci, zgodnie z ktéra dziecko ma prawo do utrzymania na takim poziomie, jaki sa w stanie zapewnic
mu jego rodzice i na jakim zyja oni sami. Oceniajac nastepnie mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe rodzicow powddki
wskazal, ze s3 one podobne, przy czym majatek przedstawicielki ustawowej jest wiekszy niz pozwanego. D. S. J.posiada
wieksze mieszkanie, stosunkowo nowy samochod, jednoczesnie swoje dochody okresla na poziomie duzo nizszym niz
pozwany.

W ocenie Sadu Rejonowego przedstawicielka ustawowa ma duzo wieksze mozliwoéci zarobkowe, niz wykazywane
na potrzeby niniejszego postepowania. Jest osoba mloda, ma 38 lat, wyzsze wyksztalcenie ekonomiczne i wyuczone
zawody technik-informatyk oraz kasjer walutowy. W ocenie Sadu Rejonowego, posiadane przez nia wyksztalcenie
oraz wyuczone zawody, pozwalaja na osigganie zarobkéw podobnych do pozwanego, w granicach 2500-3000 zi
miesiecznie. Podkreslil, ze mozliwoéci zarobkowe zobowiagzanego do alimentacji okreslaja zarobki i dochody, jakie
uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu sit fizycznych i zdolno$ci umyslowych, nie za$ zarobki, ktére rzeczywiscie
uzyskuje.

Odnoénie pozwanego Sad I instancji wskazal, ze w odpowiedni spos6b wykorzystuje swoje mozliwoéci zarobkowe,
bowiem od czasu ostatniego orzekania o alimentach na rzecz powddki jego zarobki wyraznie wzrosly. Wprawdzie
pozwany ma obecnie na utrzymaniu drugie dziecko z obecnego zwiazku malzenskiego, jednakze zona pozwanego
roOwniez pracuje, osiaga dochody w granicach 2000 zl netto miesiecznie, za$ obecnie otrzymuje zasilek z tytulu urlopu
macierzynskiego. Sad Rejonowy wzial rowniez pod uwage to, ze oboje rodzice powddki sa obcigzone zobowigzaniami
kredytowymi: przedstawicielka ustawowa splaca kredyt zaciagniety na zakup samochodu w kwocie po 800 zl
miesiecznie, za§ pozwany — kredyt zaciagniety na wykup mieszkania w kwocie 60 000 zl miesiecznie, ktérego rata
wynosi 330 zl miesiecznie. Sad wskazal, ze majac na uwadze sytuacje majatkowa i zarobkowa pozwanego splata
kredytu nie wplywa znaczaco na obnizenie jego mozliwosci alimentacyjnych na rzecz powddki, bowiem pozwany
splaca zobowigzanie z obecng zona, ktéra rowniez osiaga dochody. Jednocze$nie Sad wskazal przy tym, iz uznat koszt
zwiazany ze splata kredytu jako uzasadniony, nie jest to wydatek luksusowy, pozwany tym samym zapewnil sobie oraz
swojej rodzinie miejsce zamieszkania. Sad Rejonowy wskazal tez, ze wydatek zwiazany ze splata kredytu zaciagnietego
przez przedstawicielke ustawowa na zakup samochodu powinien obcigza¢ wylacznie nia. Biorac pod uwage sytuacje
majatkowa i zarobkowa przedstawicielki ustawowej kwota kredytu na zakup samochodu jest bardzo wysoka. Przywolal
przy tym wyrok Sadu Najwyzszego z 14 kwietnia 1978 roku w sprawie sygn. akt III CRN 46/78, w ktérym wskazano,
ze kupno samochodu stanowi wydatek na tego rodzaju potrzeby, ktére rodzice moga zaspokaja¢ dopiero wtedy,
gdy wystarcza im na stosowne utrzymanie dzieci. Osoba, na ktoérej ciazy obowiazek alimentacyjny, musi sie z tym
liczy¢ przy podejmowaniu rozmaitych decyzji finansowych, m.in. przy zaciaganiu kredytéw i ich wysoko$é planowac
stosownie do posiadanych mozliwos$ci z uwzglednieniem wspomnianego obowiazku alimentacyjnego (wyrok SN z 12
listopada 1976 roku, III CRN 236/76).

Sad Rejonowy wskazal, ze w toku procesu powzigl watpliwoéci, co do rzeczywistych dochodéw osigganych przez

przedstawicielke ustawows. Podkreslil, ze 2 lata temu kupila 2-poziomowe mieszkanie o powierzchni 100 m* za
gotowke, a takze zaciggnela wysoki kredyt w kwocie 50 000 zl na zakup samochodu. Nawet uwzgledniajac pomoc
finansowa, ktora przedstawicielka ustawowa otrzymuje od swoich rodzicéw, érodki, ktérymi dysponuje miesiecznie
nie bylyby w stanie pokry¢ wydatkéw jej i maloletniej powodki. Dlatego tez Sad Rejonowy doszed} do przekonania, ze
uzyskuje ona wyzsze dochody, niz wskazywane na potrzeby niniejszego postepowania.

W ocenie Sadu Rejonowego pozwany jest w stanie lozy¢é na corke po 800 zl miesiecznie. Kwota ta lezy w jego
mozliwo$ciach majatkowych i zarobkowych. Sam pozwany wskazal, iz od urodzenia corki E. J. (2), jego osobisty wklad

w wychowanie powo6dki ulegl ograniczeniu, bowiem pracuje od 8°° do 19°°, a takze pomaga obecnej zonie w opiece
nad ich wspo6lnym dzieckiem. Caly ciezar sprawowania codziennej pieczy oraz wychowania powo6dki spoczywa obecnie
na ustawowej przedstawicielce.



Z tych wzgledow Sad Rejonowy wskazujac za podstawe rozstrzygniecia art. 135 § 1 kro o raz art. 138 kro uwzglednit
powddztwo do kwoty 800 zl miesiecznie od dnia 26 wrzesnia 2013 roku tj. od dnia wniesienia pozwu, uznajac je za
usprawiedliwione w tej dacie. W pozostalej czeéci zadanie oddalil, jako zbyt wygorowane.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na mocy art. 102 kpe, odstepujac od obcigzania stron kosztami
sadowymi oraz oddalajgc wniosek pozwanego o zasgdzenie na jego rzecz od powddki kosztow zastepstwa procesowego.
Sad wskazal, ze powodka byla zwolniona z obowigzku ponoszenia kosztow sadowych z mocy ustawy stosownie do
treéci art. 96 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
z 2010 roku Nr 90, poz. 594 z p6zn. zm). Rygor natychmiastowej wykonalnosci w czesci dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego Sad nadat z urzedu na mocy art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

Apelacgje od wyroku wywiodl pozwany zaskarzajgc go w czesci tj. w pkt I zasqdzajgecym od
pozwanego alimenty w wysokosci ponad kwote 550 zI miesiecznie i zarzucajgc Sqgdowi I instancji:

1. naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez uchybienie sformulowanej w tym przepisie zasady
wszechstronnosci nakazujqcej poddaé ocenie calosé zebranego w sprawie materiatu i dokonanie
istotnych ustalen sprzecznych z trescig zebranego w sprawie materialu w tym ustalenie, ze
koszt usprawiedliwionych potrzeb powoddki ksztaltuje sie na poziomie 1500-1600 zl miesiecznie,
w sytuacji gdy koszt ten nie przekracza 1000 zl, albowiem sprzeczne z zasadami doswiadczenia
Zyciowego jest przyjecie, ze koszt utrzymania maloletniej powodki jest analogiczny z kosztami
utrzymania przedstawicielki ustawowej, nie pozostaje w zakresie usprawiedliwionych potrzeb
powddki partycypacja w polowie kosztow utrzymania 2-poziomowego mieszkania o powierzchni

100 m? , nieuzasadnione sq koszty prywainych odplatnych wizyt rehabilitacyjnych w kwocie 200
zl miesiecznie zwazywszy, ze z materialu dowodowego nie wynika, aby publiczne zaklady opieki
zdrowotnej nie zapewnialy celowej ochrony medycznej oraz pozostajq poza zakresem, mozliwosci
zarobkowych pozwanego, koszt utrzymania powddki ustalony w 2009 roku w wysokosci 800
zl uwzglednial wydatki powédki na basen i rehabilitacje, a nie nastgpil dwukrotny wzrost
innych usprawiedliwionych potrzeb. Skarzqcy wskazal tez na bledne ustalenie, ze mozliwosci
zarobkowe rodzicow powddki sq podobne w sytuacji, gdy material dowodowy upowaznia do
wniosku odmiennego, bowiem dochody uzyskiwane prze matke dziecka pozwalajq na czynienie
wartosciowych przysporzen majgtkowych bez koniecznosci zaciggania zobowiqzan kredytowych,

matka powdédki jest wlascicielkq mieszkania o powierzchni 100 m ° , zas pozwany jest

wspéholascicielem mieszkania o powierzchni 48 m ? , a $rodki na jego zakup i remont pochodzily
z kredytu oraz sprzedazy samochodu osobowego.

2. art. 135 § 1 kro poprzez obcigzenie pozwanego alimentami w wysokosci 800 zl miesiecznie w
sytuacji, gdy mozliwosci zarobkowe i sytuacja majgtkowa przedstawicielki ustawowej powodki
Jest znacznie korzystniejsza od mozliwosci zarobkowych pozwanego, koszty utrzymania powodki
determinuje wysoka stopa zyciowa oraz mozliwosci zarobkowe przedstawicielki ustawowej,
pozwany poza ustalonymi alimentami czyni rzeczowe oraz osobiste naklady na zaspokajanie
potrzeb maloletniej corki oraz pozwanego obcigza jednoczesnie obowiqzek alimentacyjny
wzgledem drugiego dziecka.

3. naruszenie — art. 138 kro poprzez uznanie, ze w sprawie doszlo do zmiany stosunkow
uzasadniajqgcej podwyzszenie alimentéow na rzecz powoddki do kwoty 800 zl miesiecznie, podczas
gdy pomiedzy datq uprawomocnienia orzeczenia rozwodowego, a zaskarzonym orzeczeniem nie
zaistniala ,istotna zmiana stosunkow” uzasadniajgca dwukrotny wzrost kosztéow utrzymania
powoddki, natomiast pozwanego obecnie obcigza obowiqzek alimentacyjny wzgledem drugiego
dziecka.



Wskazujgec na powyisze, pozwany wnioslt o zmiane zaskarionego wyroku i podwyziszenie
alimentéow do kwoty po 550 zl miesiecznie oraz zasqdzenie na rzecz pozwanego kosztéow
postepowania przed sqdami obu instancji.

SAD OKREGOWYZWAZYL, CO NASTEPUJE:
Apelacgja pozwanego w czesci jest zasadna i w tym zakresie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy stwierdza, ze w zaskarzonym wyroku doszlo do powstania bledu pisarskiego,
ktéry w mysl art. 350 § 1 kpe podlega sprostowaniu z urzedu. Prawidlowa data wyroku Sadu Okregowego wydanego
w sprawie I C 320/07, w ktérym zawarto orzeczenie o obowiazku alimentacyjnym pozwanego, i ktérego wysokos$c
byla przedmiotem obecnego postepowania brzmi: ,,29 maja 2007 roku”, a nie ,,29 maja 2009 roku jak wskazal to Sad
Rejonowy. Dlatego tez nalezalo dokonaé sprostowania jak w pkt I orzeczenia.

Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen w zakresie oceny mozliwo$ci zarobkowych zaréwno pozwanego, jak
tez przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki. Sad Okregowy stanowisko to podziela i podkresla, ze zaréwno
posiadane wyksztalcenie i kwalifikacje oraz to, ze oboje rodzice powddki sa ludZmi relatywnie mlodymi i zdrowymi
przemawiaja za uznaniem, ze ich mozliwosci zarobkowe ksztaltuja sie na ustalonym w toku postepowania przed Sadem
I instancji poziomie okolo 3000 zl.

W przypadku przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki zasadnym jest uznanie, ze deklarowane przez nig
dochody sa — zapewne na uzytek niniejszego postepowania — zanizone. Shusznie Sad Rejonowy uznal, ze podejmowane
przez nig czynnosci, ktérych konsekwencja jest wydatkowanie znacznych kwot §wiadczy o tym, ze osiaga wieksze niz
wskazane sadowi dochody. To natomiast w sposob bezposredni §wiadczy o tym, ze jej mozliwosci zarobkowe sa, co
najmniej na takim samym poziomie co pozwanego. Fakt, ze matka powodki oprocz wyksztalcenia ekonomicznego
posiada dodatkowo kwalifikacje kasjera walutowego i technika — informatyka nie ogranicza jej do jednego zawodu i
daje wieksze mozliwo$ci zarobkowania.

Roéwnie wlasciwie zostaly ocenione mozliwoSci zarobkowe pozwanego. Okolicznosci wykazane przez niego w toku
postepowania przekonuja o tym, ze w pelni wykorzystuje swoje kwalifikacje. Osiggane przez niego dochody sa
adekwatne do posiadanego zawodu i rodzaju wykonywanej pracy. Na ustalony w tym postepowaniu zakres jego
mozliwo$ci zarobkowych i moznosci zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb powddki znaczacego wplywu nie ma to,
ze obciaza go réwniez obowigzek alimentacyjny wzgledem drugiego dziecka. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze obowigzek
ten obciaza rowniez jego obecna zone, a zwazywszy na to, ze corka pozwanego jest jeszcze mala, jej potrzeby nie sg
jeszcze znaczace.

Sad Okregowy uznal, ze zarzut skarzacego dotyczacy niewlaSciwej oceny usprawiedliwionych kosztéw utrzymania
maloletniej powddki cze$ciowo jest zasadny. Sad Rejonowy niewlasSciwie ocenil te koszty i ustalajac je na poziomie
1500-1600 zl miesiecznie znaczaco je zawyzyt. Zdaniem Sadu Okregowego, material dowodowy zgromadzony w aktach
sprawy przekonuje o tym, ze koszty utrzymania powddki oscyluja wokot kwoty 1200 zt.

Oceniajac poszczegblne zarzuty pozwanego w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powddki Sad
Okregowy stwierdza, ze Sad I instancji stusznie przyjal, ze cze$¢ zabiegéw rehabilitacyjnych winno by¢ finansowane z
ubezpieczenia zdrowotnego, a koszty, ktore rodzice maja ponosi¢ na pozostala cze$¢ procesu rehabilitacji powddki nie
powinny przekraczaé 200 zl. Faktem powszechnie znanym i niewymagajacym dowodu jest to, ze aktualna kondycja
systemu §wiadczen zdrowotnych, w tym zabiegéw rehabilitacyjnych nie jest adekwatna do potrzeb. Stad za w pelni
usprawiedliwione uznac nalezy, czeSciowe finansowanie zabiegdw rehabilitacyjnych powo6dki, ktére — co nie bylo przez
pozwanego kwestionowane — sg niezbedne dla procesu leczenia schorzenia kregostupa, na ktory powddka cierpi.

Shusznym natomiast jest zarzut dotyczacy uwzglednienia w kosztach utrzymania pow6dki polowy kosztéw zwigzanych
z eksploatacja mieszkania jej przedstawicielki ustawowej, ktore Sad Rejonowy przyjal w zbyt duzym zakresie. Zdaniem
Sadu Okregowego, zwazywszy na znaczna powierzchnie mieszkania, wysoko$¢ oplat eksploatacyjnych oraz to, ze



zamieszkane jest ono tylko przez powddke i jej matke zasadnym jest przyjecie, ze koszt ten nie powinien przekraczaé
150 zk. Niewatpliwie powoddka nie korzysta z mieszkania w takim zakresie, ktory usprawiedliwialby zaliczenie w poczet
jej kosztow utrzymania potowy oplat zwigzanych z korzystaniem z lokalu. Stusznym jest rowniez zarzut przyjecia przez
Sad Rejonowy kosztow korzystania z basenu na kwote 100 zl miesiecznie. Jest to kwota wygoérowana, bowiem oplaty
za basen nie powinny przekraczaé 50 zl miesiecznie, co wynika ze zlozonego na rozprawie apelacyjnej cennika (k.147).
Zatem w tym zakresie koszty utrzymania powo6dki winny by¢ zmniejszone.

O ile wskazane wcze$niej zarzuty pozwanego Sad Okregowy uznal w wiekszoSci za stuszne, o tyle wyciggane przez
skarzacego z ich uwzglednienia wnioski sa zbyt daleko idace. Zakres w jakim — przy uwzglednieniu zarzutow
pozwanego — nalezy obnizy¢ koszty utrzymania maloletniej powd6dki nie jest tak znaczny, jak wskazywal pozwany, aby
wysoko$¢ jego zobowigzania ustali¢ na kwote 550 zl miesiecznie. Ustalajac koszt utrzymania powodki na poziomie
ok. 1200 zl Sad Okregowy w nier6wny spos6b rozdzielil miedzy rodzicoéw zakres obowigzku alimentowania powodki.
Pamieta¢ bowiem nalezy, ze powddka na stale mieszka z matka i to na przedstawicielce ustawowej spoczywa ciezar
biezacej pieczy nad nig. Codzienna opieka, zapewnianie i organizowanie jej rehabilitacji, zaje¢ dodatkowych oraz
czynnosci dnia codziennego realizowane osobistym staraniem przedstawicielki ustawowej uzasadniaja przyjecie, ze
pozwany winien w wiekszym zakresie ponosi¢ koszty utrzymania powodki. Dlatego tez Sad Okregowy uznal, ze
wysoko$¢ alimentéw obcigzajacych pozwanego winna wynosié 700 zl miesiecznie i w takim zakresie dokonal korekty
zaskarzonego wyroku.

Apelacja pozwanego w pozostalym zakresie podlegala oddaleniu, jako niezasadna. Argumenty podnoszone przez ojca
powddki w wywiedzionej prze niego apelacji nie zasluguja na uwzglednienie, s3 bowiem nie znajdujaca poparcia w
dowodach polemika z ustaleniami Sadu I instancji.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad II instancji na podstawie art. 386 § 1 kpc zmienil zaskarzony wyrok i
podwyzszone w pkt I zaskarzonego wyroku alimenty okreslit na kwote 700 zt miesiecznie. W pozostalym zakresie
apelacja pozwanego jako bezpodstawna na podstawie art. 385 kpc podlegala oddaleniu.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie art. 102 kpc odstepujac od obcigzania powodki
kosztami zastepstwa procesowego pozwanego.



