Sygn. akt IT Ca 133/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Barbara Puchalska (spr.)
Sedziowie: SSO Bogdan Laszkiewicz
SSR del. Jolanta Klimowicz-Poplawska
Protokolant: st. sekr. sad. Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2016 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powddztwa U. N.i A. N.

przeciwko (...) Banku (...) S.A. wW.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci

na skutek apelacji powodéw

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 8 paZzdziernika 2015 r. sygn. akt I C 3028/14

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od powodow solidarnie na rzecz pozwanego kwote 2.149,36 (dwa tysiqgce sto czterdziesci
dziewieé 36/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Powodowie U. N. i A. N. w pozwie przeciwko (...) Bankowi (...) S.A. z siedziba w W., po sprecyzowaniu stanowiska,
domagali sie pozbawienia wykonalno$ci tytuléw wykonawczych w postaci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W.z
dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 19 wrzeénia
2011 roku, w czeéci dotyczacej kwoty 23.926,78 zlotych oraz nakazu zaplaty Sagdu Okregowego w W.z dnia 30 czerwca
2011 roku w sprawie XXV Nc 116/11, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 19 wrzesnia 2011 roku, w cze$ci
dotyczacej kwoty 27.842,14 ztotych. Wnosili tez o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow procesu.

Wskazywali, ze na podstawie tytuldbw wykonawczych w postaci nakazu zaplaty Sagdu Okregowego w W. z dnia 30
czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 19 wrze$nia 2011 roku



oraz nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 116/11, zaopatrzonego w
klauzule wykonalnoéci z dnia 19 wrzeénia 2011 roku komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w B. T. Z. (1) prowadzi
przeciwko nim postepowanie egzekucyjne w sprawie TZ Km 1359/14 celem wyegzekwowania odsetek we wskazanej
w pozwie kwocie. Zdaniem powodow egzekucja ta jest niezasadna, bowiem wskazana w pozwie kwota odsetek zostala
wyegzekwowana w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w
B.A. W. wsprawach AW Km 1540/11 oraz AW Km 1539/11. Nalezno$¢ ta zostala uregulowana z Srodkéw pochodzacych
z licytacji nalezacej do powod6w nieruchomosci polozonej w S. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w B. IX Wydzial
Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) zgodnie ze sporzadzonym przez tego komornika planem
podzialu sumy pienieznej, zatwierdzonym postanowieniem Sadu Rejonowego w B. z dnia 20 kwietnia 2012 roku w
sprawie II Co 3420/11. Suma wierzytelnoSci zostata przekazana w dniu 29 czerwca 2012 roku. W ww. planie podzialu
widnieje wyrazny zapis, ze wierzytelno$ci wynikajace z przedmiotowego tytulu wykonawczego, na ktére skladaja sie
zar6wno nalezno$¢ gléwna, odsetki jak i koszty egzekucji zostaly w caloSci zaspokojone przez powodow i tym samym
wynikajace z nich zobowigzanie skutecznie wygasto. Pozwany pismami z dnia 21 wrze$nia 2012 roku wezwal powodow
do zaplaty kwoty 23.926,78 zlotych oraz kwoty 27.842,14 zlotych, ale w odpowiedzi na to wezwanie pelnomocnik
powoda pismem z dnia 7 listopada 2012 roku poinformowal pozwanego o dokonanych wplatach, a pismem z dnia 77
sierpnia 2014 roku poinformowal komornika sadowego o wyga$nieciu wierzytelnosci.

Pozwany (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. wniosl o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powodow
solidarnie na jego rzecz kosztdw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Podnosil, ze byto prowadzone postepowanie egzekucyjne zmierzajace do zaspokojenia roszczen pienieznych ujetych
w ww. nakazach zaplaty, przy czym postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo do nieruchomosci, na ktorej
ustanowiona byla hipoteka zabezpieczajaca roszczenia pozwanego, jednakze materializacja roszczenia pienieznego
dokonana na podstawie licytacji nie prowadzila do zaspokojenia calej zabezpieczonej hipoteka wierzytelnosci. Zgodnie
z obowigzujacym przed dniem 20 lutego 2011 roku art. 1025 § 3 k.p.c. hipoteka obejmowata odsetki za ostatnie dwa
lata przed przysadzeniem wlasnoéci nieruchomo$ci. Zdaniem pozwanego prowadzito to do jego ,pokrzywdzenia”,
skoro starsze niz dwa lata przed przysadzeniem wlasnoSci nieruchomos$ci odsetki nie mogly by¢ zaspokojone z
kwoty uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci. W konsekwencji oba postanowienia komornika co do zaspokojenia
wierzytelnoéci w calo$ci sa niezgodne z rzeczywistoScia.

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2015 roku Sqd Rejonowy w Bialymstoku pozbawil wykonalnosci w
zakresie zqdania odsetek ustawowych obejmujqcych okres od 27 pazdziernika 2011 roku do 2 lipca
2012 roku tytuly wykonawcze w postaci nakazu zaptaty Sadu Okregowego w W. z dnia 30 czerwca
2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 zaopatrzonego klauzulq wykonalnosci z dnia 19 wrzesnia 2011
roku w czesci dotyczacej kwoty 3.872,97 zlotych, a takze nakazu zaptaty Sqdu Okregowego w W. z
dnia 30 czerwca 2011 rokuw sprawie XXV Nc 116/11 zaopatrzonego klauzulq wykonalnosci z dnia 19
wrzesnia 2011 roku w czesci dotyczqceej kwoty 4.546,52 zlotych, w pozostalym zakresie powédztwo
oddalil, a takze zasqdzil solidarnie od powodoéw na rzecz pozwanego kwote 3.617 zlotych tytutem
kosztow procesu.

Sad Rejonowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 7 kwietnia 2006 roku A. N. zawarl z P. — (...) Bankiem Spoéldzielczym w Z. umowe o nr (...) o hipoteczny
kredyt konsumpcyjny na kwote 600.000 zlotych, za§ w dniu 29 stycznia 2008 roku A. N. zawarl z P. — (...) Bankiem
Spoldzielczym w Z. umowe o nr (...) o krotkoterminowy kredyt odnawialny na finansowanie biezacej dziatalno$ci
gospodarczej na kwote 300.000 zlotych. Prawnym zabezpieczeniem splaty udzielonych kredytéow, a takze innych
zwiazanych z tymi kredytami nalezno$ci byla m.in. hipoteka zwykla w kwocie 600.000 zlotych oraz hipoteka kaucyjna
w kwocie 300.000 zlotych ustanowiona na stanowigcej wlasnoéé kredytobiorcy nieruchomosci polozonej w S. przy ul.
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w B. IX Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg KW nr (...).



Wobec tego, ze A. N. i jego zona U. N. wspélodpowiedzialna za dlugi meza nie wywigzali sie z uméw A. N. z P. — (...)
Bankiem Spoldzielczym w Z. z dnia 7 kwietnia 2006 roku i z dnia 29 stycznia 2008 roku (...) Banku (...) S.A. z siedziba
w W. wystapil przeciwko nim z powddztwem o zaplate naleznoéci wynikajacych z tych umow. Sad Okregowy w W.
nakazem zaplaty z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 nakazal A. N. i U. N. aby zaplacili solidarnie
(...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. kwote 269.795,36 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 7 czerwca 2011 roku
do dnia zaplaty i kosztami procesu w kwocie 10.573 zlote, a nakazem zaplaty z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie
XXV Nc 116/11 nakazat A. N. i U. N. aby zaplacili solidarnie (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. kwote 333.788,30
zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 7 czerwca 2011 roku do dnia zaplaty i kosztami procesu w kwocie 11.373 zlote.
Oba orzeczenia uprawomocnily sie w dniu 20 lipca 2011 roku, a w dniu 19 wrzeénia 2011 roku zostaly zaopatrzone
klauzulg wykonalnoSci.

W dniu 27 pazdziernika 2011 roku (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. wystapilo do komornika sadowego przy
Sadzie Rejonowym w B. A. W. z wnioskami o wszczecie postepowan egzekucyjnych na podstawie nakazoéw zaplaty
Sadu Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 i z dnia 30 czerwca 2011 roku w
sprawie XXV Nc 116/11. Komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w B. A. W. na podstawie nakazu zaptaty Sadu
Okregowego w W.w sprawie XXV Nc 116/11 wszczela postepowanie egzekucyjne w sprawie AW Km 1539/11, w ktérym
wierzyciel wnosit o wyegzekwowanie lgcznej kwoty 362.042,76 zlotych, obejmujacej na dzien 27 pazdziernika 2011
roku nalezno$é gtéwna w wysokosci 333.788,30 zlotych, odsetki w wysokosci 16.881,46 zlotych oraz koszty procesu
w wysoko$ci 11.373 zlote. Na podstawie nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W. w sprawie XXV Nc 115/11 komornik
sadowy przy Sadzie Rejonowym w B. A. W. wszczela postepowanie egzekucyjne w sprawie AW Km 1540/11, w ktérym
wierzyciel wnosil o wyegzekwowanie lacznej kwoty 294.013,35 zlotych, obejmujacej na dzien 277 pazdziernika 2011
roku nalezno$¢ gtdéwna w wysoko$ci 269.795,36 zlotych, odsetki w wysokoSci 13.644,96 zlotych oraz koszty procesu w
wysokosci 10.573 zlote. W toku tych postepowan przeprowadzono egzekucje z obciazonej hipoteka zwykla i hipoteka
kaucyjna stanowigcej wlasnosé A. N. i U. N. nieruchomosci polozonej w S. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w B.
(...) Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2011 roku
w sprawie II Co 3420/11 Sad Rejonowy w B.przysadzil wlasnosé nieruchomosci polozonej w S. przy ul. (...) na rzecz
nabywcow za cene 800.000 zlotych, a postanowienie to uprawomocnilo sie w dniu 24 lutego 2012 roku.

Planem podziatu uzyskanej w drodze licytacji nieruchomosci potozonej w S. przy ul. (...) kwoty 800.000 zlotych objeto
nalezno$ci (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. egzekwowane w sprawach AW Km 1539/11i AW Km 1540/11, a (...)
Banku (...) S.A. z siedziba w W. przyznano do wyplaty odpowiednio kwote 362.131,01 zlotych oraz kwote 294.090,30
zlotych. W sporzadzonym przez komornika sagdowego planie podzialu jest zapis, iz zgodnie z art. 1025 § 1 pkt 1 k.p.c.
nalezno$¢ jest zaspokojona w calo$ci. Ten plan podziatu zostal skierowany do realizacji i w dniu 29 czerwca 2012 roku
(...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. przekazano $rodki przyznane mu w planie podziatu.

Na tytule wykonawczym w postaci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W.z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie
XXV Nc 116/11 stwierdzono, ze przekazano wierzycielowi naleznosé gléwna — 333.788,30 zlotych, odsetki zalegle
— 16.881,46 zlotych i koszty procesu — 11.373 zlote, za$ na tytule wykonawczym w postaci nakazu zaplaty Sadu
Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 stwierdzono, ze przekazano wierzycielowi
nalezno$¢ glowna — 269.795,36 zlotych, odsetki zalegle — 13.644,99 zlotych i koszty procesu — 10.573 zlote.

Pismem z dnia 21 wrze$nia 2012 roku (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. poinformowal A. N.i U. N., Ze po wplynieciu
w dniu 2 lipca 2012 roku $§rodkéw z planu podziatu uzyskanych w drodze licytacji nieruchomosci polozonej w S. przy
ul. (...) z umowy o kredyt nr (...) oraz z umowy o kredyt nr (...) pozostaly do splaty tytulem odsetek ustawowych za
okres od dnia 27 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2012 roku odpowiednio kwota 23.926,78 zlotych i kwota
27.842,14 zlotych i wezwal ich do solidarnej zaplaty tych kwot w terminie 14 dni od daty otrzymania wezwania. W
odpowiedzi na to pelnomocnik A. N. pismem z dnia 7 listopada 2012 roku poinformowat (...) Banku (...) S.A. z siedzibg
w W., iz wraz z przekazaniem mu zgodnie z planem podzialu kwoty naleznej wierzycielowi uzyskanej ze sprzedazy
nieruchomo$ci nalezacej do dluznika, nastapila calkowita sptata nalezno$ci na rzecz wierzyciela.



(...) Banku (...) S.A. z siedzibag w W. zlozyl u komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w B. T. Z. (1) wniosek
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie tytulow wykonawczych w postaci nakazu zaplaty Sadu
Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 116/11 i nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W.z dnia
30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 celem wyegzekwowania na jego rzecz odsetek ustawowych w lacznej
kwocie 51.768,92 zlotych. Komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w B. T. Z. (1) wszczal egzekucje, zawiadamiajac
o tym dluznikdw. Zajeciu ulegly rachunki bankowe prywatne i firmowe U. N. oraz jej wierzytelnoSci u kontrahentow.
W zwiagzku z tym U. N. wystapila z propozycja ugody, by w ratach splacaé zalegloéci, ale ostatecznie ugoda nie doszla
do skutku. Na dzier 5 sierpnia 2015 roku komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w B. T. Z. (1) wyegzekwowal na
rzecz (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. laczna kwote 8.419,49 zlotych.

W rozwazaniach prawnych Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. dluznik moze w drodze
powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calo$ci lub czeéci albo ograniczenia jezeli po
powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygasto albo nie moze byc
egzekwowane, a gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze na zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie.

Powodowie domagali sie pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaptaty Sadu Okregowego
w W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11, zaopatrzonego klauzula wykonalnosci z dnia 19 wrzeénia
2011 roku, w czesci dotyczacej kwoty 23.926,78 zlotych oraz pozbawienia wykonalnoSci tytulu wykonawczego w
postaci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 116/11, zaopatrzonego
klauzula wykonalno$ci z dnia 19 wrzeénia 2011 roku, w czeSci dotyczacej kwoty 27.842,14 zlotych, wskazujac, ze
wierzyciel (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W. zostal zaspokojony w calosci, na co wskazuje zapis w planie podzialu
sumy uzyskanej z egzekucji nieruchomos$ci powoda polozonej w S. przy ul. (...).

Sad I instancji podkreslil jednak, ze w prowadzonym przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. A.
W. na podstawie nakazu zaplaty Sagdu Okregowego w W. w sprawie XXV Nc 116/11 postepowaniu egzekucyjnym w
sprawie AW Km 1539/11, jak i w prowadzonym przez tego komornika sagdowego na podstawie nakazu zaplaty Sadu
Okregowego w W. w sprawie XXV Nc 115/11 postepowaniu egzekucyjnym w sprawie AW Km 1540/11 wierzyciel (...)
Banku (...) S.A. z siedziba w W. ograniczyt sie do dochodzenia odsetek ustawowych od dnia 7 czerwca 2011 roku
(od tego dnia Sad Okregowy w W.nakazem zaplaty w sprawie XXV Nc 116/11 i nakazem zaplaty w sprawie XXV Nc
115/11 zasadzil odsetki ustawowe od naleznosci gléwnych) do dnia 27 pazdziernika 2011 roku (w tym dniu wierzyciel
(...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. zlozyl do komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. A. W. wnioski
0 wszczecie postepowan egzekucyjnych w sprawach AW Km 1539/11 i AW Km 1540/11). W postepowaniach tych
wierzyciel (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. nie dochodzil odsetek ustawowych od zasadzonych nakazem zaplaty
Sadu Okregowego w W. w sprawie XXV Nc 116/11, jak i nakazem zaplaty Sadu Okregowego w W. w sprawie XXV
Nc 115/11 naleznosci gtownych za okres od dnia 27 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2012 roku (w tym dniu
wierzyciel (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. uzyskal $rodki z planu podzialu). (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w
W. jako dysponent postepowania egzekucyjnego mogt decydowac o terminie wszczecia egzekucji, majatku do ktérego
chce skierowa¢ egzekucje jak i o zakresie prowadzonej egzekucji. (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. moégl zatem
prowadzi¢ egzekucje jedynie co do czesci odsetek wynikajacych z tytuléw wykonawczych. Zdaniem Sadu Rejonowego
wierzyciel (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W. ograniczajac sie we wnioskach egzekucyjnych o wyegzekwowanie
odsetek ustawowych od zasadzonych nakazem zaplaty Sagdu Okregowego w W. w sprawie XXV Nc 116/11, jak i nakazem
zaplaty Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie XXV Nc 115/11 naleznoSci gtéwnych za okres od dnia 77 czerwca
2011 roku do dnia 27 pazdziernika 2011 roku, nie zrzek! sie odsetek ustawowych od zasadzonych nakazem zaplaty
Sadu Okregowego w W. w sprawie XXV Nc 116/11, jak i nakazem zaplaty Sadu Okregowego w W. w sprawie XXV Nc
115/11 naleznosci gtéwnych za okres od dnia 277 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2012 roku, ani nie ,umorzyl”
powodom tych odsetek. Ograniczenie przez wierzyciela (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W. wnioskéw egzekucyjnych
moglo jedynie doprowadzi¢ do przedawnienia sie roszczenia o odsetki ustawowe od zasadzonych nakazem zaplaty
Sadu Okregowego w W.w sprawie XXV Nc 116/11 i nakazem zaplaty Sadu Okregowego w W.w sprawie XXV Nc 115/11



nalezno$ci gldwnych za okres od dnia 27 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2012 roku, ale do przedawnienia tego
roszczenia nie doszlo, skoro wierzyciel (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W. juz we wrze$niu 2012 roku wystosowal
do powodbéw wezwania do zaplaty odsetek ustawowych od zasadzonych nakazem zaplaty Sagdu Okregowego w W. w
sprawie XXV Nc 116/11 i nakazem zaplaty Sadu Okregowego w W.w sprawie XXV Nc 115/11 naleznoéci gléwnych za
okres od dnia 27 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2012 roku.

Sad Rejonowy zaznaczyl przy tym, ze powodowie sa zobowigzani do zaplaty na rzecz wierzyciela (...) Banku (...) S.A.
z siedzibg w W. odsetek ustawowych od zasadzonych nakazem zaplaty Sadu Okregowego w W. w sprawie XXV Nc
116/11 i nakazem zaplaty Sadu Okregowego w W.w sprawie XXV Nc 115/11 nalezno$ci gléwnych za okres od dnia 27
pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2012 roku, pomimo sprzedazy nieruchomosci polozonej w S. przy ul. (...) i
wygasniecia hipoteki na tej nieruchomosci zabezpieczajacej zobowigzania powodéw. Powodowie nadal sa dluznikami
osobistymi (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W. i wierzytelnosci (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. wzgledem powodow
moga by¢ zaspokojone z innych skladnikéw ich majatku.

Wobec tego, ze z nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 (...)
Banku (...) S.A. z siedziba w W. nalezg sie odsetki ustawowe od kwoty 269.795,36 zlotych za okres od dnia 77 czerwca
2011 roku do dnia 1 lipca 2012 roku, odpowiadajace kwocie 37.571,78 zlotych, a w postepowaniu egzekucyjnym
wyegzekwowano odsetki ustawowe w kwocie 13.644,89 zlotych, to (...) Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W. przystuguja
jeszcze odsetki ustawowe w kwocie 23.926,01 zlotych. Skoro za$ z nakazu zaplaty Sagdu Okregowego w W. z dnia 30
czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nec 116/11 (...) Bankowi (...) S.A. z siedziba w W. nalezg sie odsetki ustawowe od
kwoty 333.788,30 zlotych za okres od dnia 7 czerwca 2011 roku do dnia 1 lipca 2012 roku, odpowiadajace kwocie
46.483,45 zlotych, a w postepowaniu egzekucyjnym wyegzekwowano odsetki ustawowe w kwocie 16.881,46 zlotych,
to (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. przystuguja jeszcze odsetki ustawowe w kwocie 29.601,99 zlotych.

Uwzgledniajac to, ze w prowadzonym przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. T. Z. (2) postepowaniu
egzekucyjnym w sprawie (...) wyegzekwowano i przekazano wierzycielowi (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. lacznie
kwote 8.419,49 zlotych, przy czym na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty Sadu Okregowego
w W.z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 116/11 wyegzekwowano kwote 4.546,52 zlotych (54% (kwota
27.842,14 zlotych stanowi 54% egzekwowanej sumy 27.842,14 zlotych i 23.926,27 zlotych) x 8.419,49 zlotych),
natomiast na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaptaty Sadu Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2011
roku w sprawie XXV Nc 115/11 wyegzekwowano kwote 3.872,97 ztotych (46% (kwota 23.926,27 zlotych stanowi 46%
egzekwowanej sumy 23.926,27 zlotych i 27.842,14 zlotych) x 8.419,49 zlotych), Sad I instancji pozbawil wykonalnosci
tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W.z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc
116/11 co do kwoty 4.546,52 zlotych, a tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W. z dnia 30
czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 co do kwoty 3.872,97 zlotych. Powddztwo w pozostalej czeSci Sad oddalil,
wobec braku dowodow potwierdzajacych spelnienie Swiadczenia przez powodow.

Sad I instancji na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c. obciazyl powodow obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanego
poniesionych przez niego kosztoéw procesu obejmujacych wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3.617 zlotych
ustalonej na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnoSci adwokatéw oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata ustanowionego z urzedu (j.t. Dz. U. z 2013 roku, poz. 461) oraz oplate od udzielonego pelnomocnictwa
w kwocie 17 zlotych ustalonej w oparciu o cze$é IV zalagcznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o oplacie
skarbowej (Dz. U. Nr 225, poz. 1635 z p6zn. zm.), majac na uwadze, ze zagdanie powodéw bylo niezasadne, bowiem
pozwany uzyskal kwote 8.419,49 zlotych w wyniku przymusu komorniczego.

Powyzszy wyrok w calosci zaskarzyli apelacjq powodowie, zarzucajqc:

1. naruszenie przepisow postepowania, a mianowicie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez niestuszne
przyjecie, ze przystugujgca pozwanemu wzgledem powodoéw wierzytelnosé wynikajgeca z nakazéw
zaplaty nie zostala spelniona, w sytuacji gdy suma uzyskana ze sprzedazy zajetej nieruchomosci



przeznaczona zostala na zaspokojenie calej wierzytelnosci pozwanego, ponadto postepowania
egzekucyjne prowadzone przez komornika sqdowego przy Sagdzie Rejonowym w B. A. W. w
sprawie KM 1539/11 i w sprawie KM 1540/11 zostaly zakonczone z racji zaspokojenia wierzyciela
w calosci, o czym rowniez swiadczy zapis na planie podziatu sumy uzyskanej ze sprzedazy domu,
1z wierzytelnosé zaspokojono w calosci, a co koreluje tez z pozostalymi dowodami w sprawie, a
mianowicie zeznaniami swiadka A. W.,

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 5 k.c. poprzez jego
nieuwzglednienie, mimo ze material dowodowy w sprawie, a w szczegolnosci zeznania swiadka
A. W. w sposob jednoznaczny wskazuje na to, ze zadanie przez pozwanego odsetek od dnia 28
pazdziernika 2011 roku jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spolecznego i stanowi naduzycie
prawa w kontekscie takich okolicznosci jak zapis widniejqgcy na planie podziatu sumy pienieznej
o zaspokojeniu w calosci wierzyciela, brak wniosku pozwanego w zakresie dochodzenia dalszych
odsetek mimo tego, iz kwota uzyskana z egzekucji wystarczylaby na ich pokrycie, pozostawienie
powodoéw w usprawiedliwionym bledzie co do zaspokojenia w calosci wierzytelnosci wobec
pozwanego oraz zajecie rachunkéow bankowych powodéw i ich wierzytelnosci w stosunku
do kontrahentéw, co skutkowalo zachwianiem plynnosci finansowej prowadzonej przez nich
dzialalnosci gospodarczej stanowiqcej ich jedyne zrodlo utrzymania,

3. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez
nieodniesienie si¢e w pisemnym uzasadnieniu wyroku do podniesionej przez powodow klauzuli
naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego, co czyni uzasadnienie wyroku wadliwym,

4. naruszenie przepiséow postepowania, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego, a mianowicie pominiecie dowodow
korzystnych dla strony powodowej w postaci zeznan swiadka A. W., ktéore w pelni korelujq z
pozostalymi dowodami zgromadzonymi w sprawie, w szczegolnosci z planem podzialu sumy
pienieznej uzyskanej z licytacji nieruchomosci.

W oparciu o powyzisze zarzuty wnosili o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez pozbawienie
wykonalnosci w zakresie odsetek ustawowych obejmujgcych okres od dnia 27 pazdziernika 2011
roku do dnia 2 lipca 2012 roku tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w
W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci
z dnia 19 wrzesnia 2011 roku w czesci dotyczqcej kwoty 23.926,78 zlotych, a takze w postaci
nakazu zaplaty Sqdu Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 116/11
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z dnia 19 wrzesnia 2011 roku w czesci dotyczqcej kwoty
27.842,14 zlotych. Domagali sie¢ tez zasgdzenia od pozwanego na ich rzecz kosztéow postepowania
przed Sadem I i II instancji, w tym kosztéow zastepstwa procesowego, wedlhug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegoblnoSci Sad ten trafnie ustalil, i
ustalenie to Sad Okregowy przyjmuje za wlasne, ze objete nakazami zaplaty Sadu Okregowego w W.z dnia 30 czerwca
2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 i w sprawie XXV Nc 116/11 wierzytelnoSci (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w
W. wzgledem powodow o zaplate odsetek ustawowych od kwoty 269.795,36 zlotych w przypadku nakazu zaptaty w
sprawie XXV Nec 115/11 i od kwoty 333.788,30 zlotych w przypadku nakazu zaplaty w sprawie XXV Nc 116/11 za okres
od 27 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2012 roku nie zostaly wyegzekwowane w prowadzonych przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. A. W. na podstawie tych nakazéw zaplaty postepowaniach egzekucyjnych w
sprawie AW Km 1540/11 i w sprawie AW Km 1539/11.



Sad I'instancji nie naruszyt art. 233 § 1 k.p.c. oceniajac zebrane w sprawie dowody pod katem tego, czy objete nakazami
zaplaty Sadu Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 i w sprawie XXV Nc 116/11
wierzytelno$ci (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W. wzgledem powod6w o zaplate odsetek ustawowych od kwoty
269.795,36 zlotych w przypadku nakazu zaplaty w sprawie XXV Nc 115/11 1 od kwoty 333.788,30 zlotych w przypadku
nakazu zaplaty w sprawie XXV Nc 116/11 za okres od 27 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2012 roku zostaly
wyegzekwowane w prowadzonych przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w B. A. W. na podstawie tych
nakazow zaplaty postepowaniach egzekucyjnych w sprawie AW Km 1540/11 i w sprawie AW Km 1539/11.

Za przyjeciem, ze odsetki za okres od 27 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2012 roku zostaly wyegzekwowane
w prowadzonych przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. A. W. postepowaniach egzekucyjnych
w sprawie AW Km 1540/11 i w sprawie AW Km 1539/11, nie moga przemawia¢ widniejace w sporzadzonym przez
komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w B. A. W. projekcie planu podzialu kwoty uzyskanej w drodze
licytacji nieruchomosci A. N. polozonej w S. przy ul. (...) zapisy, Ze naleznosci (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W.
zostaly zaspokojone w caloSci. W postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez komornika sgdowego przy Sadzie
Rejonowym w B. A. W. na podstawie w/w nakazow zaplaty wierzyciel (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. dochodzit
nalezno$ci gtownej w kwocie 269.795,36 zlotych, odsetek ustawowych od tej kwoty za okres od dnia 7 czerwea 2011
roku do dnia 27 paZzdziernika 2011 roku (data zlozenia wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego) w kwocie
13.644,99 zlotych i kosztéw procesu w kwocie 10.573 zlote, oraz dochodzit naleznosci gtéwnej w kwocie 333.788,30
zlotych, odsetek ustawowych od tej kwoty za okres od dnia 77 czerwca 2011 roku do dnia 27 pazdziernika 2011 roku
(data zlozenia wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego) w kwocie 16.881,46 zlotych i kosztéw procesu w
kwocie 11.373 zlote. W tych postepowaniach egzekucyjnych wierzyciel (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. nie domagal
sie odsetek ustawowych od naleznosci glownych za okres od dnia 27 paZdziernika 2011 roku (data zlozenia wniosku
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego) do dnia 2 lipca 2011 roku (data otrzymania przez wierzyciela (...) Banku
(...) S.A. z siedziba w W. $rodkoéw z planu podzialu kwoty uzyskanej w drodze licytacji nieruchomosci A. N. polozonej
w S. przy ul. (...)).

Skoro w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w B. A. W.
na podstawie nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W. w sprawie XXV Nc 115/11, sygn. akt AW Km 1540/11, jak i
w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku
A. W. na podstawie nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W.w sprawie XXV Nc 116/11, sygn. akt AW Km 1539/11
wierzyciel (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. nie dochodzit odsetek ustawowych od nalezno$ci gtéwnych za okres
od dnia 27 pazdziernika 2011 roku (data zlozenia wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego) do dnia 2 lipca
2011 roku), to ta przyslugujaca mu nalezno$é nie zostala zaspokojona w wyniku podzialu sumy uzyskanej w drodze
licytacji nieruchomosci A. N. poloznej w S. przy ul. (...). Odmiennego wniosku w zadnym razie nie sposdéb wyprowadzié
z zeznan Swiadka A. W.. A. W. wskazala bowiem, ze w prowadzonych przez nig postepowaniach egzekucyjnych w
sprawie AW Km 1539/111w sprawie AW Km 1540/111 wierzyciel (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. dochodzil odsetek
ustawowych od nalezno$ci gléwnych za okres do dnia 27 paZzdziernika 2011 roku (data zlozenia wniosku o wszczecie
postepowania egzekucyjnego), a po skontaktowaniu sie przez nig z wierzycielem celem wyjaénienia zakresu zadania
odsetkowego, ujela ona w planie podzialu kwoty uzyskanej w drodze licytacji nieruchomosci A. N. potozonej w S. przy
ul. (...) jedynie zadane przez wierzyciela odsetki, a po wykonaniu tego planu stwierdzila, ze tytuly wykonawcze zostaly
wykonane w catoéci.

(...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W. — jak trafnie wskazal Sad I instancji — byl uprawiony, by w postepowaniu
egzekucyjnym prowadzonym przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w B. A. W. na podstawie nakazu
zaplaty Sadu Okregowego w W. w sprawie XXV Nc 115/11, sygn. akt AW Km 1540/11, jak i w postepowaniu
egzekucyjnym prowadzonym przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w B. A. W. na podstawie nakazu
zaplaty Sadu Okregowego w W.w sprawie XXV Nc 116/11, sygn. akt AW Km 1539/11 dochodzi¢ jedynie czeéci odsetek
ustawowych od nalezno$ci glownych. Nie ma bowiem zadnego zakazu rozdrabniania nalezno$ci egzekwowanych przez
wierzyciela.



Okoliczno$é zaspokojenia w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez komornika sadowego przy Sadzie
Rejonowym T. Z. (1) w sprawie Km 1359/14 objetej nakazem zaplaty Sadu Okregowego w W.w sprawie XXV Nc
115/11 wierzytelnoSci (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w W. wzgledem powodow o zaplate odsetek ustawowych od
kwoty 269.795,36 zlotych za okres od dnia 27 paZdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2011 roku co do wyliczonej
przez Sad I instancji kwoty 3.872,97 zlotych, jak i objetej nakazem zaplaty Sadu Okregowego w W. w sprawie XXV
Nc 116/11 wierzytelnosci (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. wzgledem powodo6w o zaplate odsetek ustawowych od
kwoty 333.788,30 zlotych za okres od dnia 277 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2011 roku co do wyliczonej
przez Sad I instancji kwoty 4.546,52 zlotych — wbrew odmiennemu zapatrywaniu Sadu Rejonowego — nie stanowila
podstawy do pozbawienia tytulow wykonawczych w postaci w/w nakazéw zaplaty wykonalnoéci w stosunku do
wyegzekwowanej czeSci wierzytelno$ci. Powodztwo przeciwegzekucyjne moze by¢ realizowane tylko pod warunkiem,
Ze istnieje potencjalna mozliwo$é wykonania tytulu wykonawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia
2002 roku, I PKN 197/01, LEX nr 56445). CzeSciowe lub calkowite zaspokojenie wierzyciela w ramach postepowania
egzekucyjnego nie stanowi podstawy pozbawienia wykonalno$ci w stosunku do wyegzekwowanej czeéci, bowiem w
tym zakresie tytul wykonawczy wygasa i stad powodztwo wywiedzione z art. 840 k.p.c. jest bezprzedmiotowe (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 25 czerwca 2015 roku, I A Ca 857/14, LEX nr 1793890).

Skoro jednak jedynie powodowie wywiedli apelacje od wyroku Sadu I instancji, to Sad Okregowy nie mogl zmienic
wyroku Sadu Rejonowego pozbawiajacego tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W. z dnia
30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 115/11 wykonalno$ci w zakresie odsetek ustawowych za okres od dnia 27
pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2011 roku co do kwoty 3.872,97 zlotych i pozbawiajacego tytul wykonawczy w
postaci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w W. z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie XXV Nc 116/11 wykonalno$ci
w zakresie odsetek ustawowych za okres od dnia 27 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2011 roku co do kwoty
4.546,52 zlotych. Zgodnie bowiem z art. 384 k.p.c. sad odwolawczy nie moze uchyli¢ lub zmienié¢ wyroku na niekorzy$é
strony wnoszacej apelacje, chyba ze strona przeciwna rowniez wniosla apelacje.

W postepowaniu o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci dluznik moze broni¢ sie zarzutem, ze doszlo
do dobrowolnego zaspokojenia wierzyciela poza postepowaniem egzekucyjnym, co powoduje, ze tytul wykonawczy
odpowiednio do zakresu zaspokojenia nie moze stanowi¢ podstawy egzekucji i zasadnym jest pozbawienie go w
tym zakresie wykonalnoéci. W niniejszym postepowaniu powodowie nie wskazywali jednak, ze poza postepowaniem
egzekucyjnym prowadzonym przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w B. T. Z. (1) w sprawie Km 1359/14
zaspokoili wierzytelno§¢ (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate odsetek ustawowych od kwoty 269.795,36
zlotych za okres od dnia 27 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca 2011 roku, czy wierzytelnoé¢ (...) Banku (...) S.A.
z siedzibg w W. o zaplate odsetek ustawowych od kwoty 333.788,30 zlotych za okres od dnia 27 pazdziernika 2011
roku do dnia 2 lipca 2011 roku.

Tym samym musial upa$¢ zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie. Przepis art. 5 k.c.
ma wylacznie obronny charakter i nie moze stanowi¢ podstawy roszczenia, w tym takze powddztwa z art. 840 k.p.c.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1999 roku, II CKN 151/98, LEX nr 36272).

Nie bylo réwniez podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 328 § 2 k.p.c. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy rzeczywiScie nie odniost sie do podnoszonej przez powodéw okoliczno$ci, ze ich
zadanie zasluguje na uwzglednienie, bowiem sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego jest egzekwowanie przez
(...) Banku (...) S.A. zsiedzibg w W. w postepowaniu prowadzonym przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym
w B. T. Z. (1) w sprawie Km 1359/14 wierzytelnoéci objetej nakazem zaplaty Sadu Okregowego w W.w sprawie XXV
Nc 115/11 o zaplate odsetek ustawowych od kwoty 269.795,36 zlotych za okres od dnia 27 pazdziernika 2011 roku do
dnia 2 lipca 2011 roku oraz wierzytelnosci objetej nakazem zaplaty Sadu Okregowego w W. w sprawie XXV Nc 116/11
o zaplate odsetek ustawowych od kwoty 333.788,30 zlotych za okres od dnia 27 pazdziernika 2011 roku do dnia 2 lipca
2011 roku. Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze jednak by¢ usprawiedliwiony tylko wtedy, gdy uzasadnienie
zaskarzonego wyroku zawiera braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej tak znaczne, ze



sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badZ ujawniona w sposéb uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie
instancyjnej. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku umozliwia za§ dokonanie oceny toku rozumowania Sadu I instancji,
ktoéry doprowadzil do wydania orzeczenia.

Dlatego na podstawie art. 385 k.p.c. oddalono apelacje.

O kosztach procesu za druga instancje rozstrzygnieto majgc na uwadze wynik tego postepowania oraz tres¢ art. 98 §
1i3k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c,, art. 108 § 1 k.p.c. i art. 109 k.p.c. Powodowie przegrali proces w drugiej instancji i
dlatego powinni solidarnie zwr6ci¢ pozwanemu poniesione przez niego w postepowaniu apelacyjnym koszty procesu
obejmujace wynagrodzenie reprezentujacego go adwokata w kwocie 1.800 zlotych, ustalonej na podstawie § 6 pkt 6
w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci adwokacie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(t.j. Dz. U. z 2013 roku, poz. 461 z p6zn. zm.) i § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokacie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800) oraz wydatki tego adwokata w
postaci kosztéw dojazdu z W. do Sadu Okregowego w Bialymstoku w niekwestionowanej przez powodow kwocie
349,36 zlotych.

Sad Okregowy nie znalazl przy tym podstaw do calkowitego, badZ cze$ciowego odstgpienia od obciazania powodow
kosztami procesu w postepowaniu odwolawczym na podstawie art. 102 k.p.c., skoro sami powodowie reprezentowani
przez fachowego pelnomocnika nie powolywali sie na przeslanki uzasadniajace skorzystanie z dobrodziejstwa tego
przepisu , a jednocze$nie z materialu dowodowego wynikalo ,ze oboje powodowie uzyskuja dochody z pracy
zarobkowej i z dzialalno$ci gospodarcze;j.



