Sygn. akt IT Ca 888/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2016 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Wolosowicz (spr.)
Sedziowie: SSO Elzbieta Siergiej
SSO Bogdan Laszkiewicz
Protokolant: st. sekr. sad. Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2016 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa N. M.

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim

z dnia 10 czerwca 2016 r. sygn. akt I C 1966/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposoéb, ze zasqdza od pozwanego Towarzystiva
(...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoédki N. M. kwote 24.003,54 zl (dwadziescia cztery

tysiqce trzy 54/100) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi

w wysokosci 13% w stosunku rocznym do dnia 22 grudnia 2014 roku i w wysokosci 8% w stosunku
rocznym od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami
za opoéznienie w stosunku rocznym liczonymi od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty

liczonymi od nastepujacych kwot:

- od kwoty 23.952,37 zlotych od dnia 23 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 51,17 zlotych od dnia 27 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty

i oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;



III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.400 (dwa tysigce czterysta) zlotych tytutem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawceczym.

UZASADNIENIE

Powodka N. M. wniosta o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki akcyjnej w W. kwoty 1 566,98 z} tytulem
odszkodowania z odsetkami ustawowymi liczonymi od: kwoty 1 358,70 zt od dnia 23 sierpnia 2013 roku i od kwoty
208,28 7zt od dnia doreczenia pelnomocnikowi powoda pisma rozszerzajacego powddztwo oraz kwoty 23 700 zl
tytulem zadoSéuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 23 sierpnia 2013 roku - do dnia zaplaty. Powodka
domagala sie takze zasgdzenia od pozwanego zwrotu kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

Pozwany Towarzystwo (...) Spétka akcyjna z siedzibg w W. wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powodki
na jego rzecz zwrotu kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2016 roku Sqd Rejonowy w Bielsku Podlaskim zasadzit od pozwanego
Towarzystwa (...) Spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodki N. M. kwote 25 266,98 zl wraz
z odsetkami ustawowymi w wysokosci 13% w stosunku rocznym do dnia 22 grudnia 2014 roku i
w wysokosci 8% w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku
oraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie w stosunku rocznym liczonymi od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty liczconymi od nastepuwjacych kwot: od kwoty 25 058,70 zl od dnia 23
sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty, od kwoty 208,28 zl od dnia 27 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty
(punkt I wyroku); nakazal wyplacié ze Skarbu Panstiva — Sqdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim
na rzecz bieglej sadowej U. K. kwote 127,88 zl tytulem wynagrodzenia za sporzqdzenie opinii
uzupelniajqgcej (punkt II wyrokuw); nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w
Bielsku Podlaskim od pozwvanego Towarzystwa (...) Spolki akcyjnej z siedzibg w W. kwote

2 035,02 zl tytulem nieuiszczonej czesci oplaty sqgdowej i nieuiszczonych wydatkéow (punkt IIT
wyroku) oraz zasqdzil od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz
powodki N. M. kwote 4 147 z1 tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 2 417 z1 tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego (punkt IV wyrokuw).

Z poczynionych ustaleni wynikalo, ze w dniu 17 czerwca 2011 roku powodka jechala rowerem na trasie H. - K., gdy
kierujacy samochodem osobowym marki R. nr rej. (...) W. J., przy wykonywaniu manewru jej wyprzedzania, nie
zachowal bezpiecznego odstepu i potracil ja, a nastepnie oddalil sie z miejsca zdarzenia. Wyrokiem nakazowym Sadu
Rejonowego w Bielsku Podlaskim Zamiejscowego VII Wydzialu Karnego z siedziba w H. z dnia 6 wrzeénia 2011 roku,
sygn. akt VII W 522/11 W. J. zostal skazany za wykroczenie z art. 86 § 1 k.w.

Z ustalenn Sadu Rejonowego wynikalo, ze w chwili wypadku powddka miala 72 lata. Po zdarzeniu powddka trzy dni
przebywala w szpitalu w H., gdzie stwierdzono ogdlne potluczenie i podawano jej leki przeciwb6lowe. Po powrocie
do domu, z powodu dolegliwo$ci bélowych powoddka poruszala sie przy pomocy kuli, miala zaburzenia snu, zaniki
pamieci, szum. Sad wskazal, ze powddka potrzebowala pomocy syna i jego rodziny w takich czynnos$ciach, jak:
ubieranie, przygotowywanie positkow, higiena osobista, porzadki, wizyty lekarskie. Powddka podjela leczenie w
poradni ortopedycznej, rehabilitacyjnej, a ostatnio psychologicznej, przyjmujgc wiele lekow od réznych schorzen.
Poddala sie takze rehabilitacji. Koszt jej lekow wynosil 1 566,98 zl. Sad zauwazyl, ze powddka calkowicie zmienila swoj
tryb zZycia i z osoby aktywnej, samodzielnej, towarzyskiej, dorabiajacej do emerytury, stala sie osobg uzalezniona od
pomocy czlonkéw rodziny, zamknieta w domu. Od czasu wypadku powodka miewala rozne leki, w tym przed jazda
rowerem, problemy ze snem, przestala samodzielnie wychodzi¢ z domu, kontaktowatla sie tylko z rodzina i sasiadka
N. W. (1), co stalo sie przyczyna podjecia przez nig leczenia w (...) w H..

Sad Rejonowy ustalil, ze w wyniku zdarzenia powddka doznala sttuczenia stawu biodrowego i kolanowego prawego,
ktoére to urazy nie spowodowaly trwalego uszczerbku na zdrowiu, ale uwidocznily istniejace wcze$niej zmiany
zwyrodnieniowe i nasilily dolegliwoéci bolowe stawow kolanowych i kregostupa ledzwiowego, bedacych wynikiem



zmian zwyrodnieniowych postepujacych wraz z wiekiem. Sad zauwazyl, ze wedlug bieglej sadowej z zakresu neurologii
T. P. w wyniku zdarzenia powodka doznala urazu glowy bez utraty przytomnosci, stluczenia biodra prawego i
stluczenia stawu kolanowego prawego, ktore nie spowodowaly trwalego uszczerbku na zdrowiu. Wskutek urazu glowy
mogla odczuwac dolegliwo$ci bolowe przez okres 3 - 4 tygodni. Z opinii bieglej z zakresu rehabilitacji S. M. wynikalo
za$, ze wskutek dolegliwosci bélowych kregostupa szyjnego bedacych wynikiem wypadku, powdédka korzystala z
zabiegow rehabilitacyjnych w okresie od 10 do 24 listopada 2014 roku. Poza tym, powodka wymagala leczenia w
poradni reumatologicznej i rehabilitacji z uwagi na zmiany zwyrodnieniowe kregostupa i stawdw, osteoporoze oraz w
poradni neurologicznej z uwagi na zaniki pamieci i zwroty glowy, ktore to nie byly wynikiem wypadku. Z kolei, wedlug
bieglej sadowej z zakresu psychologii U. K. wskutek wypadku powodka doznala trwatego uszczerbku na zdrowiu
w rozmiarze 5%, w zwiazku z utrwalonymi nerwicami zwigzanymi z urazem czaszkowo - mbézgowym. W wyniku
wypadku obnizyla sie jako$¢ zycia powddki i poczucie szczeScia, gdyz z osoby niezaleznej i aktywnej, stala sie osoba
cze$ciowo niepelnosprawng i nadal wymagata pomocy oraz wsparcia oséb trzecich. Powodka cierpiala na zesp6l stresu
pourazowego, wycofala sie spolecznie, odczuwala pustke i bezradno$é, czesto odczuwala lek, miala zaburzenia snu
oraz martwila sie o swoja przyszlosé.

Sad I instancji wyja$énil, ze ten stan faktyczny ustalil na podstawie opinii bieglych sadowych, zeznan powodki N.
M., zeznan $wiadkéw: W. M., A. M. i N. W. (2) uznajac te dowody za wiarygodne i moggce stanowi¢ podstawe
prawidlowych ustalen faktycznych.

W tych okoliczno$ciach, Sad Rejonowy uznal powodztwo za uzasadnione i uwzglednil je w zakresie ostatecznie
sprecyzowanej kwoty. Sad wyjasnil, ze powodka wykazala, iz wine za kolizje ponosilt W. J., ktory kierowat pojazdem
ubezpieczonym od odpowiedzialno$ci cywilnej przez pozwanego. Wykazala przy tym, Ze jej samej nie zarzucono
naruszenia jakichkolwiek zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Zdaniem Sadu, okolicznoéci te wynikaly z
akt sprawy o sygn. VII W 522/11, a ubezpieczyciel w zaden sposéb nie podwazyl ustalen, ktére byly podstawa
wydania wyroku nakazowego z dnia 6 wrzesSnia 2011 roku. Sad Rejonowy zauwazyl, ze wyrok skazujacy wydany w
postepowaniu w sprawach o wykroczenia, nie byl wiazacy dla sadu cywilnego, ale rodzil domniemanie faktyczne,
iz osoba ukarana naruszyla przepisy ruchu drogowego i odpowiadala za skutki zdarzenia. Pozwany nie udowodnil,
aby W. J. kierujacy pojazdem korzystajacym z jego ochrony ubezpieczeniowej, nie ponosit odpowiedzialno$ci
za skutki zdarzenia, a wnioskowany przez niego dowdd w postaci opinii bieglego sadowego z zakresu techniki
samochodowej i ruchu drogowego okazal sie niemozliwy do przeprowadzenia. Sad I instancji wskazal, ze biegly
tej specjalnoéci W. S. stwierdzil, iz brak bylo materiatu dowodowego potrzebnego do wydania opinii: brakowalo
ogledzin miejsca zdarzenia, informacji o warunkach atmosferycznych, §ladach na jezdni, co uniemozliwiato okreslenie
toru pojazdéw, ich usytuowania na jezdni, predkosci samochodu, mozliwo$ci dostrzezenia rowerzystki i unikniecia
wypadku. W ocenie Sadu Rejonowego, stanowisko bieglego bylo uzasadnione, poniewaz z urzedu wiadomo, ze
dla przeprowadzenia miarodajnej opinii z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych niezbedne bylo prawidlowe
zabezpieczenie §ladow zdarzenia bezpos$rednio po zdarzeniu. Niezabezpieczenie takich §ladow lub poczynione w tej
materii bledy powodowaly natomiast to, ze nie bylo mozliwe ustalenie przebiegu zdarzenia i dlatego Sad Rejonowy
stwierdzil brak podstaw do kierowania sprawy do innego bieglego.

W dalszej kolejnosSci Sad Rejonowy uznal, ze krzywda jakiej w wyniku wypadku komunikacyjnego doznala powodka
wymagala rekompensaty w formie zado$¢uczynienia w wysoko$ci dochodzonej pozwem. Ze zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym z opinii bieglych sagdowych z zakresu ortopedii i traumatologii, neurologii i rehabilitacji wynikato,
ze w wyniku wypadku powodka doznata stluczenia stawu biodrowego i kolanowego prawego oraz urazu glowy bez
utraty przytomnoSci, ktore to obrazenia nie spowodowaly trwalego uszczerbku na zdrowiu, nie wymagaly zadnych
zabiegbw, ani intensywnego leczenia i ustgpily po stosunkowo niedtugim czasie. Jedynie biegla z zakresu psychologii
stwierdzila, ze powodka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 5%, zwigzanego z utrwalonymi
nerwicami zwigzanymi z urazem czaszkowo — moézgowym, wymagajacego leczenia, ktore zreszta powodka podjela
krotko przed zamknieciem rozprawy. Sad zauwazyl, ze z ustalen wszystkich bieglych wynikalo, iz wskutek wypadku
ujawnily sie u powoddki choroby, ktore istnialy przed zdarzeniem, a ktérych powoddka nie odczuwala i nie zdawala
sobie z nich sprawy. Biegly z zakresu (...) wskazal na zmiany zwyrodnieniowe kregostupa i stawdw, ktére istnialy



przed wypadkiem i uwidocznily sie badz nasilily w jego wyniku. Zmiany te powodowaly u powddki bdle i trudnoéci
z poruszeniem, a przy tym wymagaly leczenia. Biegla z zakresu neurologii stwierdzila, ze powodka przed wypadkiem
odczuwala szumy w glowie, ktore w wyniku wypadku mogly sie nasilié. Biegla z zakresu rehabilitacji takze wskazywata
na zmiany zwyrodnieniowe kregostupa i osteoporoze. Z zeznan powodki i §wiadkow: W. M., A. M. i N. W. (2) wynikalo,
ze powodka przed wypadkiem, pomimo podeszlego wieku, cieszyla sie dobrym zdrowiem, ktére pozwalalo jej na
samodzielne i aktywne zycie. Nie pozostawala pod stala opieka lekarska, korzystala jedynie sporadycznie z pomocy
lekarza rodzinnego, leczyla sie z powodu zaémy i choroby niedokrwiennej serca. Nie miata zadnych probleméw z
poruszeniem sie, jezdzila rowerem i nie odczuwala bolow stawoéw oraz kregostlupa. Dopiero po wypadku, zaczela
mieé problemy z kregoslupem, poruszaniem sie, snem, pamiecia i lekami. Z osoby zdrowej, aktywnej, pracowitej
i towarzyskiej stala sie osoba zdana na opieke ze strony rodziny, wymagajaca stalej kontroli lekarskiej, cierpiaca z
powodu zlego stanu fizycznego i psychicznego.

W ocenie Sadu Rejonowego, opisane okoliczno$ci wskazywaly, ze skutkiem wypadku bylo gwaltowne pogorszenie sie
stanu zdrowia fizycznego i psychicznego powodki oraz catkowita zmiana jej trybu zycia. Gdyby nie wypadek, powodka
cieszylaby sie jeszcze przez pewien czas dobrym zdrowiem i nie odczuwalaby schorzen, ktore juz rozwijaly sie w jej
organizmie, ale nie byly przez nia odczuwane. Sad I instancji zauwazyl, ze nie sposo6b ustalié, jak dlugo powddka
nie odczulaby jeszcze skutkdw zmian zwyrodnieniowych, czy zaburzen pamieci, niemniej jednak w podeszlym wieku,
w jakim sie znajdowala, kazda chwila wolna od choréb, pozwalajaca na samodzielnoéc i aktywno$é byla bardzo
cenna. Z tego wzgledu, Sad uznal, ze krzywda jakiej doznala powddka poprzez pogorszenie sie zdrowia i zwigzana z
tym diametralng zmiane sposobu zycia zastugiwala na zado$¢uczynienie w kwocie 25 000 zl, zwlaszcza, iz doznala
ona 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu bedacego wynikiem nerwicy i koniecznego leczenia. Sad I instancji zwrdcit
uwage, ze powodka byla czlonkiem pokolenia, ktére samodzielnie radzilo sobie z problemami, a podjecie leczenia
psychologicznego, wigzalo sie ze stygmatyzacja ze strony otoczenia. Majac na wzgledzie fakt, ze pozwany wyplacil
powodce zado$cuczynienie w kwocie 1 300 zl, Sad Rejonowy zasadzil na jej rzecz kwote 23 700 zl.

Wskazujac nastepnie na przepis art. 444 § 1 k.c. Sad Rejonowy stwierdzil, ze powddka udowodnila wysoko$é szkody,
ktbra poniosta w wyniku zdarzenia przedstawiajac faktury i paragony. Sad podkreslil, ze zaden z bieglych sadowych
nie zakwestionowal koniecznoéci ich zastosowania.

O odsetkach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacgje od tego wyroku wniost pozwany, ktory zaskarzyl go w czesci: w punkcie I w zakresie
zasqgdzajgcym na rzecz powoddki kwote ponad 6 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
23 sierpnia 2013 roku w wysokosci 13% w stosunku rocznym do dnia 22 grudnia 2014 roku w
wysokosci 8% w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku
oraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie w stosunku rocznym liczonymi od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty oraz w punktach III i IV — w calosci. Orzeczeniu zarzucil naruszenie:

1. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i przyznanie powaoddce
zados$céuczynienia za krzywde w wysokosci razqco zawyzonej w stosunku do rozmiaru krzywdy,
cierpien fizycznych i psychicznych doznanych przez powédke na skutek wypadku drogowego z dnia
17 czerwca 2011 roku w sytuacji, gdy:

a. przyznanie na rzecz powaddki kwoty zadoséuczynienia w lgcznej wysokosci 25 000 zl w swietle
ustalonego w sprawie stanu faktycznego doprowadzi nie tyle do zltagodzenia odczuwanej przez
niq krzywdy, co do jej znacznego wzbogacenia, co jest ewidentnie sprzeczne z istotq instytucji
zado$cuczynienia i co budzi uzasadnione watpliwosci z punktu widzenia zasad wspélzycia
spolecznego, a nadto stawia powdbdke w lepszej sytuacji niz poszkodowani, ktéorzy otrzymujq



podobne kwoty w razie stwierdzenia powstania w wyniku wypadku trwalych dysfunkcji
organizmu,

b. przyznanie na rzecz powoddki kwoty zadoséuczynienia w lgcznej wysokosci 25 000 zl jest
razqco wygorowane w sytuacji, gdy powédka doznala 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu ze
wzgledu na dolegliwosci psychiczne, wobec czego otrzymane przez niq swiadczenie wynosi 5 000
zl za 1% uszczerbku na zdrowiu, co w sposoéb zdecydowany odbiega od kwot zasqgdzanych w
podobnych sprawach, a w sprawie nie zachodzq jakiekolwiek szczegélne okolicznosci, ktore by
takq okolicznosé¢ uzasadnialy,

c. przyznanie na rzecz powodki kwoty zadoscéuczynienia w lgcznej wysokosci 25 000 zl jest
razqco wygorowane w sytuacji, gdy w wyniku zdarzenia doznala ona jedynie stluczen, ktore
nie spowodowaly trwalego uszczerbku na zdrowiu (opinia ortopedyczna), powodka przed dniem
zdarzenia leczyla sie na chorobe niedokrwienng serca, zaéme obu oczu, cierpiala na zylaki
obu konczyn, postepujaca chorobe zwyrodnieniowq kregostupa i stawow kolanowych, w ocenie
bieglego neurologa nie ma zwiagzku ze zdarzeniem opadanie stopy prawej, zawroty glowy, na
ktore uskarza sie powodka juz ustapily, byly niewielkie i nie byly zwiqzane z uszkodzeniem ukladu
nerwowego w wyniku zdarzenia, powoédka podala bieglej neurolog, ze szum w glowie miewala
Jjeszcze przed wypadkiem i w toku postepowania wykluczono istnienie zwiqzku przyczynowego
pomiedzy w/w okolicznosciami, ktore powodka lqczyla ze zdarzeniem, a samym zdarzeniem,

d. Sad I instancji ustalajqgc wysokosé zadoséuczynienia nie wzigl pod wwage przy miarkowaniu
zadoséuczynienia wszystkich koniecznych okolicznosci, ktore majg znaczenie dla ustalenia jego
wysokosci, a w szczegoélnosci charakteru obrazen powdodki, ktore byly jedynie powierzchowne,
sprowadzaly sie do potluczen, okolicznosci, ze leczenie powéddki nie wymagalo jakiejkolwiek
interwencji chirurgicznej i przebiegalo wylgcznie w sposéb farmakologiczny, a dalsze leczenie
mialo charakter krétkotrwaly i incydentalny, nie wymagajacy dlugotrwaltej rehabilitacji oraz,
ze wiekszosé dolegliwosci, ktore powodka lgczyla ze zdarzeniem nie pozostajq z nim w zwiqzku i
pozwany nie moze ponosié za nie odpowiedzialnosci,

2. art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 361 k.c. poprzez uwzglednienie roszczenia powoédki o zaplate
odszkodowania w sytuacji, gdy nie zostala przez powoéodke wykazana ich koniecznosé i celowosé
oraz pozostawanie w adekwatnym zwiqzku przyczynowym ze zdarzeniem z dnia 17 czerwca
2011 roku i niezasadne oparcie sie na tym, ze ,,koniecznosé¢ ich zastosowania nie kwestionowatl
zaden z bieglych sqdowych”, podczas gdy zaden z bieglych nie wydawal opinii w tym zakresie,
co skutkowalo niezasadnym i niejako ,,automatycznym” obciqzeniem pozwanego refundacjaq
kosztow, ktore nie sq zasadne, celowe, ani zwigzane ze zdarzeniem.

Wskazujge na powyzsze, skarzqgcy wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

a/ w punkcie I — zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 6 000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 23 sierpnia 2013 roku w wysokosci 13% w stosunku rocznym od dnia 23
grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie w
stosunku rocznym liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

b/ w punkcie II1 i IV poprzez rozliczenie kosztéow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
stosownie do wyniku sporu,

2. zasqdzenie od powoédki na rzecz pozwanego kosztéow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego za II instancje.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jedynie w niewielkiej czesci jest zasadna.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu Rejonowego w przedmiocie naleznego powodce
zado$éuczynienia. Wbrew wywodom zawartym w apelacji pozwanego, Sad ten nie dopuscil sie zarzucanych mu
uchybien i wydal prawidlowe rozstrzygniecie, nie naruszajac przepisu art. 445 § 1 k.c. Nie mozna jednak w peli
zgodzic¢ sie z wnioskami tego Sadu wywiedzionymi w przedmiocie zadania powo6dki zwrotu poniesionych kosztow
leczenia. Trafnie podnosi skarzacy, ze w tym zakresie Sad I instancji nie ustrzegt sie bledéw, ktore stusznie wytyka
we wniesionej apelacji.

Rozwazania w sprawie rozpoczaé nalezy od tego, ze Sad Okregowy nie podziela zasadniczego zarzutu apelacji
pozwanego, co do nieodpowiedniej wysokoSci przyznanego powddce zado$cuczynienia. Nalezy zastrzec, ze
zado$éuczynienie ma charakter uznaniowy i zmiana jego wysokosci jest mozliwa tylko wtedy, gdy stwierdza sie
oczywiste naruszenie ogblnych zasad ustalania wysokoSci zado$¢éuczynienia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
30 pazdziernika 2003 roku, IV CK 151/02, LexPolonica 16304411). Korygowanie przez Sad Odwolawczy wysokosci
zasadzonego zado$Cuczynienia moze byé¢ aktualne w zasadzie tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznoS$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$é, jest ono niewspdlmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco
wygorowane, albo razaco niskie (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 roku, I CK 219/04,
Lex 146356). Sad Okregowy uznaje natomiast, ze zasadzona na rzecz powodki kwota zadoSéuczynienia, wbrew
twierdzeniom i zarzutom pozwanego, nie jest zawyzona.

Wskazac nalezy, ze wysoko$¢ odpowiedniej kwoty zado$c¢uczynienia pienieznego jest przede wszystkim uzalezniona od
wielkoSci odniesionej przez poszkodowanego krzywdy. Wprawdzie, przy ustalaniu wysokosSci kwoty zado§éuczynienia
nalezy zachowaé¢ umiar, majac na wzgledzie aktualne warunki, w jakich zyje spoleczenstwo, ale z uwagi na
kompensacyjny charakter tego roszczenia, tego rodzaju kryterium ma znaczenie drugorzedne. W ocenie Sadu
Okregowego, to wlasnie kompensacyjny charakter przyznanego za krzywde zado$¢uczynienia pienieznego, uprawnia
do stwierdzenia, ze zasadzona przez Sad Rejonowy kwota jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, poza wlasng, odmienna ocena okolicznosci uwzglednionych przez Sad I instancji
przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia, pozwany nie przedstawia miarodajnych argumentoéw uzasadniajacych
dokonanie postulowanej przez niego zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia. Majac na uwadze zgromadzony w sprawie
material dowodowy, a przede wszystkim zeznania $§wiadkow, powodki oraz opinie sporzadzona przez biegla sadowa
z zakresu psychologii U. K. podzieli¢ trzeba gléwne zalozenie Sadu Rejowego, ze ,,/.../ skutkiem wypadku bylo
gwaltowne pogorszenie sie stanu zdrowia fizycznego i psychicznego powodki i calkowita zmiana jej zycia”. Faktem
pozostaje przy tym, ze gdyby nie wypadek ,,/.../ powodka cieszylaby sie jeszcze przez pewien czas dobrym zdrowiem i
nie odczuwalaby schorzen, ktore juz rozwijaly sie w jej organizmie, ale nie byly przez nig odczuwalne”.

Rozwazania w tym przedmiocie rozpocza¢ wypada od przyznania racji skarzacemu, ktéry odwotujac sie do wnioskow
opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii i neurologii podnosi, ze w wyniku zdarzenia powddka doznala stluczenia
stawu biodrowego i kolanowego prawego, co nie spowodowalo trwalego uszczerbku na zdrowiu, a uwidocznito tylko
istniejace wezeéniej zmiany zwyrodnieniowe, za$ przebyty uraz glowy bez utraty przytomno$ci wedtug bieglej z zakresu
neurologii nie spowodowat trwalych nastepstw. Niemniej jednak, eksponujac te okoliczno$ci skarzacy pomija juz to,
ze chociaz biegly sadowy z zakresu ortopedii i traumatologii faktycznie wskazal, iz u powo6dki zmiany zwyrodnieniowe
wystepowaly jeszcze przed zdarzeniem, to jednocze$nie zauwazyl, ze wypadek spowodowal nasilenie dolegliwoSci
bolowych. Biegly nie wykluczyl tez, ze lekkie utykanie powodki na prawa konczyne dolna moze mie¢ zwigzek z
przedmiotowym wypadkiem, skoro doszlo do nasilenia sie dolegliwosci bolowych stawéw konezyny spowodowanych
zmianami zwyrodnieniowymi. Szczegdlna uwage nalezy jednak zwrdci¢ na wnioski wywiedzione przez biegla sadowa
z zakresu psychologii U. K. i to nie tylko ze wzgledu na ustalony przez biegla trwaly uszczerbek na zdrowiu powo6dki
w wysokoSci 5%, jak zdaje sie interpretowac to pozwany. Okolicznoé¢ ta nie ma bowiem decydujacego znaczenia,
poniewaz wskazany przez biegla procentowo uszczerbek nie stanowi mnoznika przy ustalaniu naleznej powodce



kwoty, stad nie mozna zgodzié sie z zaprezentowanym w apelacji zalozeniem, ze ,otrzymane przez nia $wiadczenie
wynosi 5.000,00 zt za 1% uszczerbku na zdrowiu”. Podkreslenia wymaga, ze to Sad na podstawie sporzadzonych opinii
i pozostalych zebranych w sprawie dowodow, uwzgledniajgc doswiadczenie zyciowe i zasady logiki okre§lil rozmiar
krzywdy i cierpienia doznanych przez poszkodowana. W ocenie Sadu Okregowego, z tego zadania Sad Rejonowy
wywigzat sie nalezycie.

Powracajac zatem do wskazan bieglej sadowej z zakresu psychologii U. K. zauwazy¢ nalezy, ze wedlug niej
przedmiotowy wypadek byt dla powodki traumatycznym przezyciem. Biegla wyjasnila, ze kazdy czlowiek prezentuje
pewne trudnosci przystosowawcze w nowych, nieznanych dla siebie okolicznoSciach. U niektérych odnalezienie sie
w nowych warunkach moze nastrecza¢ wiele trudno$ci, a woéwczas moga pojawié sie zaburzenia adaptacyjne, a
nawet tzw. zespoél stresu pourazowego. Wyjasniajgc istote obu zaburzen biegla stwierdzila, ze w zwiazku z tym, iz
powddka nie podjeta wezedniej specjalistycznego leczenia psychiatrycznego doszlo do trwalej zmiany jej osobowosci.
Biegla zauwazyla u powddki wyrazna i utrwalona zmiane indywidualnego wzorca spostrzegania, odnoszenia sie
i myélenia w stosunku do otoczenia i do siebie w nastepstwie stresu. Biegla wskazala na spoleczne wycofanie
sie powddki, ktéra obecnie utrzymuje kontakty jedynie z najblizsza rodzina i sasiadka, stale towarzyszace jej
uczucie pustki i bezradno$ci wraz z wzrastajaca zalezno$cig od innych os6b i przedluzajacym sie obnizonym
nastrojem. U powddki biegla zaobserwowala takze trwale poczucie znalezienia sie ,na krawedzi” lub zagrozenia
pomimo braku zewnetrznych przyczyn oraz stale poczucie zmieniania sie lub odmiennosci od innych, ktére to
poczucie moze takze wigzaé sie z doSwiadczeniem emocjonalnego odretwienia. Znamienne, ze powodka uwaza, iz
obecnie jest dla rodziny jedynie ciezarem. Majac na uwadze zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezy
zgodzi¢ sie z biegla, ze nic nie wskazuje, aby powddka przejawiala przed wypadkiem jakiekolwiek zaburzenia
osobowosci. W ocenie bieglej, stwierdzona zmiana trwa od co najmniej dwoch lat. Biegla jednoznacznie wskazala,
Ze nie wigze sie ona z innym zaburzeniem psychicznym (z wyjatkiem zaburzenia stresu pourazowego) i nie
mozna jej uzasadnia¢ uszkodzeniem, ani chorobg mobzgu. Biegla zwrdcila uwage, ze powddka nadal uskarza sie
na przygnebienie, smutek, lek, niepokoj, zamartwianie sie, poczucie bezradno$ci i niewydolnoS$ci, problemy w
codziennym funkcjonowaniu, poczucie niepewnosci przysztoSci, a te objawy moga zaklocac, a nawet spowalniac proces
rekonwalescencji i rehabilitacji. W ocenie bieglej, stan psychiczny powddki, w jakim znalazla sie w zwiazku z przebyta
trauma zwiagzang z samym zdarzeniem, jak i jego konsekwencjami na skutek doznanego urazu mogly doprowadzié
do wewnetrznej blokady psychicznej przed podejmowaniem aktywno$ci. Podkreélenia wymaga, ze biegla ocenita
rokowania co do wyleczenia powddki jako niepomy$lne uznajac, iz wymaga ona podjecia terapii psychologicznej i
leczenia psychiatrycznego. Biegla wyjasnila, ze nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, iz gdyby powddka skorzystala
z pomocy specjalistycznej psychologicznej/psychiatrycznej bezposrednio po zdarzeniu, to nastepstwa zdarzenia nie
utrzymywalyby sie.

W tych okoliczno$ciach nie moze ujs¢ uwagi Sadu Odwolawczego, ze we wniesionej apelacji skarzacy przekonuje
przede wszystkim o braku adekwatnego zwigzku przyczynowego zdiagnozowanych u powodki schorzen ze zdarzeniem
z dnia 17 czerwca 2011 roku konkludujac, iz w zwigzku z powyzszym nie ponosi odpowiedzialnoéci za krzywde
powodki. Tymcezasem, rzecz w tym, ze krzywda ta wyraza sie przede wszystkim w ujemnych przezyciach psychicznych
zwigzanych z diametralng zmiang zycia powddki, ktéra z osoby aktywnej i samodzielnej stala sie osoba zdana na
wsparcie najblizszych, u ktérej doszlo do trwalej zmiany osobowosci. Sad Okregowy nie ma watpliwoéci, ze wypadek
z dnia 17 czerwca 2011 roku wywarl negatywne pietno na zycie powodki i jak trafnie ujela to biegla sadowa z zakresu
psychologii ,,/.../ w wyniku wypadku /.../ obnizyla sie jako$¢ jej zycia i poczucie szczeScia”. Powodka jest stale
przygnebiona, martwi sie o przyszlo$é, obawia sie o swoje zdrowie, a przy tym stale towarzyszy jej poczucie krzywdy
irozzalenie, ze nie wrdcila i zapewne juz nie wroéci do stanu zdrowia i funkcjonowania sprzed wypadku.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, ze odpowiednia kwota zado$cuczynienia nalezna
powddce wynosi 25 000 zl. Uwzgledniajac wskazane wyzej okoliczno$ci, za Sadem Rejonowym uznaé nalezy,
ze zasadzona kwota zado$cuczynienia uzupelniajacego na rzecz powodki w wysokos$ci 23 700 zl stanowi
»odpowiednia sume” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Pamieta¢ bowiem trzeba, Ze uprzednio pozwany wyplacil juz
z tego tytulu na rzecz powddki kwote 1 300 zl. Oczywiscie, zasadzone na rzecz powodki zado$éuczynienie jest



wysokie, niemniej jednak z zalozenia powinno ono stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Ingerencja Sadu
Odwolawczego w rozstrzygniecie Sadu I instancji dopuszczalna jest natomiast jedynie w razie razacego zanizenia
lub zawyzenia zasadzonej kwoty (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 roku, III PRN 39/70, OSNCP
1971/3/53). W ocenie Sadu Okregowego, zasadzona na rzecz powddki w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
kwota zadoSéuczynienia nie jest razaco nieodpowiednia i wbrew przekonaniu pozwanego nie prowadzi do jej
bezpodstawnego wzbogacenia.

Oddalajac apelacje w czeéci dotyczacej zasgdzonego na rzecz powodki zado§éuczynienia nalezy jednocze$nie zgodzic
sie zarzutem pozwanego, ze Sad I instancji niezasadnie uwzglednil Zadanie zasadzenia odszkodowania tytulem
poniesionych przez powddke kosztéw zakupu lekarstw na lgczna kwote 1 566,98 zl. Sad I instancji wadliwie uznal,
ze powbddka wykazala konieczno$¢ i celowo$é wydatkowania tej kwoty, a dostatecznym argumentem nie jest tu
okoliczno$é¢, iz ,koniecznoéci ich zastosowania (lekarstw) nie zakwestionowal zaden z bieglych sadowych”, skoro
jak slusznie zauwaza skarzacy, zaden z opiniujacych bieglych nie wydawal opinii w tym przedmiocie. Tymczasem,
trafnie wytyka skarzacy, ze zasadnicza cze$¢ wymienionych na zalaczonych przez powddke paragonach i fakturach
lekarstw nie ma zwiazku ze schorzeniami wywolanymi wypadkiem z dnia 17 czerwca 2011 roku. Tytulem przyktadu
wskazaé nalezy leki nasercowe, czy okulistyczne, ktére jak wynika juz tylko z zeznan powodki, przyjmowala ona jeszcze
przed zdarzeniem (k. 474v). Dokonujac ponownej weryfikacji przedstawionych przez powodke dowodéw zakupu
lekarstw Sad Okregowy uznaje, ze tytulem odszkodowania nalezy sie jej kwota 303,54 z jako refundacja kosztow
zakupu lekarstw zwigzanych z leczeniem skutkoéw wypadku z dnia 17 czerwea 2011 roku. Odwotujac sie szczegdtowo
do paragonéw znajdujacych sie na karcie 46 akt sprawy Sad Okregowy przyjmuje, ze powodce nalezy sie z tego tytulu
zwrot kwoty 115,30 zt (39,04 zt + 43,76 zt + 16,32 zl + 16,18 zl). Z faktury VAT znajdujacej sie na k. 48 akt sprawy
uwzgledni¢ nalezy jedynie kwote 95,18 z} jako sume: 24,15 zt + 26,69 zt + 16,32 zt + 11,97 z + 9,62 zt + 6,43 zl, zas z
faktury VAT z kart. 127 akt sprawy kwote 51,17 zt (32,51 zl + 9,21 z} + 9,45 zl). Reasumujgc, z tytutu odszkodowania
za poniesione przez powodke koszty zakupu lekarstw nalezy jej sie kwota 303,54 zl, w pozostalym zakresie zadanie
to podlega wiec oddaleniu.

Ostatecznie, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok i zasadzil na rzecz powodki kwote 24 003,54 zl jako sume
zado$éuczynienia w wysokoéci 23 700 zl oraz odszkodowania w wysokoéci 303,54 zt. O naleznych od tej kwoty
odsetkach Sad Okregowy rozstrzygnal na podstawie na podstawie art. 455 k.c. i art. 481 § 1 k.c. majac na uwadze
dokonanag przez pow6dke zmiane powddztwa.

Wyjaséni¢ nalezy, ze dokonana przez Sad Okregowy korekta zaskarzonego wyroku nie skutkuje zmiang orzeczenia
Sadu Rejonowego w przedmiocie kosztéw postepowania w pierwszej instancji. Majgc na uwadze, ostateczny wynik
sprawy przyja¢ bowiem trzeba, ze powodka ulegla tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania, a to uzasadnia
orzeczenie o kosztach postepowania na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c. i obcigzenie nimi w calo$ci pozwanego.
Z tego wzgledu, pomimo odmiennej podstawy prawnej orzeczenia o kosztach postepowania, rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego uznaé trzeba za poprawne pod wzgledem rachunkowym.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. czeSciowo uwzglednil apelacje pozwanego,
oddalajac ja w pozostalym zakresie na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy takze orzekl na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c.,
przyjmujac analogiczne uzasadnienie dla tego rozstrzygniecia jak w przypadku kosztéw postepowania przed Sadem
Rejonowym. Do poniesionych przez powoddke kosztéw zaliczy¢ trzeba wynagrodzenie pelnomocnika ustalone na
podstawie § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800).



