Sygn. aktIII K 16/13

WYROK LACZNY

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 marca 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Izabela Komarzewska
Protokolant: Monika Krajewska

w obecnosci prokuratora Ewy Minor-Olszewskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 marca 2013 r.
sprawy

M. C. (1)syna J.iJ.z domu R.,

urodzonego (...)w B.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 6 stycznia 2006 roku wydanym w sprawie o sygn. akt ITI K 1151/05 za czyn
popeliony w grudniu 2004 roku z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia;

2. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 19 pazdziernika 2009 roku wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 457/09
za czyn popelniony w dniu 24 lutego 2009 roku z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare
1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 277 pazdziernika 2009 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VII K 462/09
za czyn popeliony w dniu 14 kwietnia 2009 roku z art. 226 § 1 k.k. w zb. z art. 222 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. na
kare grzywny w wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac stawke dziennych na kwote 20 (dwudziestu) zlotych,
na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w dniach 14 i 15 kwietnia 2009 roku uznajac j3 za uiszczong w tej czesci;

4. Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 2 lutego 2011 roku wydanym w sprawie o sygn. akt ITT K 78/10 za
czyn popelniony w nocy z 5/6 marca 2009 roku z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 5 (pieciu)
lat pozbawienia wolnoéci; za czyn popeliony w pazdzierniku 2009 roku z art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci; na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare laczna 5 (pieciu) lat
pozbawienia wolno$ci, na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 14 grudnia 2009 roku do dnia 27 maja 2010 roku;

5. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 11 marca 2011 roku wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 498/10 za czyny
popelnione w dniach blizej nie ustalonych przed 13 listopada 2009 r. i przed 19 pazdziernika 2009 r. przyjmujac, ze
stanowia one ciag przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. i za to na mocy art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 18 § 3 k.k.
w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare

1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w wysokoéci

50 (pieédziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwudziestu) zlotych kazda.

6. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 17 grudnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt



XV K 1130/12 za czyny popelione w okresie od poczatku marca 2009 roku do konca wrzesnia 2009 roku z art. 286
8§ 1k.k. wzb. z art. 297 § 1 k. k. wzb. z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k. k. w zw. z art. 12 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 648 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci, za czyn popeliony w okresie
od 13 stycznia 2009 roku do dnia 15 grudnia 2009 roku z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnoéci; na
mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare laczng 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci

I. Namocy art. 85k.k., art. 86 § 1k.k. }aczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego M. C. (1)wyrokami
jednostkowymi wydanymi przez:

- Sad Rejonowy w Bialymstoku w sprawach o sygn. akt XV K 457/09 i XV K 1130/12 za czyn popelhiony w okresie
od poczatku marca 2009 roku do konca wrze$nia 2009 roku oraz Sad Okregowy w Bialymstoku w sprawie o sygn. akt
III K 78/10 i orzeka kare lgczng 7 (siedmiw) lat pozbawienia wolnosci;

- Sad Rejonowy w Bialymstoku w sprawach o sygn. akt XV K 498/101 XV K 1130/12 za czyn popelhiony w okresie
od 13 stycznia 2009 roku do dnia 15 grudnia 2009 roku i orzeka kare laczna 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci.

II. W pozostalym zakresie nie objetym wyrokiem lacznym wyroki jednostkowe podlegajace laczeniu pozostawia do
odrebnego wykonania.

III. Na mocy art. 577 k.p.k. na poczet kary lgcznej 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci zalicza okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od dnia 14 grudnia 2009 roku do dnia 27 maja 2010 roku a na poczet obu kar lacznych
pozbawienia wolno$ci orzeczonych w punkcie I zalicza okresy dotychczas odbytych kar pozbawienia wolno$ci w
sprawach jednostkowych podlegajacych laczeniu.

IV. Na mocy art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych
wyrokami Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawach o sygn. akt ITI K 1151/05 1 VII K 462/09.

V. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. Z.kwote 144 (sto czterdziesci cztery) zlotych oraz nalezny od niej
podatek VAT w wysokosci 23% tytutem zwrotu kosztéw obrony z urzedu.

VI. Zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sagdowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt IIT K 16/13
M. C. (1)zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

7. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 6 stycznia 2006 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IIT K 1151/05 za czyn
popehliony w grudniu 2004 roku z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia;

8. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 19 pazdziernika 2009 roku wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 457/09
za czyn popeliony w dniu 24 lutego 2009 roku z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare
1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

9. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 277 pazdziernika 2009 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VII K 462/09
za czyn popeliony w dniu 14 kwietnia 2009 roku z art. 226 § 1 k.k. wzb. z art. 222 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na
kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych ustalajgc stawke dziennych na kwote 20 (dwudziestu) zlotych,
na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w dniach 14 i 15 kwietnia 2009 roku uznajac ja za uiszczona w tej czeéci;



10. Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 2 lutego 2011 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IIT K 78/10 za
czyn popelniony w nocy z 5/6 marca 2009 roku z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 5 (pieciu)
lat pozbawienia wolno$ci; za czyn popeliony w pazdzierniku 2009 roku z art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci; na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare laczng 5 (pieciu) lat
pozbawienia wolnoSci, na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 14 grudnia 2009 roku do dnia 27 maja 2010 roku;

11. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 11 marca 2011 roku wydanym w sprawie o sygn. akt XV K 498/10 za
czyny popelnione w dniach blizej nie ustalonych przed 13 listopada 2009 r. i przed 19 pazdziernika 2009 r. przyjmujac,
Ze stanowig one ciag przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. i za to na mocy art. 270 § 1 kk. wzb. zart. 18 § 3
k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare

1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w wysokoSci

50 (piectdziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwudziestu) zlotych kazda.

12. Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 17 grudnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt

XV K 1130/12 za czyny popelione w okresie od poczatku marca 2009 roku do konca wrzesnia 2009 roku z art. 286
§ 1k.k. wzb. z art. 297 § 1 k. k. wzb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k. k. w zw. z art. 12 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64§ 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, za czyn popeliony w okresie
od 13 stycznia 2009 roku do dnia 15 grudnia 2009 roku z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnos$ci; na
mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare lgczng 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Skazany wni6st o wydanie wyroku lacznego i polaczenie kar orzeczonych w wyrokach Sadu Rejonowego w Bialymstoku
w sprawach V K 1130/12, VII K 462/09, XV K 457/09, XV K 498/10 i III K 78/10 Sadu Okregowego w Bialymstoku
i orzeczenie kary lacznej na zasadach pelnej absorpcji.

Sad zwazyl co nastepuje:
Whiosek skazanego M. C. (1)o wydanie wyroku lacznego zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 569 § 1 k.p.k. wyrok laczny wydaje sie w sytuacji, gdy zachodza warunki do
wymierzenia kary lacznej na zasadach przewidzianych w przepisie art. 85 k.k. Ten przepis za$ stanowi, ze przestanka
wymierzenia kary lacznej jest to, by przestepstwa ustalone r6znymi wyrokami, popelione zostaly przez sprawce
zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za
nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu. Zawarty w art. 85 k.k. zwrot ,zanim zapadl pierwszy
wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego
(kolejnych) przestepstwa (vide uchwala sktadu 7 sedziow SN z 25 lutego 2005 r., I KZP 36/2004, OSNKW 2005, nr
2, poz. 13; zasada prawna).

Tym samym uzna¢ nalezy, iz w $wietle aktualnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie jest mozliwe przyjecie
konfiguracji wyrokdéw najkorzystniejszej dla skazanego bez uwzglednienia chronologicznej kolejnosci czyndéw i
wyrokow skazujacych.

Poddajac analizie wyroki wydane wobec skazanego Sad bral pod uwage nie tylko te, o polaczenie ktorych wnosit
skazany, ale rowniez wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku

III K 1151/05 wydany w dniu 6 stycznia 2006r., ktéry mogl laczy¢ sie ze skazaniami bezposrednio po nim
nastepujacymi. Sad natomiast nie bral pod uwage skazan znacznie wcze$niejszych, ktore zostaly polaczone w
wyrokach lgcznych Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie sygn. akt III K 202/99 i Sagdu Rejonowego w
Bialymstoku sygn. akt III K 1281/01, gdyz odstep czasowy miedzy skazaniami polgczonymi w tych wyrokach lacznych,
a pbzniejszymi wyrokami wykluczal mozliwo$¢ zaistnienia miedzy nimi przestanek okreslonych w art. 85 k.k.



Analize poszczegélnych skazan Sad rozpoczal od wyroku III K 1151/05, ktéry zapadl w dniu 6 stycznia 2006 r.
Wszystkie kolejne skazania dotyczyly czynoéw popelionych przez M. C. (1)po tej dacie, bo zostaly popelnione w 2009
roku.

Kolejnym chronologicznie wyrokiem skazujacym M. C. (1)byt wyrok Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 19
pazdziernika 2009 roku zapadly w sprawie o sygnaturze akt XV K 475/09. Kara orzeczona tym wyrokiem — w
Swietle przytoczonych wcze$niej zasad - podlegala laczeniu z karami wymierzonymi w sprawie Sadu Okregowego w
Bialymstoku IIT K 78/10 — za czyn popelniony w nocy z 5/6 marca 2009 r. i za czyn popekliony w pazdzierniku 2009
r. oraz z kara wymierzong w sprawie Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie XV K 1130/12 za czyn popelniony
w okresie od poczatku marca 2009 r. do kofica wrzesnia 2009 roku.

Kolejne czyny skazany popeknil juz po wydaniu wyroku w sprawie

XV K 475/09, a zatem nie podlegaly one laczeniu do kary wymierzonej tym wyrokiem. Jednakze przed wydaniem
wyroku w sprawie Sadu Rejonowego w Bialymstoku XV K 498/10 w dniu 11 marca 2011 r. skazany popehil w
okresie od 13 stycznia 2009 r. do 15 grudnia 2009 r., czyn za ktory zostal skazany przez Sad Rejonowego w Bialymstoku
w sprawie XV K 1130/12 wyrokiem wydanym w dniu 17 grudnia 2012 r. Skazanie za ten czyn nie podlegalo laczeniu
z kara wymierzona w wyroku z dnia 19 pazdziernika 2009 r. w sprawie XV K 457/09, poniewaz ostatnie zachowanie
skazanego mialo miejsce w dniu 15 grudnia 2009 r., a wiec po dacie wydania wyroku w sprawie XV K 457/09.

W sprawie sygn. akt VIT K 462/09 Sadu Rejonowego w Bialymstoku M. C. (1)zostal skazany na samoistna kare
grzywny za czyn popelniony w dniu 14 kwietnia 2009 r., a wiec po dacie wydania wyroku w sprawie XV K 457/09,
jednakze w zadnym z wyrokéw podlegajacych taczeniu ze sprawa XV K 457/09 nie orzeczono kary grzywny wiec kara
grzywny ze sprawy VII K 462/09 nie podlegala laczeniu.

Przy wymierzaniu kary lacznej pozbawienia wolnoéci Sad mial na uwadze, iz wymiar kary lacznej pozbawienia
wolnoSci powinien, zgodnie z dyspozycja przepisu art. 86 § 1 k.k., zawieraé¢ sie w przedziale od 5 lat pozbawienia
wolnoSci do 9 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci w przypadku pierwszej kary laczneji od 2 lat pozbawienia wolnoSci
do 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci przy drugiej karze lacznej, czyli w granicach od najwyzszej z wymierzonych
kar jednostkowych do ich sumy.

Sad orzekajac o karach lacznych pozbawienia wolno$ci zdecydowal o zastosowaniu mieszanej zasady asperacji i
okreslit ich rozmiar odpowiednio na 7 lat oraz 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przy wymiarze tej kary Sad mial wzglad na zasade wynikajaca z orzeczenia Sadu Najwyzszego: ,Zastosowanie zasady
absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane
jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami, objetymi tymze
skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do okreslenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo — podmiotowy laczy te czyny
oraz w jakich odstepach czasu zostaly one popelnione.

Im blizsze sg te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum,
uwarunkowanego wysokoS$cig kar orzeczonych za przestepstwa, objete tym wyrokiem” (wyrok SA w Lodzi z 9 maja
2001r., IT AKa 63/2001, Prok. i Pr. 2002/7 — 8, poz. 20).

Sad Okregowy skrupulatnie zbadal te relacje i stwierdzil, ze zwiazek czasowo-przedmiotowy przestepstw
pozostajacych w zbiegu nie jest na tyle Scisly, by zastosowac zasade catkowitej absorpcji. Pomiedzy przestepstwami
zachodzi roczny odstep czasowy, przestepstwa naruszaly inne dobra chronione prawem. Pierwszy chronologicznie
czyn skierowany byl przeciwko mieniu, drugi za$ przeciwko wolnoéci seksualnej, kolejne przeciwko mieniu i
dokumentom. Poza powyzszymi okolicznoSciami nie sposéb pomingé zyciowo racjonalnej argumentacji Sadu
Najwyzszego wyrazajacej sie w stanowisku, ze za orzeczeniem kary lacznej surowszej niz kara wynikajaca z dyrektywy
pelnej absorpcji przemawia fakt popelnienia przez skazanego wiecej niz dwoch przestepstw, co w orzecznictwie



uznawane jest za istotny czynnik prognostyczny, przemawiajacy za orzekaniem kary acznej surowszej od wynikajacej
z dyrektywy absorpcji (vide wyrok SA w Lodzi z 20 wrze$nia 2001 r., II AKa 154/2001, Prok. i Pr. 2002/4 poz. 26).

Istotne znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu
prewencji indywidualnej i ogoélnej. Kara laczna w wyroku lacznym dodatkowo powinna stanowi¢ swego
rodzaju korekte — poprzez pryzmat oceny dotychczasowego przebiegu okresu wykonywania poszczegoélnych kar
jednostkowych - kar zawartych w podlegajacych laczeniu wyrokach (tak M. Szewczyk, glosa do uchwaly SN z dnia
20.01.2005 roku, I KZP 30/04).

Podkresli¢ jednoczeénie nalezy, iz przy wymiarze skazanemu kary lacznej istotne znaczenie maja jego wlasciwosci i
warunki osobiste.

Z opinii o skazanym wynika, ze jego zachowanie w jednostce penitencjarnej bylo stabilne. Byl on raz karany
dyscyplinarnie, nagradzany za$ kilkunastokrotnie. W stosunku do przelozonych prezentuje postawe regulaminowa,
z innymi skazanymi relacje uklada w spos6b zgodny, nie zachowuje sie agresywnie. Deklaruje uczestnictwo w
podkulturze przestepczej, ale na tym tle nie zaobserwowano negatywnych zachowan. Skazany do popelnionych
przestepstw jest malo krytyczny, bezrefleksyjny, zrzuca za nie odpowiedzialno$é na inne osoby. Z powodu wielokrotne;j
karalnosci M. C. (1)oceniany jest jako osoba o znacznym stopniu demoralizacji.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz zastosowanie calkowitej zasady absorpcji w przedmiotowej sprawie
klociloby sie ze spolecznym poczuciem sprawiedliwo$ci. Dzialanie takie stanowiloby w rzeczy samej dzialanie
przeciwko wymogom prewencji indywidualnej i ogblne;j.

Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyl okresy dotychezas odbytych kar z polaczonych
wyrokow.

Na mocy art. 572 k.p.k. postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami Sadu
Rejonowego w Bialymstoku w sprawach o sygn. akt

III K 1151/05 i VII K 462/09 zostalo umorzone z powodu braku przestanek do ich polaczenia oméwionych wyzej,
przy analizie poszczeg6lnych skazan.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na podstawie § 14 pkt. 51 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

Z uwagi na fakt odbywania przez skazanego kary pozbawienia wolnoSci oraz jego trudna sytuacje materialna, Sad na
mocy art.624 § 1 k.p.k. zwolnilt go od kosztoéw sadowych uznajac, ze ich uiszczenie bytoby dlan zbyt ucigzliwe.



