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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Kurowski

Lawnicy: Ewa Barbara Tagil

Halina Wysocka

Protokolant: Katarzyna Zuzda

w obecnosci prokuratora: Marka Winnickiego

po rozpoznaniu w dniach 12.03. i 12.04. 2018 r. sprawy:
G.B.,synaT.iD.zd.M,, ur. (...) wB.

oskarzonego o to, ze: 1. w dniu 18 wrzeénia 2017 roku w B. w sklepie (...) przy ulicy (...), grozac uzyciem trzymanego
w reku noza zazadal od pracownicy ww. sklepu M. P.wydania pieniedzy, a gdy pracownica odmoéwila ich wydania
wskazujac, ze nie posiada ich w kasie sklepu, dokonal zaboru towaru w postaci czterech butelek woédki r6znych marek
o pojemnosci 0,5 litra kazda i }acznej wartosSci 100 zlotych, czym dzialal na szkode M. P. i wlasciciela sklepu S. G., przy
czym zdolnoé¢ kierowania swoim postepowaniem mial ograniczong w stopniu znacznym

to jest o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 31 § 2 k.k.

II. w dniu 18 wrzeénia 2017 roku w sklepie (...) przy ulicy (...), grozac uzyciem trzymanego w reku noza zazadat od
pracownicy ww. sklepu K. G., pieniedzy, a nastepnie po wydaniu pieniedzy w kwocie 50 zlotych dokonat ich zaboru,
czym dziala na szkode K. G. i wlasciciela sklepu P. B., przy czym zdolno$c¢ kierowania swoim postepowaniem miat
ograniczona w stopniu znacznym

to jest o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

I. Oskarzonego G. B. uznaje za winnego popelnienia obu zarzucanych mu przestepstw z tym ustaleniem, iz w opisach
obu tych czynéw przyjmuje, ze dopuscil sie on rozboju z uzyciem noza i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z
art. 31 § 2 k.k. za oba te czyny skazuje go, za$ na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare
5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci.

II. Na podstawie art. 62 k.k. orzeka terapeutyczny system wykonania kary 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wobec oskarzonego.

III. Na podstawie art. 93a § 1 pkt 3 k.k., art. 93 b § 11 3 k.k. i art. 93¢ pkt 21 5 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek
zabezpieczajacy w postaci terapii uzaleznien od substancji psychoaktywnych.

IV. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 22 wrzeénia 2017 r. godz. 13.40 do dnia 12 kwietnia 2018 r.

V. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od G. B. tytulem naprawienia szkody na rzecz:



1. S. G. - kwote 100 (stu) zlotych
2. P. B. - kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych

VI. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od G. B. na rzecz K. G. tytulem zado$cuczynienia kwote 800 (o$miuset)
zlotych.

VII. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. F. tytulem zwrotu nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu
oskarzonego kwote 1 254,60 (jednego tysiaca dwustu piecdziesieciu czterech 60/100) zlotych, w tym kwote 234,60
(dwustu trzydziestu czterech 60/100) zlotych podatku VAT.

VIII. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych.
Przewodniczacy: SSO Mariusz Kurowski

Lawnicy: Ewa Barbara Tagil

Halina Wysocka
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UZASADNIENIE

Z uwagi na fakt, iz zlozony przez prokuratora wniosek zawiera zadanie uzasadnienia wylacznie wymiaru kary Sad w
oparciu o tres¢ art. 423 § 1 a k.p.k. ograniczyl zakres uzasadnienia do tej czesci.

Wymierzajac G. B. kare Sad mial na uwadze ustawowe granice zagrozenia za ten typ przestepstwa, dyrektywy art.
53 k.k. nakazujace uwzgledni¢ okolicznosci obcigzajace i lagodzace, jak réwniez limitujaca funkcje stopnia winy
oskarzonego. Mial rowniez na wzgledzie dyspozycje art. 91 § 1 k.k. uzasadniajgca wymierzenie jednej kary za oba
przypisane G. B. przestepstwa.

Jako okolicznosci obciazajace Sad potraktowal duzy stopien spolecznej szkodliwoéci popemionych czynow,
wyrazajacych sie zamiarem, z jakim dzialal oskarzony. Popehliajac oba przestepstwa G. B. dzialal z zamiarem
przemys$lanym. Wniosek 6w wynika z faktu, ze oskarzony przygotowal sie do popelnienia tych przestepstw skoro
posiadal przy sobie néz, jak tez czapke tzw. kominiarke, ktéra byla nieadekwatna do tej pory roku. Ow fakt wprost
wskazuje, ze popehienie przestepstw G. B. musial wprzody zaplanowaé. Rownie istotna okoliczno$cia obciazajaca
jest updr oskarzonego w popelieniu powaznych przeciez przestepstw. Zgromadzone w sprawie dowody ukazuja, ze
obu tych zbrodni rozboju z uzyciem noza G. B. dopuscil sie w zaledwie pieciogodzinnym odstepie (16.45 i 21.55).
Takze sposob dzialania podczas popelnienia pierwszego przestepstwa nalezy oceni¢ jako negatywnie wplywajacy
na wymiar kary. Oskarzony w czasie czynu wszedl za lade, za ktéra stala M. P., i stojac w bezposredniej jej
bliskosci machat przed nig nozem zadajac wydania pieniedzy. Zgodnym z zasadami do$§wiadczenia zyciowego jest
przyjecie, ze takie zachowanie istotnie wzmoglo w tej pokrzywdzonej obawe o swe zdrowie i zycie. Rdwnie istotng
okoliczno$ciag obciazajgca jest uprzednia karalno$c oskarzonego. Lektura karty karnej (k. 2904-295) przekonuje, iz G.
B. juz pieciokrotnie by} skazany za umy$lne przestepstwa, w tym popelnione z checi osiagniecia korzy$ci majatkowe;j.
Z karty karnej nadto wynika, iz oskarzony kilkukrotnie odbywal kare pozbawienia wolno$ci, przy czym ostatnia,
wymierzona wyrokiem lacznym kare 4 lat pozbawienia wolnos$ci odbywal do 02.03.2012 r. Takze istotng okolicznoS$cia
obcigzajacg jest rowniez sposob zachowania sie oskarzonego po popehieniu przestepstw. Pismo Dyrektora SP ZOZ w
C. ujawnia (k. 236), ze pomimo zastosowania tymczasowego aresztowania w dalszym ciagu przejawial on agresywne
i sprzeczne z prawem zachowania.

Jako okoliczno$ci lagodzace Sad potraktowal przyznanie sie oskarzonego do obu popehlionych przestepstw.
Wymaga podkreslenia, iz G. B., w toku calego postepowania konsekwentnie przyznawal sie do obu zarzucanych
czyndéw. Zaznaczy¢ réwniez nalezy, ze depozycje oskarzonego to de facto gldbwny dowdd pozwalajacy ustali¢ jego



sprawstwo w zakresie drugiego przypisanego mu przestepstwa. Dodatkowo na rozprawie przeprosil on wszystkich
pokrzywdzonych. Kolejna okolicznoscia pozytywnie wplywajaca na wymiar kary jest sposob dzialania oskarzonego
podczas drugiego z przypisanych mu rozbojow tj. w sklepie przy ul. (...). Nie skierowal on bowiem noza w strone
ekspedientki i od razu ,przepraszal” za swe zachowanie. Nie sposdb tez nie zauwazy¢ niewielka warto$¢ przedmiotow
obu przestepstw. Do powyzszego nalezy jedynie doda¢, iz Sad nie zaliczyl do tych okoliczno$ci ,,zmuszania” G. B. do
popemhienia tych rozbojoéw przez nieznanych mezczyzn czeczenskiej narodowosci. Uznajac, ze ta czeSé jego wyjasnien
nie jest prawdziwa i stanowi wylacznie naturalng probe umniejszania swej odpowiedzialnoSci, co jednakze nie rzutuje
na wiarygodno$c¢ pozostalej czeSci jego depozycji i nie moze stanowié¢ okolicznoéci obciazajacej zgodnie z treScig art.
74 § 1 k.p.k.

Najistotniejszg za$ okolicznoScig wplywajacq na miarkowanie wymierzonej G. B. kary jest niewielki stopien jego winy.
Jak wskazuje tre$¢ art. 53 k.k. pelni on limitujaca funkcje przy wymiarze kary. Sporzadzone w sprawie pisemna
(k. 211-225) i ustna (k. 338v-339) opinie bieglych z zakresu psychiatrii i psychologa ukazuja, ze w czasie obu tych
czynéw oskarzony mial ograniczong w stopniu znacznym zdolnoéé kierowania swym postepowaniem. Ow stan G. B.
wynika z organicznych zmian w jego oérodkowym ukladzie nerwowym jak rowniez jego uzaleznienia od substancji
psychoaktywnych z epizodami psychotycznymi. Jest on na tyle zly, ze biegli wskazali, ze oskarzony mimo, ze jest
zdolny do udzialu w rozprawie nie jest w stanie prowadzi¢ swej obrony w sposoéb samodzielny i rozsadny. Z opinii
ustnej nadto wynika ze owe negatywne zachowania podczas przebywania w SPP ZOZ w C. przede wszystkim nalezy
lgczy¢ z ww. mankamentami sfer charakterologicznych oskarzonego, ktore z pewno$cig wynikaja ze wspomnianych
zmian organicznych w oSrodkowym ukladzie nerwowym.

Powyzsze okoliczno$ci uzasadnily wymierzenie G. B. za oba przestepstwa, przy zastosowaniu dyspozycji art. 91 § 1 k.k.
kary 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci.

Z uwagi na tres$¢ opinii bieglych psychiatrow i psychologa, w oparciu o art. 62 k.k. Sad orzek! terapeutyczny system
wykonywania ww. kary. Jednocze$nie tez w oparciu o dyspozycje art. 93a § 1 pkt 3 kk. wzw. zart. 93 b § 11 3
k.k. w zw. z art. 93¢ pkt 2 i 5 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek zabezpieczajacy w postaci terapii uzaleznien
od substancji psychoaktywnych. Zdaniem Sadu wskazania zawarte w obu opiniach ww. bieglych ukazuja, iz G. B.
jest uzalezniony od substancji psychoaktywnych, na ktére sklada sie tak alkohol jak i wszelkiego rodzaju narkotyki.
Jedyna mozliwo$cig powstrzymania go od popelienia kolejnych przestepstw jest prowadzenie dlugofalowej terapii
uzaleznien od wszystkich ww. substancji. W ocenie Sadu powyzsze informacje przekonuja, ze terapia ta winna sie
rozpoczac jak najszybciej czyli w momencie odbywania kary pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 22 wrze$nia 2017 r. godz. 13.40 do dnia wydania wyroku tj. 12 kwietnia
2018 .

Zgodnie ze zlozonymi wnioskami, na podstawie art. 46 § 1 k.k., Sad zasadzil od oskarzonego stosowne kwoty
naprawienia szkody na rzecz obu wlascicieli sklepéw: S. G. - 100 zl i P. B. - 50 zk. Uznajac, iz sa to realnie poniesione
przez nich straty spowodowane tymi przestepstwami.

Sad zasadzil na rzecz K. G. kwote 800 zl tytulem zado$éuczynienia za doznanag krzywde. Wskazaé nalezy, ze ta
pokrzywdzona zlozyla stosowny wniosek nie potrafiagc wskazaé, jakiej kwoty sie domaga. W ocenie Sadu tego
rodzaju postawa spowodowala, ze Sad zgodnie z dyspozycja art. 46 § 1 k.k. byl zwigzany zlozonym wnioskiem co do
konieczno$ci zasadzenia powyzszego zadoSéuczynienia, ktorego wysoko$¢ ustalit z urzedu. Sad wziat pod uwage iz
dobro osobiste K. G. w postaci wolnoSci, przez ktora nalezy tez rozumie¢ mozliwo$¢ wykonywania swej pracy bez
leku, zostalo naruszone. Okoliczno$¢ ta uzasadniala oparcie jej roszczenia o przepis art. 448 k.c. Okreslajac wysoko§é
zado$éuczynienia mial na uwadze rozmiar cierpien wywolanych tym przestepstwem. Z jednej strony majac na uwadze
krotki czas jego trwania oraz spos6b dzialania G. B., ktéry w tym wypadku nie byt szczeg6lnie drastyczny. Tym
niemniej nie moze uj$¢ uwadze, ze nawet jezeli oskarzony nie kierowal ostrza noza w strone K. G. i przedzielala ich
sklepowa lada, to sam widok stojacego w bezposredniej blisko$ci, trzymajacego néz w reku roslego mezczyzny w



kominiarce musiat by¢ traumatycznym dla pokrzywdzonej przezyciem. Majac zatem powyzsze na uwadze nalezalo
uznad, iz zasadzona kwota winna by¢ uznana za odpowiednia do tych cierpien, a przez to znajdujaca oparcie w tresci
art. 445 § 2 k.c.

Sad zasadzil na rzecz adw. M. F. od Skarbu Panstwa wynagrodzenie nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu
oskarzonego. Uznajac, iz zasadzona kwota jest adekwatna do nakladu pracy obroncy oraz zgodna z § 17 ust 1 pkt 1, ust
2 pkt 51 § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz.U. z 2016 r.
poz. 1714). Natomiast jej podwyzszenie o podatek VAT wynika z przepisu § 4 ust 3 cyt. rozporzadzenia.

Zuwagina brak jakiegokolwiek majatku oraz majac na uwadze stan zdrowia oskarzonego jak tez fakt, ze ma do odbycia
dlugoletnia kare pozbawienia wolnoSci Sad, w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil go od ponoszenia kosztow
sadowych.



