sygn. akt IIT K 156/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2020 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku II1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Mariusz Kurowski

Sedzia: Szczesny Szymanski

Lawnicy: Celina Bandzinska

Halina Wysocka

Ewa Sawicka

Protokolant: Katarzyna Zuzda

w obecnosci prokuratora Lukasza Kosiorka

po rozpoznaniu w dniu 24.06., 11.08. 2020 r. sprawy:
R. M., synaM.iT.zdomuZ.,ur. (...)wS,,

oskarzonego o to, ze: w dniu 30 sierpnia 2019 roku w S. okolo godziny 17.15 na placu przed blokiem nr
(...) polozonym przy ul. (...), dzialajac z zamiarem bezposrednim pozbawieniem zycia A. K. (1), po uprzednim
wypowiedzeniu do niego stow, ze jeszcze tego pozatuje biorac zamach zza glowy i celujac w okolice lewej przedniej
strony klatki piersiowej zadal cios nozem w lewa potowe klatki piersiowej usilujac w ten sposéb dokonaé zabdjstwa
pokrzywdzonego, powodujac u niego duza rane cieto - kluta lewej potowy klatki piersiowej z kanatem rany biegnacej po
zewnetrznej stronie klatki piersiowej ku dolowi brzucha o dlugos$ci ok. 12 ¢cm, ktére to obrazenia stanowig naruszenie
czynno$ci narzadu ciala na czas przekraczajacy dni 7, lecz zamierzonego celu nie osiggnal, z uwagi na postawe A. K.
(1), ktory cofnat sie w trakcie zadawania ciosu

tojesto czynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k.

I. Oskarzonego R. M. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 30 sierpnia 2019 r. w
S. okolo godziny 17.15 na placu przed blokiem nr (...) potozonym przy ul. (...), dzialajac z zamiarem ewentualnym
to jest przewidujac i godzac sie, ze moze pozbawié zycia A. K. (1) zadal mu uderzenie nozem w jego lewa potowe
klatki piersiowej czym usitowal w ten spos6b dokonac jego zabdjstwa, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na
postawe pokrzywdzonego, ktory w trakcie uderzenia cofnat sie odchylajac nadto lewe ramie do tytu co spowodowato,
ze pokrzywdzony zmienil w ten sposob miejsce tego uderzenia, czym spowodowat u A. K. (1) rane kluto - cieto okolicy
sutkowej lewej, szeroka na 7-8 cm z kanalem dlugosci ok. 12 cm biegngcym od przodu ku dolowi i tylowi, ktory to
kanat biegl przez skore, tkanke podskérng i miesien piersiowy wiekszy lewy, ktore to obrazenia stanowig naruszenie
czynnoéci narzadu ciala na czas przekraczajacy dni 7 to jest czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 kk. w zb. z
art. 157 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k k. wzb. z art. 157§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. skazuje go, za$ na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 12
(dwunastu) lat pozbawienia wolno$ci.

II. Na podstawie art. 62 k.k. orzeka terapeutyczny system wykonania kary.



ITI. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego zadoSéuczynienie poprzez zaplate A. K. (1) kwoty 10 000
(dziesieciu tysiecy) zlotych.

IV. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 3 wrze$nia 2019 r. godz. 14.40 do dnia 11 sierpnia 2020 .

V. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzeka zwrot A. K. (1) dowodéw rzeczowych, szczegbélowo opisanych w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) na k 205v pod poz. 13 i 14.

VI. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych.
Sedzia Mariusz Kurowski:

Sedzia Szczesny Szymanski

Lawnik Celina Bandzinska

Lawnik Halina Wysocka

Lawnik Ewa Sawicka

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I11K156/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW




o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. R. M. W dniu 30 sierpnia 2019

r. w S. okolo godziny
17.15 na placu przed
blokiem nr (...) polozonym
przy ul. (..), dzialajac
z zamiarem ewentualnym
to jest przewidujgc i
godzac sie, ze moze
pozbawi¢ zycia A. K
(1) zadal mu uderzenie
nozem w jego lewa polowe
klatki piersiowej czym
usilowal w ten sposéb
dokonaé¢ jego zabojstwa,
lecz zamierzonego celu
nie osiggnal z uwagi na
postawe pokrzywdzonego,
ktéry w trakcie uderzenia
cofngl sie  odchylajac
nadto lewe ramie do
tylu co spowodowalo,
ze pokrzywdzony zmienil
w ten sposdb miejsce
tego uderzenia, czym
spowodowal u A. K. (1)
rane kluto - cieto okolicy
sutkowej lewej, szeroka na
7-8 cm z kanalem dlugosci
ok. 12 cm biegngcym od
przodu ku dolowi i tylowi,
ktory to kanal biegl przez
skore, tkanke podskorna
i miesien  piersiowy
wiekszy  lewy,  ktére
to obrazenia stanowia
naruszenie czynno$ci
narzadu ciala na czas
przekraczajacy dni 7




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Wieloletni konflikt | wyjaénienia oskarzonego | 388-389, 67v-68, 70-71

pomiedzy R. M., a A. K.
(1). Wynikajacy z faktu,
ze wiele lat wstecz R. M.
dokonal kradziezy laptopa
WW. mezczyzny pomimo
tego, ze wczedniej byli
kolegami.

zeznania Swiadka A. K. (1)

389v-391v, 9, 58v-59,

157-157v

W dniu 30.08.2019 .
spozywanie przez R. M.
znacznej iloSci alkoholu
w  postaci wina i
piwa. Wszczecie przez
oskarzonego awantury w
polozonym przy ul. (...)
sklepie (...). Jej
powodem nie wydanie jak
mu sie wydawalo przez
ekspedientke zakupionych
przez niego papieroséw.

w S.

wyja$nienia oskarzonego -
czes$ciowo

388-389, 67v-68, 70-71

zeznania Swiadka K. S.

29v-30V

zeznania Swiadka D. M.

133

Przypadkowe spotkanie R.
M. z A K (1) na
placu przy lawce przed
blokiem nr (...) przy ul.
(...) w S.. Spowodowane
checia  uzyskania od
przebywajacego A
towarzystwie A. K. (1) M.
M. papierosa.

wyjasnienia oskarzonego

388-389, 67v-68, 70-71

zeznania $wiadka A. K. (1)

389V-391V7 9, 58V-59,

157-157v




zeznania Swiadka M. M.

391v-393V, 26V, 153-153V

protokol ogledzin miejsca | 5-7
uszkodzenia ciala
material pogladowy do | 97-103

ww. protokotu

Od razu po podejsciu
R. M. do ww. mezczyzn
zazadanie przez stojacego
obok lawki A. K. (1), by
przybyly sie natychmiast
oddalil. bez
wulgaryzmoéw, a nastepnie
wulgarnymi slowy.

Whpierw

zeznania $wiadka A. K. (1)

389v-391v, 9,
157-157V

58v-59,

zeznania $wiadka M. M.

391v-393V, 26V, 153-153V

wyjasnienia oskarzonego -
czesciowo - co do zadania
opuszczenia miejsca.

388-389, 67v-68, 70-71

Natychmiastowa
R. M. na
K. (1), ktéry powiedzial,
ze oOw tego
pozatluje. Nastepnie R.
M. szybko wyjal i
otworzyl posiadany przy
sobie no6z sprezynowy,
podszedt do A. K. (1),
po czym zamachnagl sie
nozem znad glowy zadajac
jedno uderzenie w lewa
polowe klatki piersiowej
mezczyzny.

reakcja
slowa A.

jeszcze

zeznania $wiadka A. K. (1)

389v-391v, O,
157-157v

58v-59,

zeznania Swiadka M. M.
- poza fragmentem z
rozprawy odnoszacym sie
do charakteru noza.

391v-393V, 26V, 153-153V




protokél  eksperymentu
procesowego - co do faktu
uderzenia nozem

69-72

zeznania $wiadka A. J. - co
do zaistnienia zdarzenia.

393v-394, 130-130v

zeznania Swiadka S. A.

135v-136

zeznania $wiadka A. K. (2)

423v-424

wyjasnienia oskarzonego -
co do faktu ugodzenia
nozem A. K.

388-389, 67v-68, 70-71

Odruchowa reakcja A. K.
(1), ktéry w momencie
instynktownie
cofnal sie i odchylil nadto
lewe ramie do tylu. To
spowodowalo, ze zmienil

uderzenia

on miejsce uderzenia noza.

zeznania $wiadka A. K. (1)

389v-391v, O,
157-157V

58v-59,

Doznanie przez A. K. (1)
wskutek ww. uderzenia
nozem obrazen ciala w
postaci rany ktuto - cietej
okolicy sutkowej lewej,
szerokiej na 7-8 cm z
kanalem dlugosci ok. 12
cm biegnacym od przodu
ku dotowi i tylowi, ktory
to kanal biegl
skore, tkanke podskorna
i miesien  piersiowy
wiekszy lewy. Obrazenia
te stanowily naruszenie
czynnoéci narzadu ciala na
czas przekraczajacy dni 7.

przez

zeznania $wiadka A. K. (1)

389v-391v, O,
157-157v

58v-59,

opinia bieglej z zakresu
medycyny sadowej

93




protokol ogledzin A. K. (1)
wraz z tablica pogladowa

116-121,

sprawozdanie
- lekarskie
opinia bieglej z zakresu
medycyny sadowej

sadowo
wraz =z

216-225

opinia  ustna
z  zakresu

sadowej

biegtej
medycyny

396v-397

Wskazana wyzej zmiana
miejsca uderzenia noza
w A. K. (1)
wskutek  jego  reakcji
jako wylaczna przyczyna
unikniecia  uszkodzenia
waznych dla
narzadow.

zycia
mezczyzny
Zadanie uderzenia pod
innym  katem  moglo
doprowadzi¢ do przebicia
jamy oplucnej i w
konsekwencji odmy, ktora
moze byt
Nadto 6w inny kat natarcia
noza mogl spowodowaé

$miertelna.

przebicie duzych naczyn
krwionoénych - aorty,
co doprowadziloby ww.
mezczyzne do
wykrwawienia sie @ w
przeciaggu kilku minut.

ustna  bieglej

medycyny

opinia
z  zakresu
sadowej

396v-397

Ucieczka R. M. po
tym uderzeniu. Mezczyzna
oddalit sie z miejsca
ataku biegiem. Nastepnie
wyrzucit néz i przebral
sie, po czym zaczal sie
ukrywaé.

zeznania Swiadka A. K. (1)

389v-391v,
157-157V

9,

58v-59,

zeznania $wiadka M. M.

391v-393V, 26V, 153-153V




protokél  eksperymentu
procesowego

69-72

wyjasnienia oskarzonego

388-389, 67v-68, 70-71

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. R. M. W dniu 30 sierpnia 2019

r. w S. okolo godziny
17.15 na placu przed
blokiem nr (...) polozonym
przy ul. (..), dzialajac
z zamiarem ewentualnym

to jest przewidujgc i
godzac sie, ze moze
pozbawi¢ zycia A. K.

(1) zadal mu wuderzenie
nozem w jego lewa polowe
klatki piersiowej czym
usitowal w ten sposéb
dokonaé¢ jego zabojstwa,
lecz zamierzonego celu
nie osiggnal z uwagi na
postawe pokrzywdzonego,
ktéry w trakcie uderzenia

cofngl sie  odchylajac
nadto lewe ramie do
tylu co spowodowalo,

ze pokrzywdzony zmienil
w ten sposdb miejsce
tego uderzenia, czym
spowodowal u A. K. (1)
rane kluto - cieto okolicy
sutkowej lewej, szeroka na
7-8 cm z kanalem dlugosci
ok. 12 cm biegngcym od
przodu ku dolowi i tylowi,
ktory to kanal biegl przez
skore, tkanke podskorna
i miesien  piersiowy




wiekszy  lewy,  ktore
to obrazenia stanowia
naruszenie czynno$ci
narzadu ciala na czas
przekraczajacy dni 7

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Powodem wyjecia noza
okoliczno$c¢, ze po
wypowiedzeniu przez A. K.
(1) zadania, by oskarzony
sie oddalil, pokrzywdzony
ruszyt w strone R. M..
Jedynym celem wyjecia
noza odstraszenie ww.
napastnika, ktory szedl w
jego strone.

wyjaénienia oskarzonego

388-389, 67v-68, 70-71

Charakter ktory
wyjal oskarzony - maly
scyzoryk stuzacy wylacznie

noza,

do otwierania butelek, a
nie néz sprezynowy.

wyjaénienia oskarzonego

388-389, 67v-68, 70-71

Brak zamiaru ze strony
oskarzonego
uderzenia nozem A. K. (1).
Powodem trafienia przez

zadania

R. M. ww. mezczyzny
tym narzedziem to, ze w
momencie, gdy on staral
sie uderzyé¢ go piescia, w
ktérej trzymal no6z, A. K.
(1) "zbil" mu reke tak
niefortunnie, ze oskarzony
uderzyt go tym nozem.

wyjaénienia oskarzonego

388-389, 67v-68, 70-71

1.0Cena DOWOdow

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedagce
ustalenia




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

wyja$nienia oskarzonego

W tej czeSci wyjasnienia
znajduja  potwierdzenie
w zeznaniach calkowicie
wiarygodnego  Swiadka

jakim jest A. K. (1).

zeznania $wiadka A. K. (1)

Logiczne, spojne i bardzo
konsekwentne zeznania,
korelujace z  innymi
dowodami,w tym opiniami
bieglych.

1.1.1 wyjasnienia oskarzonego - | Wyjasnienia w  czeSci
czesciowo dotyczacej Spozywania
alkoholu jak i zaistnieniu
pewnego zajScia w sklepie
koreluja z ponizszymi
wiarygodnymi dowodami.
De facto ujawniajg one
wylacznie tlo zdarzenia
bedacego  przedmiotem
procesu. Brak okoliczno$ci
podwazajacych ich
wiarygodno$c.
zeznania Swiadka K. S. Zeznania catkowicie
przypadkowego, obcego
dla oskarzonego, a zatem
wiarygodnego Swiadka
zasluguja na obdarzenie
wiarygodno$cia.
Zeznania $wiadka D. M. Zeznania calkowicie
przypadkowego, obcego
dla oskarzonego $wiadka
zastlugujace na obdarzenie
wiarygodno$cia.
1.1.1 wyjaénienia oskarzonego | Ta czes$c wyjasnien

koreluje w caloéci =z
zeznaniami wiarygodnego

swiadka A. K. (1), co




uzasadnia uznanie ich za
wiarygodne.

zeznania $wiadka A. K. (1)

Logiczne, spéjne,
konsekwentne i
nacechowane

obiektywizmem zeznania,
korelujace z  innymi

dowodami, w tym w tej

czeSci z wyjasnieniami
oskarzonego.
zeznania Swiadka M. M. Zeznania postronnej

osoby, ktora przypadkowo
znalazla sie na miejscu
zdarzenia.

protokdl ogledzin miejsca
uszkodzenia ciala

Dokument sporzadzony
przez bezstronnych
funkcjonariuszy  Policji,
ktéorego rzetelnoéci nikt

nie podwazal

Material pogladowy do
ww. protokotu

Zdjecia  dokumentujace
ww. czynno$¢ procesowq
przeprowadzona  przez
uprawniony do tego organ

Policji.

1.1.1

zeznania $wiadka A. K. (1)

Logiczne, spdjne,
konsekwentne i
nacechowane

obiektywizmem zeznania,
korelujagce z  innymi
dowodami. Dodac¢ nalezy,
iz Swiadek nie przeczyl,
ze uzyt wulgarnych stow
pod adresem oskarzonego
co potwierdza  jego
obiektywizm.

zeznania Swiadka M. M.

Zeznania postronnej
osoby, ktora przypadkowo
znalazla sie na miejscu

zdarzenia.




wyjasnienia oskarzonego -
cze$ciowo - co do zadania
opuszczenia miejsca.

W  czeSci  zazadania
opuszczenia przez niego
miejsca w  okolicach

tawki przy bloku nr(...)na
ul. (...) wyjaénienia s3
zbiezne z zeznaniami ww.
Swiadkow.

1.1.1

zeznania $wiadka A. K. (1)

Logiczne, spdjne,
konsekwentne i
nacechowane

obiektywizmem zeznania,
korelujagce z zeznaniami
postronnej osoby jaka byl
M. M. i opiniami bieglych.

zeznania $wiadka M. M.
- czeSciowo - poza
fragmentem odnoszacym
sie do charakteru noza.

Procz

fragmentu
sg zbiezne z depozycjami
A. K. (1. Ukazuja,
ze oskarzony zamachnal
sie znad glowy zadajac

niewielkiego
zeznania te

uderzenie nozem.

protokdl  eksperymentu
procesowego — co do faktu
uderzenia nozem

Dokument  sporzadzony
zgodnie z obowiazujacymi
przepisami przez
uprawniony organ
procesowy, w  ktérym
dobrowolnie bral udzial
oskarzony pouczony o
prawie odmowy skladania
wyja$nien. Dodac¢ nalezy,
ze potwierdza on
wylacznie fakt uderzenia
nozem pokrzywdzonego
przez R. M.. Juz bowiem
wowczas
kreowal swg linie obrony.

oskarzony

Zeznania $wiadka A. J. —
co do zaistnienia zdarzenia

Sam fakt uderzenia nozem
budzi watpliwosci
bowiem potwierdza go caly
zgromadzony w sprawie
material dowodowy, w tym

nie

wyjaénienia oskarzonego.




Zeznania $wiadka S. A.

Zeznania  bezstronnego
funkcjonariusza  Policji,
ktéry o zdarzeniu
dowiedzial sie wskutek
wykonywania stuzbowych

obowigzkow.

Zeznania $wiadka A. K. (2)

Zeznania  bezstronnego
funkcjonariusza
ktory o
dowiedzial sie wskutek
wykonywania shluzbowych
obowigzkow.

Policji,
zdarzeniu

wyjasnienia oskarzonego
— co do faktu ugodzenia
nozem A. K.

Faktu uderzenia nozem
A. K. (1) oskarzony nie
kwestionowal na zadnym
etapie postepowania.

1.1.1

zeznania $wiadka A. K. (1)

Logiczne, spdjne,
konsekwentne i
nacechowane

obiektywizmem zeznania.

zeznania $wiadka A. K. (1)

Logiczne, spdjne,
konsekwentne i
nacechowane

obiektywizmem zeznania

opinia bieglej z zakresu

Zostala sporzadzona przez

medycyny sadowej dysponujaca niezbednymi
kwalifikacjami
zawodowymi i etycznymi
biegla sadowa.

protokol ogledzin A. K. (1) | Czynnos$é procesowa

wraz z tablica pogladowa | wykonana przez
uprawionych
funkcjonariuszy

sadowo
wraz Z

sprawozdanie
- lekarskie
opinia bieglej z zakresu
medycyny sadowej

Zostala sporzadzona przez
dysponujaca niezbednymi
kwalifikacjami
zawodowymi i etycznymi
biegla sadowa.




opinia  ustna  bieglej | Zostala sporzadzona przez

z zakresu medycyny | dysponujaca niezbednymi

sadowej kwalifikacjami
zawodowymi i etycznymi
biegla sadowa.

1.1.1 opinia  ustna  bieglej | Zostala sporzadzona przez
z zakresu medycyny | dysponujgca niezbednymi
sadowej kwalifikacjami

zawodowymi i etycznymi
biegla sadowa.

1.1.1 zeznania Swiadka A. K. (1) | Logiczne, spojne,

konsekwentne i
nacechowane

obiektywizmem zeznania,
w tej czeSci potwierdzone

wszystkimi  pozostalymi
dowodami wraz zZ
wyjadnieniami.

zeznania $wiadka M. M.

Potwierdzone wszystkimi
pozostalymi dowodami, w
tym wyjasnieniami.

protokél  eksperymentu
procesowego

Dokument sporzadzony
funkcjonariuszy na
stuzbie. Fakt ucieczki
oskarzonego z miejsca
zdarzenia potwierdzona
pozostalymi

zgromadzonymi w sprawie
dowodami, w tym jego
wyjadnieniami.

wyjaénienia oskarzonego -

Wyjaénienia koreluja ze

czeSciowo wszystkimi  pozostalymi
dowodami, podana
okoliczno$¢ jest niesporna
z zadnym dowodem.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznal za




niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyjaénienia oskarzonego

Przeczg temu zeznania
dwoch swiadkow A. K. (1)
i M. M.. Wskazaé nalezy,
ze zeznania A. K. (1) sg jak
wskazano nacechowane
obiektywizmem skoro
nie zataja jakichkolwiek
okoliczno$ci i nie obciaza
ponad miare oskarzonego,
po czym finalnie na
rozprawie mu wybacza.
Z kolei M. M. jak
wskazano, to  osoba,
ktora przypadkowo byla
Swiadkiem tego zdarzenia.

1.2.1

wyjasnienia oskarzonego

Jakkolwiek  z
na fakt,
niezwykle szybko wyjal
i rozlozyl  ow 7
przez co pokrzywdzony
i $wiadek M. M. nie
zdazyli mu sie przyjrzeé

uwagi
ze oskarzony

noéz

nalezy mie¢ na uwadze
szybkosé
zeznan tych wynika, ze

rozlozenia. Z

byl to doslownie ulamek
sekundy. Co wiecej. A.
K. (1
ze doslownie pare dni
wecze$niej (w poniedzialek,
na ryneczku w S., gdy

jasno wskazal,

zajScie mialo miejsce
w piatek) widzial, ze
oskarzony posiada noz

sprezynowy (k. 391v).

1.2.1

wyjaénienia oskarzonego

W pierwszej kolejnosci
wskazaé  wypada, ze
przedstawiona
oskarzonego

przez
wersja o




zeSlizgnieciu  sie  reki
podczas proby uderzenia
pieScia  pokrzywdzonego
jest nielogiczna i przez
to wewnetrznie sprzeczna.
Oskarzony wyjasénil, ze
w momencie uderzenia
piescia, jako byly bokser
wykreca reke o 90% w
taki sposob, ze ostrze
noza, ktory trzymal w
dany sposéb (w dob),
winno znalez¢ sie na
zewnatrz. Nadto wersja
ta jest sprzeczna @z
kategorycznymi
zeznaniami A. K. (1) i M.
M., Ten ostatni wskazal, ze
byl to zamach znad glowy
reka z nozem przez co o
zadnym "wyprowadzaniu
uderzenia pieScia" nie
moze by¢ mowy.
Pokrzywdzony za$
konsekwentnie twierdzil,
ze z uwagi na szybkosé
ataku  zdazyl jedynie
cofnaé sie i nieco odchylié
lewe ramie do tytu.

1.2.1

zeznania $wiadka M. M.
z rozprawy w czeSci
dotyczacej charakteru
noza

Zeznaniom $wiadka M.
M., ktéry na rozprawie
zanegowal charakter noza
jaki  wskazal podczas
pierwszego przeshuchania
(k. 26v) przecza zeznania
policjanta A. K. (2), ktory
go przestuchiwal. Sad dat
wiare zeznaniom A. K. (2)
skoro z niniejszg sprawa
zetkngl sie on jedynie
z powodu charakteru
swej pracy nie majac
zadnego interesu, by w
urzedowym dokumencie
poéwiadczaé nieprawde.
Zdaniem sagdu owa zmiana
zeznan podyktowana jest
proba umniejszenia nieco




odpowiedzialnos$ci
oskarzonego,

ktérego

Swiadek zna osobiscie.

Zeznania $wiadka B. L.

Zeznania te nie wniosly
wielu istotnych szczegolow
do sprawy. Wskazac
nalezy, ze Swiadek
naduzywa alkoholu i
jest kolega oskarzonego,
z ktéorym ow alkohol
spozywa. Swiadek nie byl
W czasie czynu na jego
miejscu. Tym niemniej
wskazal w postepowaniu
przygotowawczym, ze
oskarzony jest agresywna
osoba, po czym to
twierdzenie odwolal na
rozprawie. Sad dal
wiare temu pierwszemu
o$wiadczeniu uznajgc je
za spontaniczne, zlozone
tuz po zdarzeniu. Dodaé
wypada, ze tlumaczenie
Swiadka z rozprawy jest
absurdalne - upatruje
braku agresywnosci kolegi
w fakcie, ze 6w klanial sie
jego matce.

Zeznania $wiadka P. L.

Zeznania drugiego kolegi
oskarzonego, z ktérym
spozywal alkohol, nie
wniosly zadnych istotnych
szczegblow do sprawy.

Zeznania $wiadka E. K.

Takze zeznania E. K.
nie wniosly istotnych
szczegolow  Nie  byla
ona $wiadkiem zdarzenia
jedynie wskazujac, ze po
popelieniu przestepstwa
oskarzony  zaczal sie
ukrywa¢, co potwierdza
caly pozostaly material
dowodowy.




1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I R. M.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej
prawnej

kwalifikacji

Zdaniem Sadu zadajac
uderzenie tak
niebezpiecznym

narzedziem jak n6z w lewa
polowe Kklatki piersiowej,
a zatem w miejsce, gdzie
znajduja sie wazne do
zycia organy, oskarzony
dzialal zZ
ewentualnym usilowania
zabojstwa. Przywola¢ tu
nalezy ustng opinie bieglej
z  zakresu  medycyny
sadowej, zZ ktorej
klarownie  wynika, ze
gdyby nie odruch obronny
A. K. (1) wuderzenie
to moglo spowodowat
powstanie rany, ktora
mogla skutkowaé jego
zgonem. Okoliczno$ci
sprawy  wskazuja, ze
w momencie zadawania
tego uderzenia u R
M. zaistniala "obojetnosé
woli", kiedy nietrzezwy

zamiarem

i zdenerwowany zajSciem
w sklepie, dodatkowo
jeszcze przepedzany przez
swego wieloletniego wroga
oskarzony zdenerwowal




sie jeszcze bardziej i
dzgnat go nozem. Fakt
zadania wylacznie jednego

uderzenia wyklucza
mozliwo$é przyjecia
zamiaru bezpoSredniego.
Tym niemniej, jak
wskazano, charakter
uzytego  narzedzia w
powigzaniu z miejscem,
w  ktore celowal R.
M., uzasadnia przyjeta

kwalifikacje gdyz ujawnia,
ze w momencie uderzenia
R. M. bylo obojetne,
jakiego rodzaju obrazenia
odniesie pokrzywdzony, i
przede wszystkim, czy w
ogole przezyje 6w atak.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

R. M. I I Sad wymierzajac kare
miatl na uwadze
dyrektywy art. 53 k.k
nakazujace  uwzglednié
zaréwno okoliczno$ci

obciazajace i tagodzace.

Jako okoliczno$ci
obcigzajace sad
potraktowal wysoki
stopien spolecznej
szkodliwoéci ~ wyrazony
faktem, ze czynu tego

oskarzony dopuscit sie w
srodku dnia, w publicznym
miejscu i
osoby.
negatywna okolicznoS$cig
jest wielokrotna karalnosé
oskarzonego, w tym za
przestepstwa popelnione
przeciwko zdrowiu oraz
z uzyciem sily. Do
powyzszego nalezy dodaé,
ze z zeznan Swiadkow

w obecnosci

innej Mocno




wynika, zZe jest on
osoba agresywna, bez
wahania siegajacg po tak
niebezpieczny przedmiot,
jakim jest noz.

Jako okolicznosé
lagodzaca sad wzial pod
uwage rodzaj zamiaru, z
jakim dzialatl R. M.. Nadto
uwzglednit przyznanie
sie  oskarzonego do
zarzucanego przestepstwa.
Nie spos6b  jednakze
tej ostatniej okolicznosci
przydac jakiej$ wyjatkowo
wielkiej  roli. = Nalezy
mie¢ na uwadze, zZe
pokrzywdzony znal R.
M.. Oskarzony za$§ po
zdarzeniu na kilka dni
ukrywal sie. Od razu po
popehieniu przestepstwa
pozbyt sie noza i ubrania,
w ktorym byl w czasie
ataku. Nastepnie poza
potwierdzeniem samego
faktu dZgniecia nozem
zlozyt nieprawdziwe
wyjasnienia majace na
celu istotnie obnizy¢ jego
stopien winy.

Dlatego najbardziej
lagodzaca  okolicznos$cia
jest przyjecie przeprosin
przez  pokrzywdzonego,
cho¢ i tu wskazaé¢ wypada,
ze poprzedzone byly one
wielokrotnymi prosbami
oskarzonego i obroncy
i przede  wszystkim
stwierdzeniem A. K. (1),
ze to wlasciwie niczego nie
zmienia.

Dlatego tez  nalezalo
uzna¢, ze kara 12 lat
pozbawienia wolno$ci to
kara adekwatna do ww.




okolicznosci i we wladciwy
spos6b  uwzgledniajaca
stosunkowo niski stopien
winy  oskarzonego @ -
dojrzalego, lecz o
wylacznie podstawowym
wyksztalceniu,
utrzymujacego sie z prac
dorywczych mezczyzny.

R. M.

II

Sad orzekl terapeutyczny
system wykonania Kkary
z uwagi na tre$¢ opinii
sadowo - psychiatrycznej,
wskazujacej, ze zasadnym
jest poddaé¢ go terapii
odwykowej gdyz
przypisany mu  czyn
pozostaje w  zwiazku
z  uzaleznieniem  od
alkoholu, ktére u niego

wykryto.

R. M.

III

Sad orzekl
zado$céuczynienie na rzecz
A. K. (1) w kwocie
10 000 1z} uznajac, zZe
suma ta jest adekwatna
do jego
fizycznych i psychicznych.
Pokrzywdzony doznat
ciala, ktore
naruszyly czynnoSci jego
ponad
siedem dni. Mial jednakze

cierpien

obrazen
narzadow  na

Swiadomo$é, ze mogt w
tym zdarzeniu stracié

zZycie.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci




R. M.

v

Na podstawie art. 63 § 1
k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
zaliczono  oskarzonemu
okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od
dnia zatrzymania do dnia
wydania wyroku.

R. M.

W oparciu o art. 230
§ 2 kpk. orzeczono
zwrot  zabezpieczonych
w  sprawie  dowodow
pokrzywdzonemu
albowiem stanowia jego
wlasnosé.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VI

Z uwagi na brak majatku
i fakt, ze w najblizszym
czasie oskarzony bedzie
odbywal wieloletnig kare
pozbawienia wolnos$ci sad




w oparciu o tre$¢ art.
624 & 1 kp.k. zwolnil
go od ponoszenia kosztéw
sadowych uznajac, iz nie
ma on ich mozliwoSci
uiscié.

1.Podpis




