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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Data: 28 lipca 2021 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku, ITI Wydzial Karny, w skladzie:

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Okregowego Stawomir Cilulko
Protokolant: Marta Szypulewska

przy udziale prokuratora Malgorzaty Lapinskiej-Prus z Prokuratury Okregowej w Bialymstoku
po rozpoznaniu na rozprawie 28 lipca 2021 r. w Bialymstoku

sprawy przeciwko B. U. (U.)

synowi A. i T., rodowe nazwisko matki D.

urodzonemu (...) w B.

oskarzonemu o to, ze:

I. w okresie od stycznia 2019 roku do czerwca 2019 roku w W., L., na terenie Anglii oraz innych miejsc w kraju i za
granicg, brat udzial w zalozonej i kierowanej przez nieustalone personalnie osoby zorganizowanej grupie przestepczej
w sklad, ktorej wchodzili A. C., A. H., L. G. (1), K. K., wobec ktorych skierowano akt oskarzenia do sadu oraz
inne dotychczas nieustalone osoby, majacej na celu osiagniecie korzySci majatkowej z popelnienia przestepstw
oszustwa polegajacych na werbowaniu i namawianiu os6b do otworzenia kont bankowych w réznych bankach, na
ktoére nastepnie wplywaly pienigdze wyludzone od pokrzywdzonych wprowadzonych w blad w ten sposdb, ze bedac
przekonanym, iz uczestnicza w akcji policji rozbijajacej grupe hakeréw otwierali nowe konta bankowe i przelewali na
nie swoje oszczednosci lub przekazywali na potrzeby akcji dane dostepowe do swojego rachunku w postaci loginu,
hasta i kodéw dostepu, ktore to pieniadze nastepnie byly wybierane w bankomatach na terenie innych krajow,

Y. o czyn z art. 25881 k.k.,

II. w okresie od 03 stycznia 2019 roku do 28 stycznia 2019 roku w B. i innych miejscach ze skutkiem w K., dzialajac
w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w punkcie I., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dokonal oszustwa i usitowal dokona¢ oszustw w ten
sposob, ze:

1/ w dniu 03 stycznia 2019 r. doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. M. w kwocie 10 000 zlotych
w ten sposob, ze dla celow przestepstwa przekazal nieustalonemu mezezyznie dane do swojego konta bankowego o nr
(...)w Banku (...) SA, zalozonego w kwietniu 2017 r., dokonujac najpierw zmian w zakresie numeru dowodu osobistego
(...) oraz miejsca zamieszkania na ul. (...) wskazanego przez nieznanego mezczyzne oraz zastrzegl wczeéniej wydang
mu karte bankomatowa o numerze (...) otrzymujac nowa o numerze (...), ktora zostala wyslana na wskazany wyzej
adres, a nastepnie na powyzsze konto otrzymal przelew pieniezny z rachunku bankowego pokrzywdzonego w kwocie
5000 zlotych, ktéry zostal wprowadzony w blad przez mezczyzn podajacych sie za funkcjonariuszy Centralnego Biura
Sledczego i prokuratora podczas rozmowy telefonicznej, ktérzy pod pozorem dzialar zmierzajacych do rozbicia grupy
hakerow dokonujacych kradziezy pieniedzy z kont bankowych naméwili pokrzywdzonego do udzialu w rzekomej akeji,



polecajac przekazaé na jej potrzeby dane dostepowe do tego rachunku w postaci loginu, hasta i kodéw dostepu, a po
ich uzyskaniu pieniadze te zostaly wybrane z bankomatu na terenie Anglii, czym dzialano na szkode T. M.,

2/ w dniu 07 stycznia 2019 r. w B. usilowal doprowadzié¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem innych oséb w
ten sposob, ze nakloniony przez nieznanego mezczyzne udal sie do Banku (...) SA i zalozyl na swoje dane osobowe trzy
konta bankowe o numerach (...) w polskiej walucie, (...) w EUR oraz (...) w GBP, podajac adres do doreczen wskazany
przez tego mezczyzne ul. (...), na ktéry wyslano wydang, na wniosek B. U. zlozony w dniu 07 stycznia 2019 r., karte o
numerze (...), mail _(...) , nowy numer dowodu osobistego (...) i swoj numer telefonu(...), ktéry w dniu 22 stycznia 2019
r. osobiscie w banku zmienil na numer wskazany przez nieznanego mezczyzne (...), a nastepnie calo$¢ dokumentacji
bankowej przekazal ww. mezczyznie wiedzac, ze rachunki bankowe moga zostaé¢ wykorzystane do zagarniecia cudzego
mienia, w tym poprzez wprowadzenie w blad inne osoby,

8/ w 03 stycznia 2019 r. w B. usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem innych os6b w ten
sposob, ze nakloniony przez nieznanego mezczyzne udal sie do (...) Bank (...) SA i zalozyl na swoje dane osobowe trzy
konta bankowe o numerach (...) w walucie polskiej, (...) EUR i (...)GBP w (...) Bank (...) SA, podajac swéj numer
telefonu (...), nowy numer dowodu osobistego (...) oraz adres do doreczen wskazany przez tego mezczyzne ul. (...), na
ktory wystano wydane, na wniosek B. U. zlozony w dniu 06 stycznia 2019 r. karty o numerach (...), (...)i(...), anastepnie
calo$¢ dokumentacji bankowej przekazal ww. mezczyznie wiedzac, ze rachunki bankowe moga zosta¢ wykorzystane
do zagarniecia cudzego mienia, w tym poprzez wprowadzenie w blad inne osoby, dokonujac w dniu 28 stycznia 2019
r. wplaty na konto kwoty 110 zl otrzymanej od nieznanego mezczyzny,

4/ w dniu 04 stycznia 2019 r. w B. usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem innych oséb
w ten sposob, ze nakloniony przez nieznanego mezczyzne udal sie do Banku (...) i zalozyl na swoje dane osobowe
trzy konta bankowe o numerach (...) w walucie polskiej, (...) w EUR, (...) w GBP podajac swoj numer telefonu (...),
mail _(...) , nowy numer dowodu osobistego (...) oraz adres do doreczen wskazany przez tego mezczyzne ul. (...),
na ktéry wyslano wydana, na wniosek B. U. zlozony w dniu 04 stycznia 2019 r., karte o numerze (...), a nastepnie
calo$¢ dokumentacji bankowej przekazal ww. mezcezyznie wiedzac, ze rachunki bankowe mogg zostaé wykorzystane
do zagarniecia cudzego mienia, w tym poprzez wprowadzenie w blad inne osoby,

tj. o czyn z art. 28681 k.k. i art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art.
1281 k.k.

-orzeka-

A. Oskarzonego B. U. uznaje za winnego:

1) czynu zarzucanego mu w punkcie I., przy czym:

a. przyjmuje, ze zostal on zrealizowany w styczniu 2019 r.,

b. kwalifikuje go z art. 25881 ustawy z 06.06.1997 r. Kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym do 23.06.2020 r.
w zw. 7 art. 481 k.k. i za to na podstawie art. 25881 k.k. w zw. z art. 481 k.k. skazuje go na kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

2) czynu zarzucanego mu w punkcie IT., przy czym:
a. modyfikuje jego opis poprzez:

- dodanie po zwrocie ,,grupy przestepczej opisanej w punkcie I”, sformulowania ,wspolnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi osobami, w tym telefonujacymi do pokrzywdzonych celem wprowadzenia ich w blad z zamiarem
doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”,



- przyjecie, ze czynnosci sprawcze skutkujace realizacja oszustwa na szkode T. M. (podpunkt 1/) zostaly zrealizowane
w okresie od 3 do 21 stycznia 2019 1.,

- zastapienie w podpunktach 2/-4/ zwrotu ,rachunki bankowe moga zosta¢ wykorzystane” sformulowaniem ,rachunki
bankowe majg zosta¢ wykorzystane” oraz dodanie w nich okreslenia ,lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na
niewykorzystanie rachunkéw bankowych przez wspdlnikow”,

b. kwalifikuje ten wystepek z art. 28681 ustawy z 06.06.1997 r. Kodeks karny w brzmieniu obowiazujacym do
23.06.2020 r. (powolywanej w dalszej czeéci wyroku jako k.k.) w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 1281 k.k. w zw. z art.
481 k.k. i za to na podstawie art. 28681 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 1281 k.k. w zw. z art. 481 k.k. skazuje
go, za$ na podstawie art. 28681 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. i art. 3382 k.k. wymierza mu kary:
1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci oraz 100 (stw) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych.

- Na podstawie art. 4681 k.k. orzeka od oskarzonego B. U. na rzecz pokrzywdzonego T. M. 4586,50 (czterech tysiecy
pieciuset osiemdziesieciu szeSciu 50/100) zlotych tytulem obowiazku naprawienia szkody w czeSci.

B. Na podstawie art. 85811 §2 k.k., art. 8681 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wymierza oskarzonemu kare laczna 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci.

C. Na podstawie art. 69§11 2 k.k., art. 7081 k.k., art. 72§81 pkt 5) k.k. i art. 7382 k.k. wykonanie kary
tgcznej 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy
3 (trzy) lata, zobowiqzuje oskarzonego w tym okresie do powstrzymania sie od naduzywania
alkoholu oraz oddaje go pod dozér kuratora sgdowego.

D. Na podstawie art. 63§81 i §5 k.k. na poczet wymierzonej kary grzywny zalicza okres
tymczasowego aresztowania w wymiarze 13 dni, tj. od 5 sierpnia 2020 r. godzina 19.40 do 18
sierpnia 2020 r. godzina 15:50, przyjmujqc jeden dzien pozbawienia wolnosci za réownowazny
dwoém stawkom dziennym grzywny.

E. Zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 780 (siedemset osiemdziesiqt) ztotych tytulem
oplaty oraz 455,42 (czterysta piecédziesiqt pie¢ 42/100) zlotych tytulem pozostalych kosztow
sqgdowych.

UZASADNIENIE
Wg wzoru z Formularza UK 1, sygnatura akt I1I K 67/21
1. USTALENIE FAKTOW
1.1. Fakty uznane za udowodnione

1.1.1. Czyny przypisane w punktach A.1) i 2) wyroku.

Nieustaleni mezczyzni, w tym pochodzenia romskiego, na przelomie 2018 i 2019 roku zorganizowali grupe
przestepcza, ktéra zajmowala sie wytudzaniem pieniedzy. Metoda ich pozyskania sprowadzala sie do nawiazywania
polaczen telefonicznych przez NN. osoby znajdujace sie na terenie Wielkiej Brytanii z losowy wybieranymi
abonentami telefonéw stacjonarnych w Polsce. Ci ostatni byli wprowadzani w blad co do tego, ze rozmawiaja z
funkcjonariuszami Centralnego Biura Sledczego - a w niektérych przypadkach takze z prokuratorem - ktérzy zajmuja
sie ,rozpracowaniem” grupy hakeréow, dazacych do przejecia pieniedzy z kont bankowych. Inicjujacy polaczenie i
wspoldzialajace z nim osoby sugerowaly rozméwcom, ze ich bankowe oszczednosci takze sa ,zagrozone”. Wskazywali,
ze dana osoba powinna przekaza¢ im dane zwiazane z korzystaniem z wlasnego rachunku bankowego w postaci
loginu, hasta i kodéw dostepu odnoszacych sie do korzystania z bankowo$ci mobilnej, co pozwoli organom $cigania na



sochrone” jej Srodkow przed przestepcami lub tez ich ujecie. Naklaniali tez do zawierania nowych uméw o prowadzenie
rachunku bankowego, ze wskazaniem numeru telefonu i adresu mejlowego podanego przez rozméwce. Co najmniej
w kilku przypadkach opisane wyzej przestepcze dzialania zakonczyly sie powodzeniem.

Po uzyskaniu danych dostepowych do kont sprawcy realizowali czynnoS$ci polegajace na wykonaniu przelewu z
rachunku bankowego pokrzywdzonego na konta w polskich oddzialach bankowych, do ktérych oni mieli dostep, po
czym z wykorzystaniem karty platniczej nielegalnie pozyskane Srodki pieniezne byly wyplacane z bankomatéw na
terenie Anglii, tj. w L..

W ramach struktury grupy wyznaczone osoby zajmowaly sie werbowaniem w Polsce tych, ktérzy wyrazali zgode na
zawieranie w bankach umoéw o prowadzenie rachunkéw. Po sygnowaniu danego kontraktu w placowce ww. instytucji
finansowej dokumenty z tym zwigzane, a takze dane umozliwiajace dostep do konta z wykorzystaniem bankowosci
mobilnej, byly przekazywane wspolnikom.

Jedna z takich os6b, ktora na poczatku stycznia 2019 r. zdecydowala sie na taka wspolprace i tym samym udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej, byl mieszkajacy w B. B. U..

Podobnie postapili m.in. mieszkancy L. £. G. (1) i K. K.. Ten pierwszy, nakloniony przez A. C., zawarl umowy na
prowadzenie rachunkéw w bankach, a dokumentacje i dane przekazal innej osobie. W tozsamy spos6b zachowal sie K.
K.. A. H. placil zas A. C. za wyszukiwanie 0s6b gotowych realizowaé ww. czynno$ci bankowe. Na zalozone na ich dane
konta bankowe wplynelo lacznie 150 000 zl wytudzone 7.03.2019 r. od B. J.. Wszyscy z ww. czterech mezczyzn zostali
prawomocnie skazani za opisang wyzej bezprawna dzialalno$é, w tym udzial w zorganizowanej grupie przestepczej.
Danych sprawcow, ktorzy przebywali w L., nie ustalono.

Na poczatku stycznia 2019 r. mezczyzna o nieustalonych dotychczas danych — jeden z czlonkéw przestepcezej struktury
- spotkal sie z B. U., ktéremu zlecil wprowadzenie zmian danych odnoszacych sie do zawartej przez niego 29.04.2017 1.
z (...) Bankiem SA , Umowy rachunkéw bankowych, karty debetowej oraz dostepu do uslug przez kanaty bankowosci
elektronicznej” (nr rachunku (...)). Ten wykonal polecenie — 3 stycznia 2018 r. stawil sie w placéwce ww. banku
nr (...)przy ul. (...), zastrzegl karte wydana w 2017 r. i zawnioskowal o wydanie nowej. Zmienit takze adres do
korespondencji na ul. (...) w B., gdzie nie przebywal. Karte (...)nr (...)wystano wlasnie tam, a nastepnie trafila ona do
czlonkéw grupy znajdujacych sie w L.

Wspoldzialajac w ta sama osoba B. U. wykonal ponadto inne czynnos$ci bankowe, a mianowicie:

1) Trzeciego stycznia 2019 r. stawil sie w (...) (...) Banku SA, gdzie legitymujac sie dowodem osobistym seria (...)
zawarl Umowy konta osobistego, Umowe ustug (...) online oraz Umowy o debetowa karte platnicza. Otworzyl w banku
rachunki o numerach:

- (...) w PLN, do ktorego wydano karte (...),
- (...) w EUR, do ktérego wydano karte (...),
- (...), do ktorego wydano karte (...).

Wskazal tez kontaktowy numer telefonu (...)oraz adres poczty elektronicznej (...) Karty zostaly wyslane na podany
przez niego adres przy ul. (...).

Dwudziestego 6smego stycznia 2019 r. B. U. pojawil sie ponownie w ww. placowce bankowej, gdzie dokonal wplaty
110 zl. Tego samego dnia zlecono przewalutowanie czeéci tej kwoty na 10 EUR i 10 GBP, ktérymi uznano jego konta
w tych walutach. Pobrane one zostaly przez bank jako oplata roczna za korzystanie z wydanych kart platniczych.

2) Czwartego stycznia 2019 1. B. U. przyszedt do(...) Banku (...) SA w B.. Przedstawil dowo6d osobisty nr (...) i zawierajac
stosowne umowy otworzy} rachunki o numerach:



- (...)wPLN,
- (..) wEUR,
- (...)wGBP,

podajac numer (...), adres poczty elektronicznej (...) oraz adres do doreczen na ul. (...), na ktéry bank wyslal karte
debetowa (...)nr(...).

3) Sidbdmego stycznia 2019 r. B. U. pojawil sie w placowce Banku (...) SAw B. przy ul. (...). Przedlozyt dowdd osobisty
nr (...) i zawarl umowe o nastepujace ustugi:

- rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy w PLN o nr (...),
- rachunki oszczednoSciowo-rozliczeniowe o numerach: (...) w EUR oraz (...) w GBP.

Wskazal kontaktowy numer telefonu (...)oraz adres poczty elektronicznej (...) Do rachunku w PLN zostala wydana
karta (...) nr (...), ktora wyslano na podany przez klienta adres przy ul. (...).

Przed potudniem 22.01.2019 r. B. U. stawil sie w ww. placowce bankowej, gdzie korzystajac z pomocy pracownika
banku wykonal szereg operacji dotyczacych zmian i ustawien warunkéw korzystania z bankowo$ci elektronicznej, w
tym zmienil numer telefonu kontaktowego na (...), a okolo 10 minut pézniej wrécit do poprzedniego.

W kazdym z opisanych przypadkow wyzej wymieniony oddawal dokumentacje bankowa wspoldzialajacemu z nim
mezczyznie.

B. U. zdawal sobie sprawe z tego, ze rachunki bankowe, do ktérych dostep przekazuje nieustalonym w procesie
osobom, maja by¢ wykorzystane w przestepczej dzialalnosci polegajacej na wytudzeniu cudzego mienia (pieniedzy),
co tez nastapilo w przypadku jednego z nich. Realizujac zlecone czynno$ci wspoétdzialal w wykonaniu przestepczego
przedsiewziecia majacego na celu wyludzenie pieniedzy od blizej nieokreslonej liczby oséb. Jego wklad w to
przedsiewziecie, jak i innych os6b wykonujacych tozsame zadania, byl istotny i warunkowat jego powodzenie.

Dwudziestego pierwszego stycznia 2019 r. okolo godziny 13:00 do mieszkajacego w K. T. M. na stacjonarny numer
(...) zatelefonowal jeden z czlonkéw przestepczej struktury z brytyjskiego numeru (...). Przedstawil sie jako A. M.,
funkcjonariusz CBS Powiedzial, ze jego shuzba prowadzi akcje dotyczaca przestepstw komputerowych. Stwierdzil,
ze rozmoOwca ma zainfekowany komputer, w zwiazku z czym oszuéci wlamig sie na jego konto bankowe i zabiora z
niego wszystkie pieniadze. Nastepnie kolejny mezczyzna, takze rzekomo policjant, potwierdzil dane przekazane przez
wspolnika, ktéry poinformowat T. M., ze polaczy go z prokuratorem M. W.. Do rozmowy wlaczyl sie kolejny sprawca
— ten, podajac sie za prokuratora, wyludzil od ww. login do jego konta w (...) SA o numerze (...), haslo oraz numery
siedmiu kodéw jednorazowych.

Po uzyskaniu dostepu do bankowos$ci mobilnej ww. rachunku T. M., zostaly zlecone dwa przelewy po 5000 zl, zktérych
jeden trafil na rachunek w (...) Banku SA o numerze (...), figurujacy na dane B. U., za$ drugi na rachunek nr (...) w
tym samym banku, na ktérego prowadzenie umowe zawarl K. K..

Z rachunku B. U. tego samego dnia wyplacono pieniadze w (...) bankomatach, zas pozostale na nim $rodki w kwocie
413,50 zt zostaly zablokowane przez prokuratora, a nastepnie zwrécone pokrzywdzonemu.

Konta w innych bankach, ktore udostepnil wspolnikom B. U., nie zostaly ostatecznie wykorzystane w dzialalnoéci
przestepczej grupy.

Mezczyzna zostal zatrzymany 5.08.2020 r. o godzinie 19:40, a nastepnie tymczasowo aresztowany. Srodek ten
uchylono 18.08.2020 r. o godzinie 15:50.



Dowody: notatki urzedowe (k.3, 77, 78, 1164, 1237), depozycje swiadkéow: B. J. (k.6-7), T. M. (k.1122), L. G.
(k.160-161, 170-171, 179, 532, 807-808), K. K. (k.592-595, 607-608, 617-619, 620), A. C. (k.814-817, 840, 1105-1107),
H. L. (k.274-278), czeSciowe - tj. w zakresie zgodnym z ustaleniami sadu - wyja$nienia oskarzonego (k.1881v-1884),
dokumentacja bankowa: (...) Bank SA (k.1148, 1149, 1157, 1165, 1167-1168, 1172-1176, 1183-1190, 1195-1206, 1239,
1842-1844), (...) Bank SA (k.8-13, 35), (...) Bank SA (k.21, 1714-1729, 1839-1841), Bank (...) SA (k.81, 84-94,
1739-1742, 1850), (...) Bank (...) SA (k.1756-1766), (...) SA (k.95, 173), analiza danych objetych tajemnicg bankowa
(k.82-83, 96, 116), postanowienie o wylaczeniu materialéw i inne dokumenty (k.185 i nast.), postanowienie o zwrocie
pieniedzy (k.1169-1170), dane dotyczace logowania do ustug bankowosci elektronicznej (k.1237), analiza polaczen
(k.1634Vv), postanowienie o tymczasowym aresztowaniu (k.1640), zawiadomienie o zatrzymaniu i zwolnieniu (k.1656
i1701).

2. OCENA DOWODOW
2.1. Dowody bedqce podstawq ustalenia faktéow

Dotyczace przypisania czynéw z pkt A. 1) i 2) wyroku (1.1.1.)

Ustalone okoliczno$ci faktyczne dotyczace strony przedmiotowej zachowan sprawczych zrealizowanych na szkode B.
J.iT. M. sa bezsporne i nie byly kwestionowane. Do 0s6b tych (jakiinnych: k.185 i nast.) dzwoniono z Wielkiej Brytanii
i tam tez wyplacano z bankomatow pieniadze przetransferowane na rachunki, do ktérych dostep mieli przestepcy.
Takie konta otworzyl, jak i udostepnil innym, takze B. U.. Analiza realiéw dowodowych tej sprawy doprowadzila do
wniosku, Ze nie byt on pomocnikiem, lecz wspodlsprawca, a teza prokuratora, ze bral rowniez udziat w zorganizowanej
grupie przestepczej, okazala sie shuszna.

Przez wymagane ustawa ,zorganizowanie” grupy rozumie sie, ze taka funkcjonuje zgodnie z pewnymi ustalonymi
regulami i posiada wewnetrzng strukture - zatem poszczegdlni jej czlonkowie pelnia okre$lone funkcje badz role.
Nie ulega jakiejkolwiek watpliwosci, ze ,zorganizowanie” oznacza w jezyku polskim uloZenie czego$ w pewne formy,
podporzadkowanie regutom, normom, wprowadzenie do czego$ adu i organizacji. Karalnym jest zatem udzial tylko
w takiej grupie przestepczej, ktorej struktura cechuje sie wymaganym przez Kodeks karny zorganizowaniem. Progiem
karalnego zorganizowania grupy przestepczej bedzie istnienie miedzy jej czlonkami chociazby niewysokiego, ale
widocznego stopnia powigzan organizacyjnych i/lub hierarchicznych, a zatem stwierdzenie elementéw statycznych
niezaleznych od elementéw dynamicznych. Rodzaj tych wiezi moze by¢ rozmaity, lecz zwykle nalezy do nich
wyodrebnienie oérodka decyzyjnego (przywodztwa), powigzan miedzy jej czlonkami oraz form nadajacych tej grupie
elementy trwalo$ci.

Stuszny jest poglad, zgodnie z ktérym o uznaniu istnienia grupy przestepczej w rozumieniu art. 25881 k.k.
lub tez ustaleniu, Ze grupa oséb popelnila przestepstwo we wspodlsprawstwie niewyczerpujacym elementéw jego
kwalifikowania jako dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej, kazdorazowo decydowac¢ musi szczegdlowa
analiza okolicznoéci faktycznych odtwarzanych na podstawie wiarygodnych i swobodnie ocenionych dowodow
w konkretnym postepowaniu karnym. Bez watpienia nie bedzie wystarczajace wyodrebnienie cech formalnych
wskazujacych na mozliwoé¢ udzialu w grupie, w tym popehienie przestepstwa lub kilku przestepstw przez kolektyw
kilku osbb, nawet po uprzednim ich zaplanowaniu i wykonaniu z podzialem na role sprawcze. W kazdym bowiem
wypadku udowodnienia wymaga umys$lno$¢ udzialu w grupie, to znaczy podejmowanie zachowan przestepnych z
zamiarem ich wykonania w ramach zorganizowanej grupy lub tez przewidywania, ze beda one realizowane w ramach
grupy i godzenie sie na to. Nie ulegaja tez zadnej zmianie uwarunkowania dowodzenia tego typu czynu bezprawnego
(zob. wyrok SA we Wroclawiu z 20.10.2015 1., IT AKa 250/15).

Aby wiec mozna bylo méwié o ,zorganizowanej grupie przestepczej”, to musza wystapic takie powigzania personalno-
organizacyjne, ktore pozwalaja przyjaé, ze 1. istnieje tego rodzaju przestepcza struktura, a nie mamy do czynienia
»tylko” ze wspolsprawstwem; 2. sklada sie ona z co najmniej trzech osob.



Zgodzi¢ sie nalezy z teza, ze przesadzajace o tym,
czy w konkretnej sprawie mamy do czynienia ze
wspOlsprawstwem o0s6b powigzanych porozumieniem
(art. 1881 k.k.), czy tez przestepstwem (-ami)
popelionym (-mi) w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej (art. 25881 k.k.) jest taki kierunek
wykladni prawa, ktory lacznie uwzglednia trzy
aspekty badanego zjawiska: funkcjonalny, strukturalny
oraz dynamiczny (por. wyrok SA w Lublinie z
6.03.2018 1., II AKa 269/18). Cel i sposob
popehnienia przestepstw (ujecie funkcjonalne), stopien
»Zorganizowania” wskazujagcy m.in. na wykonania
czynOw przez wiecej niz pojedynczego (lub dwoch)
sprawce (ujecie strukturalne), jak 1 wielo$¢/
roznorodno§é form sprawowania funkcji /r6l oraz
realizacji czynnoSci sprawczych (ujecie dynamiczne),
prowadza do wniosku o stusznoéci zarzutu z art. 25881
k.k.

Niektorzy czlonkowie grupy zajmowali sie werbowaniem os6b, ktore zawieraly umowy o prowadzenie rachunkow
bankowych (por. np. k.160, 815-816, 840), inne z terytorium Anglii telefonowaly do 0os6b wprowadzanych w blad,
w tym pokrzywdzonego i B. J., co do ktérych czynnoéci sprawcze zakoniczyly sie powodzeniem. Srodki pienigzne
wypltacano w (...) bankomatach. Ich dzialalno$§¢ byla zorganizowana, skoordynowana (wyplaty z bankomatow tego
samego dnia, co wyludzenia), realizowana wg ustalonego z gory schematu dzialania, w ktérym co najmniej kilka
0sob (jesli nie kilkanaScie) mialo wyznaczone zadania do zrealizowanie. To one lacznie warunkowaly powodzenie
przestepczego planu.

Sprawcom zalezy na tym, aby mogli dysponowaé rachunkami w wielu r6znych bankach. Jest to zwigzane z tym,
ze nie wiedza, w ktéorym konto bedzie miala osoba wprowadzona przez nich w blad. W przypadku tego rodzaju
przestepstw zwykle liczy sie czas, tj. przelew z rachunku, do ktérego uzyskano bezprawny dostep, musi nastgpic
jak najszybciej, tj. przed jego zablokowaniem przez osobe, ktora zorientuje sie, ze zostala oszukana. Blyskawiczny
przelew z konta na konto zwykle nastepuje pomiedzy rachunkami w tym samym banku (cho¢ system (...) lub (...)
zapewniaja takze niezwloczne - zwykle do 1h - uznanie rachunku w innym banku) — nastepnie praktycznie natychmiast
mozna z tego drugiego wyplacié¢ Srodki poprzez dowolny bankomat, w tym usytuowany za granicg. Dlatego takie osoby
wspoldzialajace, jak oskarzony, udaja sie do kilku bankow, a ostatecznie nie zawsze ,,ich” rachunki sa wykorzystywane,
co nie oznacza, ze czynnosci te sg irrelewantne z punktu widzenia prawa karnego.

Wyjaénienia oskarzonego ewoluowaly. Poczatkowo nie przyznawal sie do realizacji zarzucanych mu czynéw, nastepnie
zmienil zdanie i ztozyl wniosek o skazanie, po czym — gdy sad go nie uwzglednil — ponownie (na rozprawie) zanegowat
sprawstwo. Jego wersja wydarzen nie byla szczera, o czym $wiadczy nie tylko jej zmiennos$é, ale przede wszystkim
konfrontacja wyja$nien z obiektywnie ustalonymi danymi (dokumentacja) oraz doswiadczeniem zyciowym.

Przede wszystkim nie sposdb uznaé, ze oskarzony nie znal mezczyzny, z ktorych ,wspoélpracowal” w B. otwierajac
rachunki bankowe i przekazujac mu dostep do konta w (...) Banku SA. Praktyka zawodowa wskazuje, ze osoby
naduzywajace alkoholu, z marginesu spolecznego, sa werbowane przez czlonkdéw grup przestepczych do realizacji
roznych zadan, potencjalnie legalnych. Jednak zwykle pierwszym ,kontaktem” z taka osoba jest jej znajomy, ktory
posredniczy pomiedzy nig, a kolejnym ,,ogniwem” (osoba) z grupy (zob. depozycje L. G. i K. K. — oni takze poczatkowo



starali sie zatai¢ dane wspoélsprawcow). O ile wykonanie jednorazowej czynnoéci przez tzw. ,stupa” zwykle nie
prowadzi do przypisania mu odpowiedzialno$ci z art. 25881 k.k., to inaczej oceni¢ nalezy postepowanie podsadnego.

Spotykal sie z nieustalonym mezczyzna kilkukrotnie, mial z nim staly kontakt telefoniczny. Ten podjezdzal do niego
bialym busem (k.1684, 1778), a wiec nie bat sie denucjacji np. na podstawie numeréw tablic rejestracyjnych. Musial
wiec ufa¢ B. U.. Nie bylo wiec tak, ze przypadkowo poznal w mieécie, w nocy, nietrzezwego oskarzonego i to wlasnie
jego nie wiadomo dlaczego wybral i rzekomo ,wykorzystal”. Sprawca podal tylko takie jego cechy, ktére nie pozwalaly
na osobnicza identyfikacje. Twierdzil, ze byl w ciagu alkoholowym, na niczym mu nie zalezalo, o nic nie pytal i niczego
nie analizowal (k.1683: nr tel. nie pamietal). Takie stanowisko jest sprzeczne z przebiegiem zdarzen dotyczacych tego
rodzaju ,werbunku” (por. tez depozycje L. G.1K. K.). Osoba uzalezniona oczekuje praktycznie natychmiast gratyfikacji
finansowej, to na niej jej zalezy, gdyz pozyskane Srodki zamierza przeznaczy¢ na uzywki. W przypadku B. U. bylo
inaczej: twierdzil, Ze zadnych pieniedzy nie otrzymal (k.1683: wskazywal, ze byl w ,dotku finansowym”), a podjal sie
zleconych zadan, gdyz obiecano mu prace. Jaka i gdzie? Nie potrafil tego wyjasnic (k.1883).

Ostatni kontakt z nieustalonym wspdélnikiem mial 28.01.2019 r., a wiec ponad 25 dni od pierwszego spotkania.
Ponownie wykonal czynnoSci bankowe - wplata 110 zl, z czego pobrano oplaty za mozliwo$¢ korzystania z wydanych
kart w EUR i GBP. Zdziwienie budzi to, ze zaréwno wtedy, jak i podczas spotkania 22.01.2019 r., nie domagatl sie
spelnienia obietnicy zatrudnienia, nie dopytywat dlaczego to tak dlugo trwa. Za gotostlowne nalezy uznaé twierdzenia,
ze nie analizowal dlaczego ,,obcy” nie moze otworzy¢ rachunkéw dla siebie, dlaczego nie wystarczg mu konta w jednym
banku, dlaczego musial zmieni¢ adres do doreczen, na ktéry wysylane byly karty, czy tez po co ,,nieznajomemu” byly
rachunki i karty wwalutach obcych (zob. tez k.1683: ,w paru bankach konta walutowe”). Chociazby ta ostatnia kwestia
posrednio wskazuje na wiedze oskarzonego, ze dzialalno$¢ wspolnikow ma miedzynarodowy zasieg (zob. tez k.160v).

B. U. jest osobg w pelni wladz umystowych, o doé¢ duzym bagazu doswiadczenia zyciowego, nie leczyt sie odwykowo,
ani psychiatrycznie (k.1681). Logika kojarzenia faktow, przy ogdlnodostepnej i powszechnej - takze w 2019 r. - wiedzy
o metodach wyludzania pieniedzy ,,na wnuczka, czy ,na policjanta”, w jego przypadku nie byla zaburzona, nawet jesliw
danym okresie naduzywat alkoholu. Gdyby w stanie ,,odurzenia” pojawil sie w banku, to zadna czynno$¢ nie zostalaby
znim wykonana. Byl §wiadomy tego, co robi, jak i konsekwencji (skutkow) swoich dzialan. Zapewne odnidst wymierne
korzys$ci materialne, co zatail, gdyz nie pasowaloby to do koncepcji wykorzystanego, nieSwiadomego, zdesperowanego
czlowieka (k.1683).

Z tych samych powodéw nieprawdziwe byly jego pierwsze i drugie wyjasnienia w tej czedci, w ktorej utrzymywal, ze gdy
spozakladal konta w bankach”, to nie mial juz kontaktow z ,L..” i ,wydawalo mu sie, ze poblokowal te wszystkie konta”.
Spotkal sie z nim przeciez jeszcze co najmniej dwukrotnie, tj. 22 i 28.01.2019 r., co jasno wynika z dokumentacji
bankowej. Jesli podsadny zdecydowal sie zatai¢ tak wazne informacje, to budzi to uzasadnione watpliwosci co do
szczero$ci innych podanych przez niego okolicznosci i nie pozwala na uznanie ich za wiarygodne.

Zwr6cié nalezy uwage na ilo$¢ operacji dokonanych 22.01.2019 r. (k.1749-1748) — dzien po oszukaniu T. M.. Oskarzony
zmienit status umowy, rachunek do platnoéci, limity transakcyjne, odblokowal wszystkie kanaly, wygenerowal nowy
PIN i haslo, aktywowat karte debetowa. Tak jakby ,przygotowywal” konto do nastepczego wykorzystania. Trudno
uznad, ze te wszystkie operacje, dokonane m.in. z pomoca pracownika banku (k.1850), zapamietal (mial mu je zlecic¢
»obcy”) i realizowal na podstawie otrzymanych instrukcji. Tego dnia B. U. zmienil tez osobiécie numer telefonu do
autoryzacji transakcji internetowych z(...) na (...), a kilka minut p6zniej powrécilt do pierwotnego numeru (k.1850).
Co bardzo wazne: byl to jego numer telefonu, z ktérego korzystal co najmniej od 2017 r. (k.1184). Oskarzony mijal
sie wiec z prawda twierdzac, ze ,zakupil jedna karte SIM do telefonu i ten numer podawal w bankach” (k.1778). Tego
numeru uzywal od kilku lat i nie bylo tak, ze ,ten ,,typ” wymagal zmiany na drugi” (k.1882v).

Skoro wspoéldzialajace z nim osoby nie dazylty do tego, aby telefon stuzacy m.in. ,do oddzwaniania” i wysylania
kodéw SMS (k.1748, por. tez k.1882: ,ja dostalem SMS...”) - a wiec m.in. weryfikacji legalnoéci transakeji
bankowych realizowanych poprzez ustlugi bankowosSci mobilnej — byl w ich dyspozycji, a pozostawily go w posiadaniu



oskarzonego, to darzyly go zaufaniem. Takiego przymiotu nie posiada za$ przypadkowy, niewtajemniczony w sens i
cel przestepczych dzialan (chociazby w ogbdlnym zarysie) ,,shup”.

Nawigzanie do daty wydania nowego dowodu osobistego, jako czasu znajomoéci z ,,L..”, rbwniez nie bylo przypadkowe
(k.1683). Dowdd ten potrzebny byl do realizacji zaplanowanych czynnosci bankowych, co §wiadczy o planowaniu
dzialan z udzialem oskarzonego — braku ich spontanicznoséci i przypadkowosci. Skoro poprzedni byt polamany, to
nalezalo uzyska¢ nowy (k.1882v). Nie wiadomo jakie karty oskarzony mial oddawa¢ ,nieznajomemu”, skoro nie
otrzymal ich w banku (k.1684, 1881v).

Zasadniczo zakres dowodéw przemawiajacych za udzialem w zorganizowanej grupie przestepczej, jak i realizacja
czynu z pkt A. 2), pokrywal sie. Nie wymaga wiec powielenia, a przedstawione wyzej rozwazania odnosza sie do ustalen
skutkujacych przypisaniem obu wystepkow.

2.2, Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéow (dowody, ktéore sqd uznat za niewiarygodne
oraz niemajqgce znaczenia dla ustalenia faktow)

Dowébd: wyjaénienia oskarzonego B. U..

Omowienie dowodow, ktére zawazyly na przypisaniu oskarzonemu przestepstw — w tym jego depozycji -
przekonuje, ze deklaracje kwestionujace sprawstwo oceni¢ nalezalo jako linie obrony, zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej.

3. PODSTAWA PRAWNA WYROKU
.1. Podstawa prawna skazania, punkt A. 1 oku.

Penalizujac przestepczo$é zorganizowana ustawodawca nie okreslil przeslanek, ktore maja decydowaé o
zakwalifikowaniu pewnych zachowaé¢ pod katem znamion z art. 25881 lub §3 k.k. Pid§miennictwo prawnicze i
orzecznictwo wypracowalo nastepujace kryteria w tej kwestii, ktore sad podziela. I tak:

Zorganizowana grupe przestepcza tworza co najmniej trzy osoby, ktérych celem jest popelnienie okreslonych
przestepstw (zaréowno stale, jak i zaleznie od nadarzajacej sie okazji) lub tez generalnie popeklianie przestepstw
o luznym zwigzku, miedzy innymi bez stalych rél. Nie jest wymagana jaka$ specjalna wewnetrzna struktura
organizacyjna grupy, jak réwniez nie jest wymagany jej niezmienny sklad. Znamie ,zorganizowana” oznacza
posiadanie przez grupe trwalej struktury, czy to pionowej — z przywodca kierujacym dzialalno$cia, czy poziomej, z
gronem uczestnikow koordynujacych dzialalno$¢ wedlug okredlonych regul, ktorzy zakladaja z gory popelianie z
gory mozliwie wielu czynéw zabronionych (zachowan przestepczych). W pojeciu tym tkwig warunki podstawowej
wewnetrznej struktury organizacyjnej (choc¢by z niskim stopniem zorganizowania), jakas trwalosé, jakie§ wiezy
organizacyjne w ramach wspoélnego porozumienia, planowanie przestepstw, akceptacja celow, trwalo$¢ zaspokojenia
potrzeb grupy, gromadzenie narzedzi popelnienia przestepstw, wyszukiwanie miejsc dla przechowywania ,lupow”,
czy tez przedmiotéw czyndw zabronionych, rozprowadzanie ich, podzial rél, skoordynowany sposéb dziatania (por.
np. wyrok SA w Krakowie z dnia 24.01.2001 r., IT AKa 240/01, publ. w Prok. i Pr. 2004/5/25; wyrok SA w Lublinie
z dnia 23.07.2002 r., IT AKa 148/01, publ. w Prok. i Pr. 2003/4/20; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 16.01.2014 r., IT
AKa 260/13; wyrok SN z dnia 24.03.2009 r., WA 9/09; wyrok SA w Warszawie z dnia 15.01.2013 r., IT AKa 352/12,
wyrok SN z dnia 13.11.2013 r., II KK 170/13). Nie zawsze wystepowaé¢ musi hierarchiczno$é i podporzadkowanie.
Niekonieczna cecha ,zorganizowanej grupy” jest poddanie sie panujacej dyscyplinie, bezdyskusyjnemu przywodztwu
okre$lonej osoby lub oséb oraz system represji za jej naruszenie. Powigzania czlonkéw grupy moga mieé charakter
nawet kolezenski, a przywbdztwo i kierowanie dzialalnoScig przestepcza moze wynikaé z autorytetu, kontaktoéw i
do$wiadczenia ,,zawodowego” jednego z jej cztonkoéw. Trwalo$é form organizacyjnych, hierarchiczno$¢, dyscyplina
i oznaczone kierownictwo, to immanentne cechy przestepczego zwigzku, ktory jest wyzsza forma przestepczej
struktury.



Wyznacznikiem przypisania przynalezno$ci do grupy przestepczej jest ustalenie, ze dany sprawca ma $wiadomos$é
jej istnienia, akceptuje jej cele i formy dzialania. Nie musi zna¢ wszystkich jej czlonkéow - wystarczy np. kontakt z
jednym z nich — jak i pelnego spektrum dzialalnoéci. Zdawaé sobie musi jednak sprawe z tego (zamiar bezposredni
lub ewentualny), ze dana struktura (co najmniej trzyosobowa) istnieje, a jego zachowanie (chociazby deklaracja
realizacji pewnych dzialan zaleznie od potrzeb grupy), lezy w jej interesie, zaspokaja potrzeby grupy, stanowi cze$c
jej dzialalnoSci.

Przydatne w ustaleniu treéci pojecia zorganizowana grupa przestepcza mogg by¢ takze oceny dokonywane z
punktu widzenia psychologicznego (powigzania miedzy cztonkami grupy, wzajemna pomoc, ochrona, jednoczacy cel
zdobywania §rodkéw na utrzymanie, alkohol i rozrywki, jak tez na dzialalno$é przestepcza), jak i socjologicznego (w
tym pojeciu chodzi tez o zbiorowo$¢ wyznajaca wspo6lne wartoSci, ignorujaca okre$lone normy prawne, zachowujaca
odrebnoé¢ od przestrzegajacych ich czlonkéw spoleczenstwa). Pojecie ,brania udzialu” w zorganizowanej grupie
majacej na celu popelnianie przestepstw, ktoérym postuguje sie art. 25881 k.k., swym zakresem obejmuje nie tylko
formalna przynalezno$¢ do tej nielegalnej struktury, ale takze udziat w tego rodzaju przestepstwach, dla popekienia
ktorych grupa zostala zalozona (zob. wyrok SA w Lublinie z dnia 23 lipca 2002 r., IT AKa 148/01; wyrok SA w Lodzi
z dnia 26.10.2012 1., IT AKa 72/12).

Ponadto w odkodowaniu znamion art. 25881 i 3 kk. pomocne moga by¢ wiazace Polske normy
prawa miedzynarodowego. Rzeczpospolita Polska ratyfikowala Konwencje Narodéw Zjednoczonych przeciwko
miedzynarodowej przestepczo$ci zorganizowanej z dnia 15.11.2000 r. (Dz.U.2005.18.158), ktorej celem jest
promowanie wspdlpracy, aby skuteczniej zapobiegac i zwalczac tego rodzaju przestepczosé (art. 1). W jej artykule
drugim zdefiniowano takie pojecia jak:

- ,Zorganizowana grupa przestepcza”, ktére oznacza posiadajaca strukture grupe skladajaca sie z trzech lub wiecej

0s0Db, istniejaca przez pewien czas oraz dzialajaca w porozumieniu w celu popelnienia jednego lub wiecej powaznych
przestepstw okreSlonych na podstawie niniejszej konwencji, dla uzyskania, w sposéb bezposredni lub posredni,

korzysci finansowej lub innej korzySci materialnej;

- ,powazne przestepstwo” oznacza zachowanie stanowigce przestepstwo podlegajace maksymalnej karze pozbawienia
wolnoS$ci w wysokosci co najmniej czterech lat lub karze surowszej;

- ,grupa posiadajaca strukture” oznacza grupe, ktéra zostala utworzona nie w sposoéb przypadkowy w celu

bezposredniego popelnienia przestepstwa i ktéra nie musi posiadaé formalnie okreslonych rdl dla swoich czlonkow,
ciagloSci czlonkostwa czy rozwinietej struktury;

Ten akt prawny ma zastosowanie do zapobiegania oraz $cigania m.in. przestepstw okre§lonych na podstawie jego
artykulu 5 oraz ,,powaznych przestepstw” w rozumieniu artykulu 2, jezeli przestepstwo ma charakter miedzynarodowy
oraz jest w nie zaangazowana zorganizowana grupa przestepcza. Przy czym przestepstwo posiada charakter
miedzynarodowy, jezeli m.in. zostalo popelnione w wiecej niz jednym panstwie, w jednym panstwie, lecz istotna
cze$¢ przygotowan do niego, planowania, kierowania lub kontroli nad nim odbywala sie w innym panstwie lub
zostalo popelnione w jednym panstwie, lecz byta w nie zaangazowana zorganizowana grupa przestepcza prowadzaca
dzialalno$é przestepcza w wiecej niz jednym panstwie.

Polska inkorporujac konwencje do swojego systemu prawnego zobowigzala sie takze do przyjecia $rodkow
ustawodawczych i innych, jakie okaza sie konieczne dla uznania za przestepstwa, jezeli zostaly popelnione umyslnie,
ktoregokolwiek lub obu z nastepujacych zachowan - jako przestepstw odmiennych od usitowania lub dokonania czynu
przestepczego:

a. wejscie w porozumienie z jedna lub wieksza liczbg 0s6b co do popelnienia powaznego przestepstwa w celu
zwiazanym bezposrednio lub posrednio z uzyskaniem korzysci finansowej lub innej korzysci materialnej, a tam gdzie



jest to wymagane przez prawo wewnetrzne obejmujacego czyn podjety przez jednego z uczestnikow dla realizacji
porozumienia lub zaangazowanie zorganizowanej grupy przestepczej;

b. zachowanie osoby, ktéra, majac Swiadomo$é celu i ogblnej przestepczej dzialalnoéci zorganizowanej grupy
przestepcezej albo jej zamiaru popelienia danych przestepstw, bierze udzial w:

- przestepczej dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej;

- innej dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej, majac $wiadomo$¢ tego, ze jej udzial przyczyni sie do
osiggniecia okreSlonego powyzej celu przestepczego;

- organizowania, kierowania, pomagania, podzegania, ulatwiania lub doradzania przy popelnieniu powaznego
przestepstwa, w ktore zaangazowana jest zorganizowana grupa przestepcza.

Przy czym $wiadomo$¢, zamiar, cel lub porozumienie, o ktérych mowa wyzej, moga by¢ wnioskowane na podstawie
obiektywnych, faktycznych okoliczno$ci (por. art. 5). Zestawiajac te unormowania z praktyka sadowa RP w zakresie
oceny znamion z art. 258 k.k., uzna¢ nalezy sg one ze soba kompatybilne (w znaczeniu: zgodne).

Wykorzystanie objasnienia poje¢ prawnych w aktach prawa miedzynarodowego, przy ocenie prawnej czynow
popelionych po dacie ich ratyfikacji przez Polske (w przypadku tej konwencji nastagpilo to 2.10.2001 r. - por.
o$wiadczenie rzadowe w: Dz.U.2005.18.159), jest mozliwe, a wrecz wskazane. Zapisy konwencji ONZ z 2000 .
dotyczace miedzynarodowej przestepczoéci zorganizowanej stanowia nowa i wazna, bo normatywna wskazowke
interpretacyjna znamion art. 258 k.k. Zgodzi¢ sie nalezy z tezg, ze zdefiniowanie ,,przestepczosci zorganizowanej” w
ww. dokumencie moze by¢ traktowane jako akcesoryjna przestanka wyktadni takiego samego pojecia w ww. przepisie
Kodeksu karnego.

Sam charakter przypisanego podsadnemu przestepstwa przeciwko mieniu narzuca sposob dzialania, ktéry dla jego
skuteczno$ci musi mieé charakter zorganizowany. Przy tego rodzaju wystepku sprawcy maja okre$lony, uzgodniony
wezedniej sposob postepowania. Istnial Scisly podzial r6l: pewne osoby zajmowaly sie werbunkiem, kolejne otwieraly
szereg rachunkow bankowych, a inne telefonowaly do pokrzywdzonych, a nastepnie wyplacaly w L. pieniadze z
bankomatow za pomoca kart. Karty te, w przypadku rachunkéw B. U., wysylane byly na jeden (...) adres, a nastepnie
transportowane (wysylane?) za granice.

Te ostatnie ,zadania” musialo poprzedza¢ wykonanie czynno$ci bankowych w Polsce, ktore warunkowaly realizacje
nastepczych dzialan. Kaperowanie czlonkéw grupy na terenie réznych miast w Polsce §wiadczy o szeroko zakrojonej
skali bezprawnego przedsiewziecia. Dzialalno$¢ oskarzonego nie ograniczyla sie do jednorazowej czynnosci.
Pozostawal w stalym kontakcie z osobg, ktérej danych nie chcial ujawnié, byl dyspozycyjny i gotowy speliac
postawione mu zadania.

W pewnych czynnoSciach sprawczych czlonkowie grupy wspotdziatali ze soba, inne realizowaly kolejne osoby. Caloéc
bezprawnego planu byla skoordynowana czasowo.

Powyzsze rozwazania dowodza, ze istniala grupa przestepcza o nieustalonej blizej strukturze (tj. nie wiadomo czy byta
zhierarchizowana), majaca na celu popelnianie przestepstw, co w ciggu jej funkcjonowania w pierwszym kwartale
2019 r. mialo miejsce. Oskarzony odpowiada za przynalezno$¢ do niej w styczniu 2019 r. Cho¢ sama gotowos$¢ do
realizacji kolejnych, tozsamych zadan, jest wystarczajaca do przypisania wystepku z art. 25881 k.k., to kierujac sie
dyspozycja art. 582 k.p.k. sad jej granice czasowe okre§lil inaczej niz w zarzucie.

Tak wiec warunek przypisania czynu z art. 25881 k.k. dotyczacy ,zawigzania” grupy w celu (nie musi wiec dojs$¢ do
realizacji jakiegokolwiek czynu zabronionego) popelnienia przestepstwa i udzialu w niej oskarzonego niewatpliwie
zostal spelniony. Dlatego przypisano czyn z art. 25881 k.k.

3.2. Podstawa prawna skazania, punkt A. 2) wyroku.




Oskarzony, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, 21 stycznia 2019 r. wprowadzit T. M. w blad,
co skutkowalo przekazaniem przez niego danych dostepowych do konta, na ktérym znajdowaly sie jego pieniadze.
Pokrzywdzony wiedzial, ze zlecane beda przelewy jego $rodkow (k.1122v: ,gdyby kto§ zadzwonil z banku, to mam
potwierdzi¢, ze wykonuje przelewy”). Mezczyzna de facto rozporzadzil wlasnym mieniem, gdyz udostepnit ,,narzedzia”
do jego przejecia przez NN. osoby, wyrazajac na to zgode. Nie mieliSmy wiec do czynienia z kradzieza (zaborem wbrew
woli dysponenta mienia), lecz oszustwem z art. 28681 k.k., tj. skladnikiem czynu ciaglego popelmionego w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej (art. 6581 k.k.).

Istota wspolsprawstwa jest oparte na porozumieniu wspoétdzialanie dwoch lub wiecej osob, z ktorych kazda obejmuje
swoim zamiarem realizacje calo$ci znamion okre$lonego czynu zabronionego. To porozumienie jest tym szczegbélnym
elementem podmiotowym, ktory zespalajgc zachowania poszczegdlnych osob, pozwala przypisaé kazdej z nich rowniez
i te akcje sprawcza, ktora przedsiewziela inna osoba wspéldzialajaca w popelnieniu przestepstwa. W doktrynie i
orzecznictwie dominuje podzielany przez sad poglad, iz dla przyjecia wspolsprawstwa nie jest konieczne, aby kazda z
osob dzialajacych w porozumieniu realizowala wlasnorecznie znamiona czynu zabronionego, czy tez nawet czesc tych
znamion. Wystarczy natomiast, ze taka osoba w ramach uzgodnionego podziatu rol, ulatwiajac ,bezposredniemu”
sprawcy (sprawcom) realizacje wspolnie zamierzonego celu. W efekcie, o wspolnym dzialaniu mozemy moéwic
nie tylko wtedy, gdy kazdy ze wspodlsprawcow realizuje cze$¢ znamion, ale takze wtedy, gdy wspoldzialajacy nie
realizuje zadnego znamienia czasownikowego uzgodnionego czynu zabronionego, ale wykonane wczesniej przez niego
czynnoSci stanowia istotny wktad we wspolne przedsiewziecie. Kazdy ze wspolsprawcow ponosi odpowiedzialno$c za
calo$¢ popelnionego (wspodlnie i w porozumieniu) przestepstwa, a wiec takze i w tej czeéci, w jakiej jego znamiona
zostaly wypelnione przez innego wspoélnika (por. np. wyrok SN z dnia 29.06.2006 r., V KK 391/05, publ. w OSNwSK
2006/1/1289; wyrok SA w Katowicach z dnia 23.09.2004 r., II AKa 276/04, publ. w Prok. i Pr. 2005/10/15;
postanowienie SN z dnia 05.05.2003 r., V KK 346/02, LEX nr 78912; wyrok SA w Krakowie z dnia 15.01.2003 r., IT
AKa 353/02, KZS 2003/3/36 oraz Jacek Giezek, komentarz do art. 18, Kodeks karny, cze$¢ ogélna, komentarz, LEX
2007, tezy 6 - 10).

Realia dowodowe niniejszej przekonuja, ze dzialania B. U. byly wazne i warunkowaly przystapienie do przestepczej
akeji, jak i jej finalizacje w przypadku skutecznego wprowadzenia w blad i doprowadzenia pokrzywdzonych do
rozporzadzenia pieniedzmi. Wykonanie polaczen do ofiar przestepstwa, podstepne uzyskanie dostepu do nalezacego
do nich mienia, stanowilo dopelienie bezprawnych zadan realizowanych przez czlonkéw grupy. Oskarzony ponosi
odpowiedzialnoSci takze za nie — wlasnie w ramach wspodlsprawstwa.

Byl on wspolsprawca, a nie pomocnikiem. Ta pierwsza forma zjawiskowa od strony przedmiotowej, nawet jesli nie
musi polega¢ na realizacji znamion czasownikowych ujetych w opisie typu czynu zabronionego, w kazdym przypadku
wymaga, by sprawca podjal takie zachowanie, ktére na gruncie przyjetego porozumienia stanowilo konieczny lub
istotny warunek realizacji przez innego wspolsprawce znamion czynno$ci wykonawczej ujetych w danym typie czynu
zabronionego. Jego dwa elementy, tj. wspélnie (element obiektywny) i w porozumieniu (element subiektywny) musza
wystapic lacznie.

Pomocnikiem jest ten, kto w zamiarze (obie jego formy wchodza w gre), aby inna osoba popelnila przestepstwo,
swoim zachowaniem ulatwia jego realizacje, w szczegblnoSci dostarczajac narzedzie, Srodek przewozu, udzielajac rady
lub informacji.

Rozgraniczajac te forme przestepczego wspoldzialania od wspoélsprawstwa nalezy uwzglednié lacznie elementy
obiektywne polegajace na wspoldzialaniu w samym wykonaniu przestepstwa oraz subiektywne sprowadzajace sie
do realizowania przez sprawce zespolu znamion i utozsamianiu sie z czynem uwazanym przez niego za wlasne
przedsiewziecie (zob. np. wyroki SN z dnia 22.12.1987 r., IV KR 412/87 oraz z dnia 12.07.1979 r., II KR 189/79).
Od strony obiektywnej wspolsprawstwem jest wspoldziatanie, udzial w samym wykonaniu przestepstwa (w ramach
podziatu ro6l, nie zawsze polaczony z realizacja czynno$ci czasownikowej), natomiast akty ulatwiajace wykonanie, lecz
wykonanie to poprzedzajace, stanowia pomocnictwo. Od strony subiektywnej wspolsprawca jest ten, kto wspolnie
z innym realizuje zesp6l znamion i uwaza czyn za wlasng ,operacje”, czyli dziala ,animo auctoris”. Pomocnik



za$ zamierza ulatwi¢ innej osobie (osobom) popelnienie czynu zabronionego, uwazajac jednak ten czyn za cudza,
bezprawng ,akcje”, czyli dziala ,,animo socii”.

Zgodnie z koncepcja subiektywizmu i indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej, kazdy powinien ponie$é
odpowiedzialno$¢ tylko za te zachowania, ktére obejmowat swoim zamiarem, to jest ich dokonal badz zaakceptowal
dokonane przez wspolnika w ramach realizacji wsp6lnego planu dzialania i uznawal za wlasne (wspolsprawca) lub w
realizacji ktorych wspdldziatal w inny sposéb (jako pomocnik lub podzegacz; por. art. 20 k.k.).

Przenoszac te rozwazania w realia przedmiotowej sprawy sad ocenil, ze zebrany material dowodowy daje podstawy
do przypisania B. U. formy z art. 1881 k.k. Przemawia za tym ilo$¢ i ,ranga” podjetych przez niego dzialan, jak i tre$¢
wyjasnien, w ktérych nie zdecydowal sie ujawnié wspdlnikow, mataczyl i liczyl na pozytywna weryfikacje jego wersji
wydarzen.

Gdy wspolnicy telefonowali do T. M., oskarzony wykonal juz wszystkie czynno$ci bankowe zmierzajace do zawarcia
umow o prowadzenie rachunkéw bankowych. Telefonujacy posiadat wiec ich ,baze”, a jej wykorzystanie zalezalo od
konkretnych okolicznosSci, w tym zapewne tego, kogo uda sie oszukac¢. Operacje bankowe poprzedzajace wykonanie
polaczen warunkowaly przystapienie do bezprawnych dzialan. Mieszcza sie w fazie usitowania, a nie przygotowania
realizacji przestepstwa. Gdy dane na dane konto wplynely §rodki, jego dysponent stawal sie wspolsprawca dokonanego
przestepstwa. Nie ustalono bowiem zwigzku oskarzonego m.in. z wykorzystaniem innych rachunkéw bankowych, niz
wlasne.

Warunkiem przyjecia czynu ciaglego (art. 12§1 k.k.) jest wykazanie, ze sprawca w chwili podejmowania pierwszego
zachowania ma zamiar popelnienia wszystkich zindywidualizowanych zachowan, skladajacych sie na czyn ciagty. Taki
proces dowodzenia wynika z materialu aktowego. Jesli w ramach czynu ciaglego niektére zachowania sprawcze koncza
sie w fazie usilowania, a inne dokonania, to w ramach pochodu przestepstwa kwalifikacja prawna nie obejmuje art.
1381 k.k.

Regula z art. 481 k.k. zostala zastosowana dlatego, ze od 24.06.2020 r. zmienila sie tre$¢ art. 8681 k.k. i art. 1281
k.k. Przed ta nowelizacja najnizszy pulap kary lacznej limitowany byl najwyzsza z wymierzonych kar jednostkowych,
za$ od ww. daty zwiekszyt sie o miesigc (por. art. 37 k.k.). Jesli chodzi o czyn ciagly, to obecnie jego realizacja skutkuje
nadzwyczajnym obostrzeniem sankcji penalnej (art. 57b k.k.). Wczeéniej takiej instytucji w tym przypadku nie bylo.

Ustawa wzgledniejsza miala zastosowanie w ramach przypisania wszystkich czynéw, gdyz kara za kazdy z nich
wchodzila w sklad kary lgcznej, wymierzanej na podstawie art. 86§81 k.k.

4. KARY, SRODKI KARNE, PRZEPADEK, SRODKI KOMPENSACYJNE I SRODKI ZWIAZANE Z
PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

Punkt A. 1) i 2) wyroku, kary jednostkowe.

Ksztaltujac wymiar kar jednostkowych sad dostosowal je do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przestepstw w taki
sposob, aby nie przekraczaly poziomu zawinienia oskarzonego, celow resocjalizacyjnych oraz majac na uwadze ich
spoteczny odbiér. Uwzgledniona zostala m.in. warto$¢ szkody w ramach drugiego z wystepkow, a takze rola, ktora
wypekil oskarzony.

Dzialalno$¢ w strukturach zorganizowanej przestepczo$ci o charakterze miedzynarodowym stanowi powazne
zagrozenie nie tylko dla indywidualnego przedmiotu ochrony ujetego w znamionach czynu przypisanego
(przestepstwa popelnionego w ramach grupy), ale tez dla porzadku publicznego oraz bezpieczenstwa panstwa i
obywateli. Tzw. oszustwa na legende, w tym ,,na wnuczka/krewnego, czy tez ,,na policjanta”, to wrecz plaga w skali
kraju. Z danych Komendy Gléwnej Policji wynika, Ze m.in. w pierwszym polroczu 2018 r. w Polsce oszukano w ten
sposob blisko 1700 osdb, ktore lacznie stracily prawie 27 mln zlotych (a nie wszystkie przestepstwa sa zglaszane). Akcje
prewencyjne, przekazy medialne, spotkania z seniorami oraz kampanie informacyjne sprawily, ze spoleczenstwo stato



sie bardziej §wiadome. Nie doprowadzily jednak do zmarginalizowania tego typu przestepczosci, ktéra bazuje m.in.
na zaufaniu do przedstawicieli organéw $cigania.

Wyeliminowanie tego rodzaju oszustw jest generalnie niemozliwe. Nie tylko dzialania operacyjne i procesowe policji
oraz praca profilaktyczna, ale rowniez odpowiednia, orzecznicza polityka karna wpisuje sie w realizowany wachlarz
dzialan, ktérych zadaniem jest zapobieganie kolejnym ww. przypadkom tego typu czynow.

W tej konkretnej sprawie dzialalnos¢ grupy godzila przede wszystkim w mienie osob, do ktérych telefonowano, ale
rowniez burzyla prawidlowe i pozadane relacje spoleczne. Podszywanie sie pod funkcjonariusza publicznego jest
odrebnie penalizowane (art. 227 k.k.) i cho¢ w tym przypadku wszystkich znamion tego czynu nie wypekiono, to
rowniez nie powinno by¢ to pominiete przy wymiarze kary. Uwzgledniono tez nagminno$¢ tego rodzaju wystepkow,
ktére w dalszym ciggu stanowia istotny problem kryminologiczny.

Kara grzywny wzmocni wychowawczo-prewencyjne oddzialywanie penalne na oskarzonego. Sankcja ta bedzie
stanowila dla niego realng dolegliwo$¢ finansowa. Jest wazna nie tylko z punktu widzenia celéw zapobiegawczych
i wychowawczych, ale odegra tez istotna role z punktu widzenia ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoteczenstwa
(prewencja generalna). Jej celem jest tez m.in. uSwiadomienie sprawcy nieoplacalnoSci popelniania tego typu
przestepstw. Liczbe stawek dziennych sad okreslil majac na uwadze stopien bezprawia zawartego w zachowaniach B.
U. oraz stopien jego zawinienia.

Status zawodowy i majatkowy, mozliwoéci dochodowe i sytuacja rodzinna podsadnego decydowaly o uksztaltowaniu
wysokoSci stawek dziennych na poziomie 30 zt

Dyrektywy wymiaru kary w postaci sprawiedliwej odplaty, prewencji generalnej i indywidualnej wymagaja, aby
przypisane oskarzonemu w czeéci rozstrzygajacej wyroku bezprawne zachowania spotkaly sie z nalezytg reakcja karna.
Orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci oraz grzywny nie przekraczaja stopnia jego winy i w realiach
niniejszej sprawy nalezy je uznac¢ za odpowiednie i sprawiedliwe.

Odnos$nie okolicznosci tagodzacych, to takich w tej sprawie nie bylo.

Punkt B. wyroku, kara taczna.

Kierujac sie dyspozycja art. 8581 i §2 k.k. oraz art. 8681 k.k. wymierzono kare laczna stosujac zasade absorpcji.
Ksztattujac ja sad mial na uwadze ,globalny” stopien spolecznej szkodliwosci przypisanych czynéw, ich zbiezno$éé
przedmiotowa i temporalng oraz cele kary w ramach prewencji indywidualnej i ogblne;j.

Wzglad na spoleczne oddzialywanie kary jako jeden z jej celow podyktowany jest potrzeba przekonania spoleczenstwa
o nieuchronnoéci kary za naruszenie débr prawem chronionych i nieoplacalnosci zamach6w na te dobra, wzmozenia
poczucia odpowiedzialnoSci, ugruntowania poszanowania prawa i wyrobienia wladciwego poczucia sprawiedliwosci
oraz poczucia bezpieczenstwa. Ma to szczegélne znaczenie takze w przypadku przestepstw finansowych, w tym
wyrzadzajacych znaczne szkody. Te kryteria spelnia wymierzona kara lgczna — majac na uwadze zadania oskarzonego
w przestepczej dzialalnoéci grupy.

Wysokos$¢ §rodka kompensacyjnego (art. 4681 k.k.) okreslono uwzgledniajac kwote, ktéra wplynela na rachunek,
do prowadzenie ktérego umowe z bankiem zawarl oskarzony oraz warto$¢ zablokowanych i zwrdéconych
pokrzywdzonemu $rodkow.

Punkt C. wyroku, $srodek probacyjny.

Analiza wlaSciwosci i warunkow osobistych B. U. daje powody do uznania, ze do osiggniecia wobec niego celow
kary i powstrzymania przed naruszaniem porzadku prawnego nie jest konieczne wymierzenie sankcji izolacyjnej, a
warunkowe jej zawieszenie z ustalonym okresem proby bedzie wystarczajace, aby nie powrdcil na droge przestepstwa.
Podsadny byl wprawdzie karany, ale nie byly to czyny o znacznym ciezarze gatunkowym, o czym $wiadczg wymierzone



kary (k.1878). Wydane w nich wyroki zapadly w 2021 r., co nie stoi na przeszkodzie zastosowaniu instytucji z art. 69
k.k.

Oskarzony obecnie pracuje, nie pije alkoholu i wywiazuje sie z obowigzku alimentacyjnego. Realizacja przypisanych
mu typdw przestepstw, bardzo szkodliwych spolecznie, ktérych inicjatorami byly inne osoby, jawi sie jako
incydentalna w jego zyciu. Chociaz w trakcie procesu nie byl szczery i staral sie usprawiedliwia¢ podjecie nagannych
dzialan, to jak sie wydaje silne przezycia emocjonalne zwigzane m.in. z toczacym sie procesem karnym i aresztowaniem
wskazuja, ze zrozumial on bledy w swoim postepowaniu i bedzie staral sie zrobi¢ wszystko, aby w przyszloSci taka
sytuacja sie nie powtorzyla.

Uplyw ustalonego okresu proby da gwarancje, ze B. U. wdrozyl normy prawne do wlasnego postepowania i postawiona
w dniu orzekania pozytywna prognoza kryminologiczna okazala sie trafna. Nalozony obowiazek byl obligatoryjny, za$
dozor kuratora pozwoli na cykliczne monitorowanie zachowania oskarzonego w okresie proby.

5. INNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

Daty i godziny zatrzymania oraz zwolnienia oskarzonego wynikajg ze stosownych dokumentéw. Okres pozbawienia
wolnoSci zostal zgodnie z art. 6381 §5 k.k. zaliczony na poczet podlegajacej wykonaniu kary grzywny.

6. INNE ZAGADNIENIA
Brak.
7. KOSZTY PROCESU

Punkt E. wyroku.

O kosztach sadowych (art. 61682 k.p.k. w zw. z art. 61881 pkt 1), 3), 10) i §2 k.p.k.) orzeczono na podstawie art. 627
k.p.k. Na zasadzone kwoty zlozyly sie nastepujace sumy:

- 40 zlotych (ryczalt za doreczenia zgodnie z §1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 18.06.2003 r. w
sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym obejmujacy postepowanie
przygotowawcze i sadowe) +

- 325,42 zlotych (koszty konwoju, k.1702, 1712, 1713) +

- 3 X 30 = 60 zlotych (art. 61881 pkt 10) k.p.k. oraz art. 24 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym
Rejestrze Karnym w zw. z §3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 18.06.2014 r. w sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego Rejestru Karnego)

= 455,42 zlotych oraz 780 zlotych (oplata od kary pozbawienia wolnoéci (180 zl) oraz grzywny (600 z}) - art. 2 ust.
1 pkt 3) i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. 0 oplatach w sprawach karnych; Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223
z pozZn. zm.).

8. PODPIS



