Sygn. akt ITT K 75/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2021 .

Sad Okregowy w Bialymstoku, ITI Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Mariusz Kurowski

Lawnicy: Jan Gierasimiuk

Jerzy Godlewski

Protokolant: Kacper Radziusz

w obecnosci prokuratora Jolanty Wojciuk

po rozpoznaniu w dniu 28.07.2021 r. sprawy:
D.K.,synaD.iE.zd.S., ur. (...) wB.

oskarzonego o to, ze: 1. w blizej nieustalonym okresie od wiosny 2018 r. do konca sierpnia 2018 r. w miejscowoséci
W., wbrew przepisom ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii dzialajac w kroétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uprawial konopie inne niz wlékniste, a nastepnie po ich zebraniu i
wysuszeniu wytworzy znacznag iloé¢ Srodka odurzajacego w ilo$ci nie mniejszej niz 245,7 g marihuany

to jest o czyn z art. 63 ust 3 w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

II. w dniu 13 stycznia 2019 r. w miejscowo$ci W. bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palna i amunicje w
postaci strzelby jednolufowej z oznaczonym kalibrem na komorze nabojowej - (...) o oznaczeniach (...) strzelbe
jednolufowa z oznaczonym kalibrem na komorze nabojowej - (...) o oznaczeniach (...) proch strzelniczy bezdymny
o wadze 2,54 g, jedna sztuke amunicji karabinowej kalibru (...), 8 sztuk amunicji karabinowej kalibru (...), 7 sztuk
amunicji karabinowej kalibru (...), 89 naboi pistoletowych kalibru (...)

to jest o czyn z art. 263 § 2 k.k.

I. Oskarzonego D. K. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu I - go i za to na podstawie art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 2050, dalej jako u.p.n.) w zb. z
art. 63 ust. 3 u.p.n. wzw. z art. 12 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje go, za$ na podstawie 53 ust. 2 u.p.n. w zw. z art.
11 § 3 k.k. wzw. z art. 60 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci
i grzywny w wysokoéci 40 (czterdziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20
(dwudziestu) zlotych.

II. Oskarzonego D. K. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu II - go i za to na podstawie art. 263 § 2
k.k. skazuje go i wymierza kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

III. Na podstawie art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeka oskarzonemu D. K. lgczng kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci.

IV. Na podstawie art. 69 § 112 k.k. wzw. z art. 70 § 1 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 73 § 1 k.k. wykonanie
orzeczonej tacznej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres proby wynoszacy 3 (trzy)



lata oddajac go pod dozér kuratora jak tez zobowiazujac do pisemnego informowania kuratora co 6 (sze$¢) miesiecy
o przebiegu okresu proby.

V. Na podstawie art. 70 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (tj. Dz.U. z 2020 r.
poz. 2050) orzeka wobec oskarzonego w zwigzku z przypisaniem mu czynu opisanego w punkcie I - szym przepadek
dowodow rzeczowych szczegblowo opisanych w Wykazie Dowodow Rzeczowych nr 11/610/19/N na k. 268 akt pod
poz. 9-12.

VI. Na podstawie art. 44 § 6 k.k. orzeka wobec oskarzonego w zwigzku z przypisaniem mu czynu opisanego w punkcie
II - gim przepadek dowodow rzeczowych szczegbdlowo opisanych w Wykazie Dowodéw Rzeczowych nr 1/16/19/B na
k. 269 akt, mianowicie:

1. strzelby jednolufowej z oznaczonym kalibrem na komorze nabojowej - (...)o oznaczeniach (...) - pod poz. 2.
2. strzelby jednolufowej z oznaczonym kalibrem na komorze nabojowej - (...) 0 oznaczeniach (...) - pod poz. 1
3. prochu strzelniczego bezdymnego o wadze 2,54 g - pod poz. 3

4. jednej sztuki amunicji karabinowej kalibru (...) — pod poz. 4

5. 8 sztuk amunicji karabinowej kalibru (...) - pod poz. 6

6. 7 sztuk amunicji karabinowej kalibru (...) - pod poz. 7

7. 89 naboi pistoletowych kalibru (...) - pod poz. 8

VII. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzeka zwrot oskarzonemu D. K. dowodoéw rzeczowych w postaci telefonu i
laptopa, szczegdtowo opisanych w Wykazie Dowoddw Rzeczowych nr 111/445/21/P na k. 270 akt

VIII. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. K. oplate za obrone z urzedu w kwocie 738 zlotych, w tym podatek
VAT w kwocie 138 zlotych.

IX. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych.
Sedzia:

Mariusz Kurowski

Lawnicy:

Jan Gierasimiuk

Jerzy Godlewski

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIIK75/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych




oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

0.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. D. K.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I D.K.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




Na wstepie nalezy
wskazaé, ze wyrok zapadt
w  trybie art. 387
k.p.k. Zgodnie zatem z
treécia art. 424 § 3
k.p.k. jego uzasadnienie
zostalo ograniczone do
wyjas$nienia podstawy
prawnej oraz zawartych w
nim rozstrzygniec.

Zgromadzone w sprawie
dowody wskazujg, ze
D. K. po otrzymaniu
od nieustalonej osoby
nasion konopi innych niz
wlokniste nieustalonego
dnia wiosng 2018 .
posadzil je na posesji swej
babci w miejscowoséci W.,
a nastepnie pielegnowal,
po czym po ich
wyrwaniu  przez = ww.
starsza pania zebral i
wysuszyl, a nastepnie
pocial wytwarzajac w ten
spos6b $rodek odurzajacy
w postaci ziela konopi
innych niz wlokniste w
iloéci nie mniejszej niz
245,7 g. Wskaza¢ nalezy,
ze sad uznal, iz oskarzony
uprawial i  wytworzyl
znaczna ilosé tego
narkotyku. Sadowi jak tez
powszechnie wiadomym
jest, ze tzw. dawka
tego rodzaju  Srodka,
pozwalajaca odurzy¢ jedna
osobe, wynosi 1 gram.
Zatem uzyskany przez
D. K. $rodek odurzajacy
wystarczal na odurzenie
245 0s6b, co uzasadnia
przyjecie, ze byla to
znaczna iloé¢ skoro za
takowa przyjmuje sie ilosé
narkotyku zdolna odurzy¢
jednorazowo kilkadziesigt




os6b. Nalezy nadto mieé
na uwadze, ze D. K
dzialal z checi osiagniecia
korzy$ci majatkowej, jaka
bylo nie powiekszanie
pasywow w  wypadku
kupowania ziela konopi
innych niz wiokniste od
narkotykowych dealeréw.
W ten sposéb wyczerpal
on dyspozycje art. 53 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii (tj. Dz.U. z
2020 r. poz. 2050, dalej
jako u.pmn.) w zb. z
art. 63 ust. 3 u.p.n. W
ocenie Sadu niewatpliwym
jest réwniez, ze oskarzony
dzialal ze z gory powzietym
zamiarem skoro jego
motywem dzialania od
poczatku tj. od rozpoczecia
siewu  przedmiotowego
ziela konopi innych niz
wlokniste bylo uzyskanie
narkotyku celem jego
uzycia. Dlatego tez
kwalifikacja prawna
zostala uzupekliona o tre$¢
art. 12 § 1 kk.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

II

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Material dowodowy

robwniez  wskazuje, ze
w dniu 13 stycznia
2019 r. W  czasie
przeszukania posesji, na
ktérej mieszkal D. K.




w miejscowos$ci W., bez

wymaganego
posiadal on bron palna

zezwolenia

i amunicje w postaci
strzelby jednolufowej z
oznaczonym kalibrem na
nabojowej -
oznaczeniach

komorze
(..) o
(...) strzelbe jednolufowa
z oznaczonym kalibrem
na komorze nabojowej
- (..) o oznaczeniach
(...) proch strzelniczy
bezdymny o wadze 2,54
g, jedna sztuke amunicji
karabinowej kalibru (...)
8 sztuk
karabinowej kalibru (...)
7 sztuk amunicji
karabinowej kalibru (...),
89 naboi pistoletowych
kalibru (...). Tym
zachowaniem oskarzony
wyczerpal dyspozycje art.
263 § 2 k.k.

amunicji

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej




3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.K. I I Wymierzajac

oskarzonemu kare za czyn
I-szy sad mial na uwadze
dyspozycje art. 53 § 1 i
2 nakazujaca uwzglednié
okolicznos$ci  obciazajace
jakiltagodzace




Jedyna okoliczno$cia
obciazajaca, jakiej
dopatrzyl sie Sad byla
spora ilo§¢ uzyskanego
przez oskarzonego Srodka
odurzajacego. Choé¢ nie
sposob nie wskazaé, ze
nie jest to ilo§¢ w
jaki§ szczegblny sposob
wieksza od przyjetej przez
ustawodawce definicji
znacznej iloéci narkotyku.

Jako za$§ okolicznoSci
tagodzace Sad potraktowat
fakt, Ze przedmiotowy
Srodek odurzajacy
oskarzony od samego
poczatku  uprawial i
przerobil wylacznie na
sw6j  wlasny  uzytek.

Nie mniej istotna
okoliczno$ciga  lagodzaca
jest konsekwentne

przyznanie sie D. K
do zarzucanego czynu
od poczatku wszczecia
przeciwko niemu
postepowania karnego, jak
tez okazana skrucha.
Istotna jest takze zmiana
postawy oskarzonego,
ktéory w trakcie trwania
postepowania  zaniechal
stosowania ww. uzywki.
Do powyzszego nalezy
dodac, ze D. K. jest osoba
dotychczas niekarang.

Zdecydowana przewaga
okolicznosci lagodzacych
nad obciazajaca
doprowadzily Sad do
uznania, ze zasadnym
jest przychylié sie do
zaakceptowanego  przez
prokuratora wniosku
obroficy i wymierzy¢ D.
K. kare z zastosowaniem
dobrodziejstwa




nadzwyczajnego
zlagodzenia  kary w
oparciu o tre$¢ art. 60 §
2 kk. w zw. z art. 60 §
6 pkt 2 k.k. Wspomniane
okoliczno$ci w powigzaniu
ze $rednim stopniem winy
oskarzonego - dojrzalego,
o S$rednim wyksztalceniu,
prowadzacego spokojny,
lecz nie do konca
ustabilizowany tryb zycia,
uzasadniaja przyjecie,
ze uzgodniona  przez
strony kara 1 roku
pozbawienia wolnoSci oraz
40 stawek dziennych
grzywny jest adekwatna
do wyzej omoéwionego
stopnia spolecznej
szkodliwosci
popelionego
przestepstwa i wlasciwosci
osobistych oskarzonego.

Dodac¢ nalezy, ze ustalajac
wysoko$§¢ jednej stawki
na kwote Sad mial
na uwadze obecnie zlg
sytuacje majatkowa D. K.,
ktéry w dalszym ciggu
zmaga sie ze skutkami
wypadku drogowego, w
ktérym bral udzial.

II

IT

Podobnie  jak  wyzej
wymierzajac D. K. kare za
czyn II-gi sad uwzglednit
okoliczno$ci  obciazajace
jak i lagodzace zgodnie z
treScig art. 53 §1i 2 k.k.

Jako okoliczno$¢
obciazajaca sad
potraktowal ilo§¢ broni
i amunicji, jaka udalo
sie zgromadzi¢ D.
K.. Jako okolicznosci
lagodzace Sad uznal, ze
przedmioty te oskarzony




zbieral wylacznie jako
pasjonat historii w
celach kolekcjonerskich.
Nadto uwzglednit réwniez
fakt  jego  uprzedniej
niekaralnosci.

Wyzej wskazane
okoliczno$ci, jak tez
omdwiony wyzej stopien
winy D. K. przemawiaja
za przyjeciem, ze
wymierzona mu w
wysoko$ci
ustawowego  zagrozenia
za tego rodzaju czyn,

najnizszego

uzgodniong miedzy
stronami kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci

nalezy uzna¢ za shuszng i
sprawiedliwg.

III

III

Sad w oparciu o tresé
artt 85 § 1 kk w
zw. z art. 86 § 1 kk
orzekl wobec D. K. laczng
kare pozbawienia wolnoSci
stosujac najkorzystniejsza
z zasad laczenia tj.
absorpcji. Zdaniem Sadu
postawa oskarzonego
jednoznacznie wskazuje,
ze cele wskazane w art.
85 a k.k. zapobiegawcze
i wychowawcze orzeczenia
zostana osiagniete przy
uksztaltowane;j w
najkorzystniejszy dla
oskarzonego sposob karze
laczne;.

Do powyzszego dodac
nalezy, ze Sad jedynie
omylkowo nie powolal
przy tym rozstrzygnieciu
przepisu art. 4 § 1
kk. 1 nie wskazal,
ze stosuje przepisy
kodeksu  karnego w
brzmieniu obowigzujacym




do dnia 24.06.2020
r. Obecna, zmieniona
przepisem art. 38 ustawy
z dnia 19.06.2020
r. o doplatach do
oprocentowania kredytow
bankowych  udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
COVID-19 oraz 0]
uproszczonym
postepowaniu o}
zatwierdzenie ukladu w
zwiazku z wystapieniem
COVID-19 (Dz.U. z 2020
r. poz. 1086) treS¢ art.
86 § 1 kk. uniemozliwia
orzeczenie Kkary lacznej
w  wysoko$ci okreSlonej
w  wyroku. Nie spos6b
jednak nie zauwazyé, ze
nowelizacja ta weszla w
zycie w dniu 24.06.2020
r., a zatem juz po
popehlieniu przez D. K.
obu przypisanych mu
przedmiotowym
wyrokiem  przestepstw,
za§ wczeSniejsza  tre$c
przepisu art. 86 § 1 kk.
umozliwiala zastosowanie
przy ksztaltowaniu kary
lacznej pelnej absorpcji
tj. wymierzenia jej
w  wysoko$ci najwyzszej
z  jednostkowych  kar
podlegajacych lgczeniu.

Majac zatem na
uwadze  zaakceptowane
przez sad uzgodnienia
stron, obejmujace rowniez
skorzystanie zZ
dobrodziejstwa

warunkowego zawieszenia
wykonania kary, ktore
nie  mogloby  zostaé
zastosowane w wypadku
wymierzenia kary lacznej
powyzej 1 roku




pozbawienia wolnoSci,
owa omylka wydaje sie
oczywista. Sad jednakze
odstgpit od sprostowania
wyroku w oparciu o
tre§¢ art. 105 kop.k
majac na uwadze, ze
byloby to dyskusyjne
z uwagi na fakt, iz
ta oczywista omylka
pisarska dotyczy przyjetej
kwalifikacji prawne;j.

Iv

v

Sad na podstawie art. 69
§ 112 kk wzw. z art.
70 § 1 kk. w zw. z art.
72 § 1 pkt 1 kk. w zw. z
art. 73 § 1 k.k. wykonanie
orzeczonej lacznej Kkary
pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil D.
K. na okres proby
wynoszacy 3 lata, oddatl
go  jednocze$nie  pod
dozér kuratora jak tez
zobowigzal do pisemnego
informowania kuratora co
6 miesiecy o jej przebiegu.
Postawa oskarzonego
kategorycznie przemawia
za skorzystaniem zZ
dobrodziejstwa instytucji
warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Dodac
nalezy, ze maksymalny
okres proby, oddanie
oskarzonego pod dozoér
kuratora oraz nalozenie
obowiagzku informowania
0 przebiegu proby
uzasadnione jest
charakterem
popelionych przez D. K.
czynow.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A%

A%

Na podstawie art. 70 ust 1
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii
wobec oskarzonego w
zwigzku z przypisaniem
mu czynu opisanego w
punkcie I-szym przepadek
zabezpieczonych u niego

orzeczono

narkotykow.

VI

VI

W oparciu o przepis art. 44
§ 6 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego w zwigzku z
przypisaniem mu czynu
opisanego w punkcie II-
gim przepadek ujawnionej
u niego broni i amunicji.

VII

VII

Na podstawie art. 230

§ 2 kpk orzeczono
zwrot D. K. innych
przedmiotow, ktore

zostaly zabezpieczone w
sprawie, a ktére legalnie
on posiadat.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez




1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VIII

Na podstawie § 4 ust 3
i§ 17 ust 1 pkt 2 i ust
2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 03.10.2016 r. W
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (ij.
Dz.U. z 2019 r. poz.
18).zasadzono adw. E.
K. oplate za obrone
oskarzonego z urzedu.

IX

Z uwagi na zla sytuacje
majatkowag D. K., w
oparciu o art. 624 §
1 kp.k. Sad zwolnil go
od ponoszenia kosztéow
sadowych.

1.Podpis




