Sygn. akt ITI Ko 154/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marzenna Roleder

SO Beata Brysiewicz

SO Anna Hordynska

Protokolant Katarzyna Glebocka

przy udziale Prokuratora Jerzego Dunca

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2014 r. i 7 maja 2014 .
sprawy J. N. (1)

z wniosku N. P.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na podstawie art. 11 ust.2 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu

za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (DZ. U. Nr 34, poz.149

z p6Zniejszymi zmianami)

I. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz N. P. i J. N. (1) kwoty po 100.000 (sto tysiecy) zlotych tytulem
zado$éuczynienia.

II. W pozostalym zakresie wniosek oddala.

ITI. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. K. kwote
144 7} (sto czterdzieéci cztery zlote) oraz 23 % podatku VAT od wyzej wymienionej kwoty tytulem poniesionych
kosztow zastepstwa procesowego udzielonego z urzedu.

IV. Kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt III Ko 154/13

UZASADNIENIE

N. P. na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego zlozyla wniosek o zasadzenie
odszkodowania w kwocie 100000 zlotych i zado$cuczynienia w kwocie 300000 zlotych za zamordowanie przez
funkcjonariuszy (...) jej meza J. N. (1). Wnioskodawczyni podkreslila, iz Smieré meza spowodowala niedostatek jej
rodziny i jej zalamanie nerwowe. Przez cale lata doznawala ona upokorzen, represji, szykan z powodu dzialalnoéci
niepodleglo$ciowej jej meza.



Do postepowania przylaczyl sie syn zamordowanego J. N. (2)syn J., nie precyzujac zadania w kwestii przystlugujacych
mu uprawnien, z uwagi na stan zdrowia ograniczajac sie do stawiennictwa w Sadzie.

Sad ustalil co nastepuje:

J. N. (2)urodzil sie w (...)w B.. W dniu (...)wymieniony zawar}l zwiazek malzenski z N. P.urodzona (...)we wsi S..
Nowozency zamieszkali z rodzicami N. P.- A.i H. A.. Ich gospodarstwo skladalo sie z domu drewnianego, stodoly i
12 hektaréw ziemi ornej, trzody chlewnej w iloéci 10 sztuk, 4-5 krow, trzech koni, owiec i gesi. Gospodarke glownie
uprawiali mlodzi, bowiem ojciec N. P.byl chory. W (...) urodzil sieim syn- J.. J. N. (2)nie mial zadnego wyksztalcenia,
pracowal na roli. Zaangazowal sie on w ruchy niepodleglo$ciowe, przynalezat do (...). Wedlug zony ,,on co$ naprzeciw
Polsce szedl”’(k.90) i ,nie chcial rzadu stlucha¢”(k.90). Matzonkowie dziataczy (...)ukrywali w swoim chlewie, zywili
ich. Ustalenia Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w B.potwierdzily przynaleznosé
J. N. (1)do organizacji niepodleglo$ciowej (k.3).

Poczatkowo w 1944 roku J. N. (2)sluzby bezpieczenstwa dwukrotnie zatrzymywaly na okres okolo dwoch tygodni, po
czym byl zwalniany do domu, pobity na calym ciele. Nie wytoczono wobec niego zadnego postepowania karnego. W
dniu 2 stycznia 1946 roku do jego domu w S.przyszli funkcjonariusze (...)w S.i dobijali sie najpierw do okna, potem
je wybili i bronig sterroryzowali domownikéw, by otworzyli im drzwi. W domu woéwczas przebywali rodzice N. P., N.
P., jej maz J. N. (1)i ich niespelna szeScioletni syn. Chcieli zabra¢ ze soba J. N. (1), a gdy ten sie opieral bili go noga
od drewnianego stotka. W konicu pozwolili mu nalozy¢ kozuch i drewniaki na bose stopy i zabrali go ze soba. Mowili,
zeby zegnac sie z rodzing. Nie pozwolili i§¢ z nimi zonie zabieranego, grozac, ze spotka ja to, co meza. Po godzenie N.
P.uslyszala odglosy wystrzalow w lesie, wobec czego podejrzewajac, ze jej meza zastrzelono, rozpoczela poszukiwania
zwlok meza w lesie, ale bez skutku. Dopiero po dwoch tygodniach znaleziono zwloki J. N. (1)w lesie I.. Mial odcieta
glowe i wydlubane oczy.

Po émierci J. N. (1) sytuacja majatkowa jego rodziny ulegla znacznemu pogorszeniu- nie bylo komu zajmowac sie
trzoda, uprawiac ziemie, a na pracownikéw najemnych wdowy N. P. nie bylo sta¢. Samotna kobieta ze swoja matka
nie mialy sil, by bronowag¢, kosi¢ i siaé. Czlonkowie rodziny nigdy nie otrzymali informacji o fakcie i okoliczno$ciach
zgonu J. N. (1).

Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal na podstawie: zeznan §wiadkow N. P.(k. 89-92), E. P.(k. 94-96), W.
N.(k. 96), odpisu postanowienia Sadu Rejonowego w Sokolce (k.36), kserokopii akt sprawy Sadu Okregowego w
Bialymstoku o sygnaturze(...)(k.53-59, 73), odpisu skréconego aktu urodzenia J. N. (1)(k.85), odpisu postanowienia
i akt sprawy (...) nadeslanych przez Instytut Pamieci Narodowej w B.(k. 3-23).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 11 ust.1i 2, art. 1 ust.1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sdb represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego osobom uprawnionym
nalezy sie odszkodowanie za poniesiona szkode i zado$cuczynienie za doznang krzywde wynikle z pozbawienia zycia
albo wolno$ci przez polskie organy $cigania lub przez organy pozasadowe w okresie od 1 stycznia 1944 do 31 grudnia
1989 roku, jezeli miato to zwiagzek z dzialalno$cig na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

W sprawie bedacej przedmiotem rozpoznania oczywistym jest, iz dwukrotne pozbawienie wolnosci J. N. (1) oraz
jego brutalne przestuchania, az wreszcie $mier¢ w 1946 roku nastapily wla$nie z powodu takiej dzialalno$ci. Material
zgromadzony w niniejszej sprawie nie wystarczal do jednoznacznego ustalenia, do jakiej organizacji dokladnie nalezal
J. N. (1) i jakie konkretnie dzialania na rzecz tej organizacji wykonywal, w jakiej roli przynalezal do organizacji
niepodleglo$ciowej, ale nie stanowilo to przeszkody w kwestii orzeczenia o zadoSéuczynieniu i odszkodowaniu.



Dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy kluczowe znaczenie mialy ustalenia IPN Oddzialowej Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w B.w sprawie (...). Wynika z nich jednoznacznie, Ze zar6wno zatrzymania J.
N. (1), jak i jego tragiczna $mier¢ nastapilty w zwigzku z jego przynaleznoécia do organizacji niepodleglo$ciowe;.

Odnos$nie zadnego odszkodowania wskaza¢ nalezy, iz przysluguje ono za poniesiong szkode materialng przez
represjonowanego. Naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktore mogliby
osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (art. 361 § 2 k.c.). Szkoda, o ktérej mowa w art. 8 ust 1 ustawy lutowej,
nie jest sumg utraconych zarobkoéow, lecz réznicg miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby poszkodowanego
nie pozbawiono zycia. Powstanie i rozmiar szkody zalezne sa od tego, czy i jakie poszkodowany mialby mozliwoéci
zarobkowe, i w jakim zakresie rzeczywiScie by je wykorzystal; jakie wydatki poniéslby na utrzymanie wlasne i rodziny,
wychowanie i ksztalcenie dzieci, na potrzeby kulturalne, rozrywkowe i inne; czy i ile przeznaczylby na oszczednosci
lub zwiekszenie trwalych sktadnikow majatku (zob. réwniez wyrok SA w Lublinie z dnia 29.03.2012 r., IT Aka 21/12,
LEX nr 1210834).

Wskazaé nalezy, ze uprawa gospodarstwa rolnego w latach wojny nie nalezaly do latwych i dochodowych. Whrew
zeznaniom E. P. i N. P. nie moglo by¢ tak, ze czasy wojny pozwolily na osigganie dochodéw dodatkowych, ponad te,
ktore pozwalaly na codzienna podstawowa egzystencje 5 os6b mieszkajacych na tymze gospodarstwie. Zreszta sam E.
P. przyznal, Ze nie wie o zadnych osiaganych dochodach i odkladaniu z tego pieniedzy. Roéwniez po $mierci J. N. (1)
wielko$¢ gospodarstwa nie zmienila sie, ale byla ono uprawnianie w mniejszym zakresie z uwagi na brak rak do pracy.
Ale przeciez i ilo$¢ osob, ktore musialo wyzywié to gospodarstwo, po $mierci J. N. (1) i jego tedcia, takze zmniejszyla
sie do dwoch os6b dorostych i dziecka.

Odszkodowanie winno opierac sie na $cistym ustaleniu szkody, a gdy tej ustali¢ sie nie da, odszkodowanie sie nie
nalezy. Zdaniem Sadu szkoda materialna nie zaistniala, a wnioskodawcy réwniez nie udowodnili faktow, z ktérych
wynikalyby uszczuplenia majatkowe na wnioskowang kwote 100000 zlotych, stad oddalenie wniosku w zakresie
zasadzenia odszkodowania.

Odnoénie zado$¢uczynienia podkresli¢ nalezy, iz przepisy ustawy tzw. lutowej nie przewiduja samoistnych roszczen
dla malzonka, dzieci i rodzicOw represjonowanego, a stanowig jedynie o przejSciu na te osoby jego uprawnien.
Identyczne rozumienie omawianego przepisu zaprezentowal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 5 paZzdziernika 1995 r.,
I KZP 23/95, podkreslajac, ze nie przewiduje on samoistnych roszczen nastepcow, wobec czego nastepca "uzyskuje
i realizuje to uprawnienie, ktore przyslugiwalo osobie represjonowanej". Jest to istotny wyznacznik dla ustalenia
odpowiedniej kwoty tytulem zado$éuczynienia.

Znane jest Sadowi orzekajacemu orzecznictwo, iz zado$cuczynienie za doznang krzywde nie moze by¢ mierzone tylko
dolegliwo$ciami osoby represjonowanej, ale i wspotczesnym standardem spoleczenstwa. Winno by¢ zatem ustalane
z umiarem, w rozsadnych granicach, przystajacych do aktualnych warunkéw zycia i przecietnej stopy zyciowej ludzi,
by nie sluzylo wzbogaceniu sie, bo byloby to wrecz moralnie niestosowne, zwlaszcza w przypadku dzialalnoSci
patriotycznej, tym bardziej ze pelne zrekompensowanie doznanej krzywdy i tak nie jest mozliwe, bo trudno ja
przeliczy¢ na pienigdze. Dla ustalenia wysokoSci zado$c¢uczynienia zasagdzanego wobec Smierci represjonowanego jego
najblizszym nie ma zadnego znaczenia fakt, czy tych ostatnich bezposrednio dotykaly skutki represji, czy nie, bo
przeciez wchodzi w gre zado$éuczynienie nalezne wylacznie represjonowanemu, a to, ze inne osoby uprawnione moga
z niego skorzystac, jest konsekwencja Smierci represjonowanego, wiec fakt ten nie moze mie¢ zadnego wplywu na
wysoko$¢ zado$cuczynienia (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 maja 2004 roku IT AKa 138/04).

W rozpoznawanej sprawie punktem odniesienia jest krzywda osoby represjonowanej. Krzywda jakiej doznal J. N.
(1)miata charakter nieodwracalny i najbardziej tragiczny z mozliwych, bowiem zostal on, po wcze$niejszym znecaniu
psychicznym i fizycznym, a nawet torturach pozbawiony zycia. I to pozbawiony zycia w sposob upodlajacy- prawie
nagiego i bosego wyprowadzono do lasu i tam w niewyja$nionych okolicznoéciach zastrzelono go, porzucajac zwloki,
ktore zostaly zmasakrowane przez zwierzeta le$nie podczas dwoch tygodni, do czasu gdy je odnaleziono. Oprawcy
nie poinformowali rodziny o $mierci represjonowanego, nie byli zainteresowani spelnieniem przez najblizszych



obowiazku pochowania zwlok z szacunkiem i niezwlocznie. Przypadek J. N. (1), znalezionego z odcieta glowa,
z wydlubanymi oczami, pomimo tragicznych powojennych realiow éwczesnego zycia, jest sytuacja wyjatkowa i
wyro6zniajaca te sprawe poérdd innych spraw, w ktoérych zasadzane byly zado$éuczynienia. Dodatkowo czas trwania
cierpien fizycznych i psychicznych byt dlugotrwaly, bowiem zadawano je juz w 1944 roku podczas dwukrotnych
zatrzyman przez (...), po ktérych zatrzymany wracal z czarnymi plecami, jak wspominali to $wiadkowie. By zwiekszy¢
rozmiar strachu i ztamac¢ go psychicznie bito go przedtem zakladajac worek na glowe.

Z uwagi na powyzsze opisane okoliczno$ci Sad uznal, iz kwoty po 100000 zt na rzecz kazdego z os6b uprawnionych
sq odpowiednim zado§éuczynieniem krzywdy wyrzadzonej J. N. (1). Kwoty te, w ocenie Sadu, pozostaja we
wlasciwej relacji do $redniej stopy zyciowej spoleczenstwa polskiego, z drugiej strony- stanowig rzeczywista warto$é
ekonomiczna, uwzgledniajaca zakres i charakter doznanych przez meza wnioskodawczyni krzywd.

Zatem w pozostalym zakresie wniosek o zado$c¢uczynienie nalezalo oddalié jako wygérowany i zawyzony.

O kosztach zastepstwa procesowego udzielonego wnioskodawczyni N. P. z urzedu Sad orzekl na podstawie § 2 ust. 2w
zw. Z § 14 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., Nr 162, poz. 1348).

O kosztach postepowania w sprawie orzeczono w mysl art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.



