Sygn. akt VU 1493/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wiestawa Kruczkowska

Protokolant: Marta Sokolowska

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2013 roku w Bialymstoku
na rozprawie sprawy E. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o emeryture

na skutek odwolania E. C.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 27 lipca 2012 roku, 27 sierpnia 2012 roku

Nr (...)

I. zmienia zaskarzona decyzje z dnia 27 sierpnia 2012 roku

i zalicza E. C. do uprawnien emerytalnych okres zatrudnienia w szczegolnych warunkach w Fabryce (...) w C. od 02
listopada 1976 roku do o5 grudnia 1978 roku, od 01 wrze$nia 1984 roku do 13 listopada 1994 roku, od 14 listopada
1994 roku

do 31 lipca 1998 roku i przyznaje jej emeryture od dnia

05 sierpnia 2012 roku;

II. oddala odwolanie od decyzji z dnia 27 lipca 2012 roku.

Sygn. akt VU 1493/12

UZASADNIENIE

E. C. zlozyla odwolanie od decyzji (...) Oddzial w B. z
dnia 27 lipca 2012 roku i 27 sierpnia 2012 roku o odmowie prawa do

emerytury.

ZUS wnosil o oddalenie odwotania, bowiem skarzaca nie spelnia

warunkoéw okreslonych wart. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o
emeryturach i rentach z FUS oraz w § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
07 lutego 1983 roku w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczego6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze. Nie



udowodnita 15 lat pracy w szczegdlnych warunkach.
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 06 lipca 2012 roku E. C. (ur. (...)) zlozyla do

ZUS wniosek o emeryture. Organ rentowy uwzglednil og6lny staz pracy
ubezpieczeniowy wynoszacy 22 lata 1 miesigc i 10 dni oraz stwierdzil, ze
wnioskodawczyni nie udokumentowala 15 lat zatrudnienia w szczego6lnych
warunkach. ZUS nie zaliczyl zatrudnienia w szczegélnych warunkach w

.B." Fabryce (...). wC. w

okresach: od 01 listopada 1976 roku do 05 grudnia 1978r oku na stanowisku
malarza, od 01 wrze$nia 1984 roku do 13 listopada 1994 roku na stanowisku
Slusarza-malarza, od 14 listopada 1994 roku do 31 lipca 1998 roku na
stanowisku oczyszczacza-§lusarza.

Odwolanie od decyzji z 27 sierpnia 2012 roku bylo zasadne.

Zgodnie z art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych:

1. Ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 roku przystuguje
emerytura po osiggnieciu wieku przewidzianego wart. 32, 33, 391 40, jezeli w
dniu wejécia w zycie ustawy osiagneli:

1) okres zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym
charakterze wymaganym w przepisach dotychczasowych do nabycia prawa
do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn

oraz
2) okres sktadkowy i nieskladkowy, o ktérym mowa wart. 27.

2. Emerytura, o ktérej mowa w ust. 1, przystuguje pod warunkiem
nieprzystapienia do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozenia wniosku o
przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu
emerytalnym, za posrednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa.

Natomiast zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia o7 lutego
1983 roku pracownik, ktoéry wykonywat prace w szczegélnych warunkach,
wymienione w wykazie A, nabywa prawo do emerytury, jezeli spelnia lacznie
nastepujace warunki: osiggnal wiek emerytalny wynoszacy: 55 lat dla kobiet i
60 lat dla mezczyzn; ma wymagany okres zatrudnienia, w tym co najmniej 15

lat pracy w szczeg6lnych warunkach. Do okreséw zatrudnienia w szczegdlnych
warunkach, o ktérych mowa, zalicza sie takze okresy pracy gorniczej w
rozumieniu przepisOw o zaopatrzeniu emerytalnym gérnikéw i ich rodzin oraz
okresy zatrudnienia na kolei w rozumieniu przepis6w o zaopatrzeniu

emerytalnym pracownikéw kolejowych i ich rodzin, a takze okresy pracy lub
shuzby, o ktérych mowa w § 5-10.

W mys$l § 2 ust. 1 rozporzadzenia okresami pracy uzasadniajacymi prawo do



$wiadczen na zasadach okre§lonych w rozporzadzeniu sa okresy, w ktérych
praca w szczeg6dlnych warunkach lub w szezegélnym charakterze jest
wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy obowigzujacym na danym
stanowisku pracy.

Przestuchani w sprawie $§wiadkowie, zdaniem Sadu, potwierdzili stale i w
pelnym wymiarze czasu pracy wykonywanie przez wnioskodawczynie
zatrudnienia w szczegdlnych warunkach w spornych okresach. Swiadkowie

K. C.,Z. M., L. M. (przelozeni E. C.) zeznali, ze w pierwszych dwdch okresach pracowala ona stale przy
malowaniu pistoletem natryskowym czeSci do maszyn rolniczych. W ostatnim
okresie pracowala przy oczyszczaniu cze$ci mlotkiem pneumatycznym i
szlifierka. Swiadkowie podali, Ze w angazach wpisywano réwniez stanowisko
Slusarz-malarz z uwagi na okres przydzialu ubran roboczych, ktéry byt dtuzszy
niz w przypadku malarza, mimo ze pracownik wykonywal nadal te samg prace,
tj. malarza. W zakladzie znajdowala sie kabina, pomieszczenie malarni. Przy
oczyszczaniu panowat halas i byly wibracje.

Odnoénie rodzaju wykonywanej przez wnioskodawczynie pracy zeznali
podobnie jej wspotpracownicy §wiadkowie R. H. i M. M. (2).

Powyzsze zeznania Sad uznal za wiarygodne, bowiem byly ze sobg
spojne, a $wiadkowie, przelozeni i wspolpracownicy, posiadali niezbedna
wiedze co do rodzaju wykonywanych przez skarzaca czynnosci.

Ponadto zeznania te znajduja oparcie w aktach osobowych
wnioskodawczyni (k:29). Opisywane przez $wiadkow prace zostaly umieszczone

4)"'..
w wykazie branzowym Ministerstwa Hutnictwa i Przemystlu Maszynowego (k19

akt ZUS), a takze w wykazie A dzial XTIV pkt 171 18, stanowiacym zalacznik do

rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze.

Wobec powyzszego brak byto podstaw do uwzglednienia wniosku ZUS o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu bhp.

Nalezalo zatem uwzgledni¢ odwolanie od decyzji z 277 sierpnia 2012 roku,
bowiem na date 05 sierpnia 2012 roku, tj. ukonczenia wieku emerytalnego,
E. C. spelnia wszystkie ustawowe warunki uprawniajace do

przyznania emerytury.

Dlatego tez orzeczono jak w pkt I sentencji wyroku zgodnie z art. 477'4 § 2
kpec.

Natomiast w dacie wydania decyzji z dnia 27 lipca 2012 roku skarzaca nie
speliata warunku dotyczacego wieku emerytalnego.



