Sygn. akt VU 99/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wiestawa Kruczkowska
Protokolant: Marta Sokolowska

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2013 roku w Bialymstoku
sprawy M. P.

przeciwko Dyrektorowi Zaktadu Emerytalno - Rentowego Ministerstwwa Spraw Wewnetrznych w W.
o waloryzacje emerytury policyjnej

na skutek odwolania M. P.

od decyzji Dyrektora Zakladu Emerytalno - Rentowego Ministerstwva Spraw Wewnetrznych i
Administracji w W.

z dnia 29 lutego 2012 roku
Nr (...)
I. oddala odwolanie;

II. zasadza od M. P. na rzecz Zakladu Emerytalno — Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w W. kwote 120
(sto dwadzieécia) zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VU 99/13

UZASADNIENIE

Decyzja Dyrektora Zakladu Emerytalno — Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w
przedmiocie waloryzacji policyjnej emerytury z dnia 29 lutego 2013 r., nr (...) na podstawie przepisu art. 5 ust. 3 i art.
6 ustawy z dnia z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej
oraz ich rodzin (Dz.U. z 2004 r. Nr 8., poz. 67 j.t. ze zm.) (dalej jako: ustawa policyjna), w zwiazku z art. 4 i 5
ustawy z dnia 13 stycznia 2012 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych
oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U. z 2012 r., poz. 118) (dalej jako: ustawa zmieniajaca) ustalono M. P. nowa
wysoko$é policyjnej emerytury wraz z przystugujacymi dodatkami od dnia 1 marca 2012 r. Wysoko$¢ emerytury zostala
obliczona poprzez dodanie do dotychczasowej emerytury kwoty waloryzacji okreslonej w art. 4 ustawy zmieniajacej,
tj. kwoty 71 zL



Odwolanie od powyzszej decyzji wnidst M. P. kwestionujac sposéb waloryzacji §wiadczenia emerytalnego poprzez
zastosowanie waloryzacji kwotowej, podnoszac, iz jest ona sprzeczna z celem waloryzacji oraz przepisami Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej. W uzasadnieniu powolywal sie na zawisla przed Trybunatem Konstytucyjnym sprawe o
stwierdzenie niezgodnosci z Konstytucja przepisOw ustawy zmieniajace;j.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu
podniosl, iz dokonana waloryzacja kwotowa jest zgodna z obowiazujacym w tym zakresie stanem prawnym.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Bezsporna jest okoliczno$¢, iz zaskarzona decyzja dokonano ustalenia nowej wysoko$ci emerytury policyjnej M. P. na
podstawie przepisu art. 5 ust. 3 i art. 6 ustawy policyjnej, w zwigzku z art. 4 i 5 ustawy zmieniajacej.

Zgodnie z powolanym przepisem art. 6 ustawy policyjnej emerytury i renty oraz podstawy ich wymiaru podlegaja
waloryzacji na zasadach i w terminach przewidzianych w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Natomiast przepis art. 5 ust. 3 stanowi, iz jezeli w okresie miedzy zwolnieniem
ze shuzby funkcjonariusza a ustaleniem prawa do emerytury lub renty inwalidzkiej przypadaly waloryzacje emerytur
irent inwalidzkich, podstawe wymiaru tych §wiadczen podwyzsza sie wskaznikami wszystkich kolejnych waloryzacji
przypadajacych w tym okresie. Na podstawie art. 4 ust. 1 ustawy zmieniajacej, ktorej przepisy znajduja zastosowanie
odpowiednio do emerytur policyjnych (art. 5 ust. 1 pkt 8 ustawy zmieniajacej), w 2012 r. waloryzacja od dnia 1 marca
polega na dodaniu do kwoty §wiadczenia, w wysokos$ci przystugujacej w dniu 29 lutego 2012 r., kwoty waloryzacji w
wysoko$ci 71 zl.

Przepisy ustawy zmieniajacej, bedace podstawa zaskarzonej decyzji, byly przedmiotem kontroli Trybunalu
Konstytucyjnego, ktéry wyrokiem z dnia 19 grudnia 2012 r. (K 9/12, OTK-A 2012/11/136, Dz.U. z 2012 r.,
poz. 1555) orzekl, iz art. 4 ust. 1 — 8 w odniesieniu do $wiadczen wymienionych w art. 5 ust. 1 pkt 1, 2, 4
— 15 oraz w art. 6 w zwiazku z art. 7 i art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 13 stycznia 2012 r. o zmianie ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych innych ustaw sa zgodne z art. 67
ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, zasadami ochrony zaufania obywatela do panstwa i stanowionego
przez nie prawa oraz ochrony praw nabytych wynikajacymi z art. 2 Konstytucji, zasada sprawiedliwosSci spotecznej
wyrazong w art. 2 Konstytucji oraz z art. 32 ust. 1 Konstytucji. W uzasadnieniu powolanego wyroku wskazano, iz
waloryzacja kwotowa zostala wprowadzona ze wzgledu na konieczno$c realizacji konstytucyjnych zasad: zachowania
rownowagi finans6w publicznych oraz solidaryzmu spolecznego. Zwiazek zaskarzonych przepisow z tymi wartoSciami
konstytucyjnymi uzasadnia przyjecie przez ustawodawce incydentalnej regulacji mniej korzystnej dla lepiej
sytuowanych $wiadczeniobiorcow. Wspomniane zréznicowanie jest uzasadnione takze z punktu widzenia wartosci
wspottworzacych zasade sprawiedliwos$ci spolecznej, co Trybunal uzasadnia, rozpatrujac zarzut naruszenia tej zasady.
Kryterium réznicowania pozostaje zatem w zwigzku z innymi warto$ciami, zasadami czy normami konstytucyjnymi,
uzasadniajgcymi odmienne traktowanie podmiotéw podobnych. Przepisy ustawy zmieniajacej w zakresie waloryzacji
kwotowej utracily moc z dniem 31 grudnia 2012 r.

W zwiazku z powyzszym, iz przepisy na podstawie, ktérych dokonano waloryzacji kwotowej nie zostaly skutecznie
zakwestionowane w toku kontroli przed Trybunalem Konstytucyjnym, brak bylo podstaw do zmiany zaskarzonej
decyzji. Waloryzacja zostala dokonana na podstawie obowiazujacych w dacie ustalenia nowej wysokoSci $wiadczenia
przepisOw prawa.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad orzekl jak w wyroku na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. (pkt I).

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu na podstawie
art. 98 k.p.c. Wysoko$¢ kosztéw ustalono na podstawie § 11 ust. 2 w zw. z § 2 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez



Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2002 r.
Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



