Sygn. akt VU 1171/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Stanislaw Stankiewicz

Protokolant: Bozena Radziusz

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2013 roku w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy H. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o dodatek pielegnacyjny

na skutek odwolania H. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 29 maja 2013 roku

Nr (...)-ser2

oddala odwolanie

sygnatura akt VU 1171/13

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z dnia 29 maja 2013 r. w oparciu o przepisy ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. nr 153, poz.
1227 ze zm.) odmoéwil H. P. prawa do dodatku pielegnacyjnego, poniewaz Komisja Lekarska ZUS nie stwierdzila u

wnioskodawczyni niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji.

H. P. kwestionujgc ustalenia ZUS co do aktualnego stanu jej zdrowia domagala sie zmiany powyzszej decyzji organu

rentowego i przyznania jej dodatku pielegnacyjnego.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje z uzasadnienia

decyzji.

Sad Okregowy w Bialymstoku ustalil i zwazyl co nastepuje:



Ubezpieczona do marca 2013 r. uprawniona byla do dodatku pielegnacyjnego. Orzeczeniem z dnia 22 maja 2013 r.
Komisja Lekarska ZUS stwierdzila, ze H. P. nie jest calkowicie niezdolna do samodzielnej egzystencji. Orzeczenie to
bylo podstawa wydania przez organ rentowy zaskarzonej decyzji.

Zgodnie z art. 75 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych
dodatek pielegnacyjny przystuguje osobie uprawnionej do emerytury lub renty, jezeli osoba ta zostala uznana
za calkowicie niezdolng do pracy oraz do samodzielnej egzystencji albo ukonczyla 75 lat Zycia. Niezdolnoéc
do samodzielnej egzystencji orzeka sie w przypadku stwierdzenia naruszenia sprawnosci organizmu w stopniu
powodujacym konieczno$c¢ stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy innej osoby w zaspokajaniu podstawowych potrzeb
zyciowych (art. 13 ust. 5).

Odwolujgca urodzona (...) w oparciu o przestanke wieku nie moze skutecznie domagaé sie przyznania jej dodatku
pielegnacyjnego.

Celem ustalenia aktualnego stanu zdrowia H. P., Sad dopuécil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii.

Biegly po przeprowadzeniu stosownych badan lekarskich oraz dokonaniu analizy dostepnej dokumentacji lekarskiej,
rozpoznal u odwotujacego schorzenia, ktére szczegdtowo wymienil w opinii (k. 13). Zdaniem bieglego schorzenia te nie
powoduja u badanej naruszenia sprawnosci organizmu w stopniu powodujacym konieczno$¢ stalej lub dlugotrwalej
opieki i pomocy innej osoby w zaspokajaniu podstawowych potrzeb zyciowych.

Odwolujaca nie zgodzila sie z bieglym.
Orzekajac w przedmiotowej sprawie Sad oparl sie na ocenie stanu zdrowia dokonanej przez bieglego sadowego.

Zdaniem Sadu opinia bieglego jest fachowa, obiektywna, wszechstronna, nalezycie uzasadniona i z tych powodéw
zastluguje na uwzglednienie. Nalezy dodac, ze autor opinii legitymuje sie wiedza medyczna z zakresu schorzen
rozpoznanych u odwolujacej, do§wiadczeniem zawodowym a takze znajomoscia zasad orzeczniczych okre§lonych w
ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Podkresli¢ tez trzeba, iz o uznaniu za niezdolng do samodzielnej egzystencji osoby ubiegajacej sie o dodatek
pielegnacyjny, decyduje bezstronna ocena stanu jej zdrowia dokonana poprzez lekarzy specjalistow. Subiektywne
odczucia odwolujacego i zglaszane dolegliwoéci nie moga stanowi¢ podstawy orzekania, jezeli nie znajduja
potwierdzenia w obiektywnych dowodach, jakimi sa wyniki badan.

Skoro w toku postepowania sagdowego nie udalo sie skutecznie wykazaé, ze schorzenia wystepujace u H. P. powoduja
utrate zdolnos$ci do samodzielnej egzystencji, to odwolanie jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 477 4 § 1 kpe orzeczono jak w sentencji wyroku.



