Sygn. akt VII Ga 58/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2016 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VII Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Julita Uryga
Sedziowie: SO Maciej Glos
SR del. Beata Gnatowska (spr.)
Protokolant: Krzysztof Kruglicz

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2016 roku w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w B.
przeciwko (...) spolce akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 25 listopada 2015 roku, sygn. akt VIII GC 932/15

1. Oddala apelacje.

2. Zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 9o zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

SSO Julita Uryga SR del. Beata Gnatowska(spr.) SO Maciej Glos

® * ® % * * poczatektekstu

[Sedzia sprawozdawca 00:00:00.740]

Powod (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécig w B. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej
w W. tytulem kosztéw wynajmu pojazdu zastepczego kwote 3092 zlote 19 groszy wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 29 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty. Na podstawie umowy cesji powdd nabyl wierzytelno$¢ przystugujaca
poszkodowanemu od pozwanego na mocy umowy ubezpieczenia, nastepnie zwrdcit sie do pozwanego o wyplate
naleznoSci za czas najmu pojazdu zastepczego. Pozwany odmoéwil wyplacenia zadanego §wiadczenia ponad sume
wyplacona 1655 zlotych 78 groszy, wobec czego powdd wystapil z niniejszym pozwem. Nakazem zaplaty z 13 marca



2015 roku wydanym w sprawie VIII GNC 915/15 w postepowaniu upominawczym, Sad Rejonowy w Bialymstoku
uwzglednil zadanie pozwu w calosci. Pozwany w ustawowym terminie ztozyt sprzeciw, w ktérym wniést o oddalenie
powbdztwa w caloéci, podnidst zarzut braku legitymacji czynnej powoda, z uwagi na brak wykazania podpisania
umowy cesji w imieniu powoda przez osobe uprawniona do reprezentowania, kwestionowat tez czasookres wynajmu
oraz zastosowane przez powoda stawki jako zawyzone. Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 25 listopada
2015 roku wydanym w sprawie VIII GC 932/15 po pierwsze, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2149
zlotych 6 groszy z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym od dnia 3 lutego 2015 roku do dnia zaplaty - w punkcie
pierwszym wyroku. W punkcie drugim oddalil powodztwo w pozostalym zakresie. W punkcie trzecim zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda kwote 504 zlote 36 groszy tytutem zwrotu kosztow procesu. I po czwarte nakazal pobraé
na rzecz Skarbu Panistwa od powoda kwote 7 zlotych 87 groszy i od pozwanego kwote 17 zlotych 91 groszy tytulem
brakujacych wydatkéw w sprawie. Sad Rejonowy ustalil, ze w sprawie bezspornym bylo, ze w dniu 2 stycznia 2015
roku we wsi P. [? 00:02:22.281]

kolo S. w wyniku zdarzenia drogowego uszkodzeniu ulegt samochéd marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
stanowiacy wlasno$é K. M.. Sprawca kolizji posiadal umowe ubezpieczenie OC zawarta z pozwanym Towarzystwem
(...). Pozwany nie kwestionowal i przyznat fakt ponoszenia odpowiedzialnoSci co do zasady za skutki przedmiotowej
kolizji. Poszkodowany zlecil naprawe uszkodzonego pojazdu firmie (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig w
B., nastepnie w dniu 8 stycznia 2015 roku wynajal u powoda pojazd zastepczy marki S. (...) [? 00:02:58.459]

, ktory zostal mu wydany w tym dniu. Pojazd zastepczy zostal zwrdcony nastepnie w dniu 20 stycznia 2015 roku. Za
wynajem samochodu zastepczego zostala wystawiona poszkodowanemu w dniu 21 stycznia 2015 roku faktura VAT
numer (...) na kwote 5840 zlotych brutto z terminem platnos$ci 28 stycznia 2015 roku, obejmujace 7 dni wynajmu w
cenie po 500 zlotych brutto za kazdy dzien oraz

[ns 00:03:30.205]

w cenie po 390 zlotych brutto za kazdy dzien. Faktyczny i niezbedny czas naprawy Sad Rejonowy ustalil na 12 dni.
Wskazal tez, ze w drodze umowy cesji pow6d nabyt od poszkodowanego roszczenie z tytutu szkody komunikacyjnej
przystugujacej wzgledem pozwanego obejmujace zadanie zwrotu kosztoéw z tytulu najmu auta zastepczego. Sad
Rejonowy po przeprowadzeniu postepowania dowodowego uznat roszczenie powoda za zasadne jedynie w czeSci.
Odnoénie legitymacji czynnej uznal, ze poza podpisem pracownika A. C. [? 00:04:03.473]

na dokumencie widnieje czytelny podpis P. W., ktéry zgodnie z wypisem KRS posiada prawo do samodzielnej
reprezentacji, tym samym zarzut ten byl, zarzut braku legitymacji czynnej powoda byt chybiony. Sporna, wskazal
Sad Rejonowy, pozostawala miedzy stronami wysoko$¢ naleznego powodowi odszkodowania. Celem ustalenia tych
okolicznosci spornych Sad na wniosek obu stron dopuécit dowod z opinii bieglego z zakresu techniki samochodowe;j.
Biegly sadowy K. L. ustalil, ze niezbedny czas naprawy zgodnie z dokumentacja dowodowa wynosil 12 dni. Biegly
wyliczyl bowiem technologiczny czas naprawy w zaokragleniu na 4 dni, uznal tez za zasadny wynajem przez te 8
dni z uwagi na czynno$ci zdawczo-odbiorcze 1 dzien, oczekiwanie na dodatkowe ogledziny 6 dni oraz oczekiwanie
na kosztorys ubezpieczyciela sporzadzony po dokonanych ogledzinach 1 dzief. Z opinii bieglego wynika tez, ze
zaro6wno pojazd uszkodzony, jak i pojazd wynajety sa pojazdami z segmentu D i na podstawie analizy rynku wynajmu
samochodowow klasy D w pierwszym kwartale 2015 roku, biegly wskazal zastosowany przedzial cenowy od okolo 160
zlotych do okoto 350 zlotych netto za dobe wynajmu. Okreslil tez cene najczeSciej oferowang na dzien wynajmu jako
180 zlotych netto i na tej podstawie przyjmujgc zasadny czas najmu 12 dni obliczyl koszt wynajmu pojazdu zastepczego
o tozsamym standardzie jak pojazd uszkodzony na kwote 2640 zlotych brutto. Strony nie wniosly zastrzezen do
opinii bieglego, przez co Sad Rejonowy uznal co do zasady za wiarygodne ustalenia bieglego wskazane w opinii co do
wskazanej klasy pojazdu uszkodzonego i wynajmowanego, w zakresie ustalen zasadnego czasu naprawy i wynajmu
auta oraz poczynionych ustalen w zakresie stosowanych na rynku lokalnym stawek. Nie podzielil jedynie wyliczen
bieglego dotyczacych kosztow wynajmu w oparciu o stawke najczesciej oferowana, zgodnie bowiem z przyjetym,
tu powolal sie na poglady judykatury, pogladem analiza stosowanych stawek przez wybrany zaklad powinna sie
ograniczy¢ jedynie do stwierdzenia, czy te stawki odpowiadaja wysoko$ci faktycznie stosowanych stawek przez inne
zaklady oferujace ustugi tego samego rodzaju na rynku lokalnym. Nie musza to byé¢ zatem $rednie stawki czy tez
stawki najczeSciej stosowane, jak przyjal biegly. Dla oceny, czy dana stawka nalezy do kategorii stawek rynkowych
istotne jest jedynie ich poréwnanie do stawek obowiazujacych na rynku lokalnym, a te zgodnie z ustaleniami
bieglego siegaja kwoty 350 zlotych netto. Za miarodajne Sad Rejonowy uznatl dla oceny zasadno$ci stawki, ze nie



mogly by¢, przepraszam, miarodajne dla oceny zasadnoSci stawki, stawki przedlozone przez pozwanego w cennikach
wynajmu aut ze strony Internetowych, gdyz po pierwsze nie bylo wiadomym z jakiej daty pochodzily te cenniki,
ponadto dotyczyly innych pojazdéw niz wynajmowane oraz zawieraly inne warunki wynajmu niz bedace przedmiotem
niniejszej sprawy. Oferty wymagaly bowiem uiszczenia dodatkowych optat, wplaty kaucji, niektére posiadaly tez
dzienny limit kilometréw. Ostatecznie zatem w oparciu o zgromadzony material dowodowy Sad Rejonowy stanal
na stanowisku, ze powod co do zasady slusznie zada doplaty odszkodowania za zwrot kosztéw z tytulu wynajmu
pojazdu zastepczego, jednakze co wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe, pozwany zasadnie podnidst,
iz wysoko$¢ zastosowanej przez powoda stawki byta zawyzona, ponadto stusznie podniesiono, ze powo6d niezasadnie
domagal sie zwrotu kosztow najmu za 13 dni. Sad Rejonowy przyjal w §lad za bieglym wlaéciwy okres 12 dniibiorgc pod
uwage tre$¢ laczacej strony umowy oraz dolaczony do niej cennik, Sad uznal, Sad ten uznal, za zasadne zastosowanie
stawki do rozliczenia kosztéw 12 dni, z przedzialu 8-14 dni, to jest 390 zlotych brutto, wskazujac, ze cennik ten
zawiera co prawda rozréznienie stawek wynajmu w zaleznos$ci od jego dlugo$ci. Niezasadna jest jednak interpretacja
uwzgledniajaca rézne ceny dla poszczego6lnych dni korzystania z ustugi. Skoro w niniejszej sprawie najem trwal 12
dni aktualna tak jak Sad juz stwierdzil powinna by¢ ta stawka z tego przedzialu. Sad zatem uwzglednil powbdztwo co
do kwoty 2149 zlotych 6 groszy, jako odpowiadajacej roznicy pomiedzy wysoko$cia szkody, a dotychczas wyplaconym
odszkodowaniem. W sprawie nie bylo bowiem kwestionowane, ze odszkodowanie powinno by¢ wyplacone w kwocie
netto. Za podstawe prawng rozstrzygniecia Sad Rejonowy przyjat artykul 436 paragraf 2 kodeksu cywilnego w zwiazku
z artykulem 805 paragraf 1 i 2 punkt 1 kodeksu cywilnego, artykul 822 kodeksu cywilnego, artykul 361 kodeksu
cywilnego i artykul 363 kodeksu cywilnego. W pozostalej czeéci roszczenie jako przewyzszajace warto$¢ szkody
zostalo oddalone jako bezzasadne. O odsetkach orzekl na podstawie artykutu 481 paragraf 1i 2 kodeksu cywilnego w
zwigzku z artykulem 817 paragraf 1 kodeksu cywilnego oraz artykulem 14 ustep 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. O kosztach procesu rozstrzygnal na podstawie artykulu 100 kodeksu postepowania cywilnego.
Apelacje od powolanego rozstrzygniecia wniosla strona powodowa, zaskarzajac ten wyrok w zakresie punktu 1,
2 i 3 i zarzucajac mu sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego
poprzez ustalenie, iz nie nalezy stosowa¢ réznych stawek wynajmu dla poszczegoélnych dni w sytuacji gdy cennik
zawiera rozroznienie stawek wynajmu w zalezno$ci od jego dlugosci, nalezalo zastosowaé stawke zgodnie z cennikiem
do umowy najmu w wysokoéci 500 zlotych brutto za okres 1-7 dni oraz wysoko$ci 390 zlotych brutto za okres
8-14 dni za kazdy rozpoczety dzien najmu, a nie jak przyjal Sad ceny z przedzialu 8-14 dni. Po drugie, naruszenie
prawa procesowego majacy istotny wplyw na tre$é rozstrzygniecia, a mianowicie artykulu 233 paragraf 1 kodeksu
postepowania cywilnego poprzez dowolna ocene dowodéw w sprawie i dowolne przyjecie stawki z cennika za okres
8-14 dni za kazdy rozpoczety dzien najmu, podczas gdy z cennika do umowy najmu jednoznacznie wynika, iz za
okres 1-7 dni obowiazuje stawka 500 zlotych brutto, za okres 8-14 dni obowigzuje stawka 390 zlotych brutto, a
nie jak przyjat Sad ceny z przedzialu 8-14 dni. A dodatkowo z opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego wynika
wprost, iz koszt najmu pojazdu klasy D na lokalnym rynku waha sie do 430 zlotych brutto za dobe, a biorac pod
uwage warunki wynajmu pojazdu przez powoda z segmentu D nalezy uznaé, iz stawki stosowane przez powoda
spelniaja kryteria rynkowe, a nadto z opinii bieglego wynika, iz takie stawki sa stosowane przez inne podmioty, miedzy
innymi (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia, (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, (...) Spotke
jawng. Po trzecie naruszenie prawa materialnego, to jest artykulu 436 paragraf 2 kodeksu cywilnego w zwigzku z
artykulem 805 paragraf 1 i 2 punkt 1 kodeksu cywilnego i artykulu 822 kodeksu cywilnego, artykul 361 kodeksu
cywilnego i artykul 363 kodeksu cywilnego poprzez bledna ich wykladnie, co skutkowalo brakiem naprawienia
szkody w calo$ci przez pozwanego w postaci zwrotu kosztéw najmu pojazdu zastepczego, pomimo cigzacego na
pozwanym obowiazku do zaplaty odszkodowania w postaci zwrotu kosztéw najmu pojazdu zastepczego, w oparciu
o stawki najmu obowigzujace na rynku lokalnym dla pojazdéw klasy D w sytuacji gdy kwota dochodzona pozwem
w okoliczno$ciach faktycznych przedmiotowej sprawy pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym za szkoda,
albowiem zastosowana przez powoda stawka dobowa za najem pojazdu klasy D na poziomie 449 zlotych brutto,
odpowiada stawkom stosowanym przez lokalne wypozyczalnie aut, albowiem jak wynika z ustalen bieglego, zakres
stosowanych na lokalnym rynku stawek siega kwoty 350 zlotych netto, zatem stosowana przez powoda stawka przy
dlugo$ci najmu 12 dni, aczkolwiek jako jedna z wiekszych, nie jest jednak stawka zawyzong. Majac na uwadze te
zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, przepraszam, w punkcie pierwszym przez uwzglednienie zadania



powoda i zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kwoty 2724 zlote 22 grosze wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 9, przepraszam 3 lutego 2015 roku do dnia zaplaty. W punkcie trzecim poprzez rozstrzygniecie o kosztach
postepowania stosownie do wyniku niniejszego sporu. Sad Okregowy uznal, ze apelacja jest nieuzasadniona. Na
wstepie wskazania wypada, ze Sad Rejonowy w sposob wszechstronny rozwazyl zgromadzony w sprawie material
dowodowy, poczynil prawidlowe, znajdujace nalezyte odzwierciedlenie w tym materiale ustalenia faktyczne, ktore Sad
odwolawczy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne. Na aprobate zaslugujg takze wyprowadzone na ich podstawie,
na podstawie tych ustalen wnioski i ocena prawna. Sprawia to, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania szczegbélowych
ustalen faktycznych oraz dokonanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku interpretacji przepisbw prawa majgcych
zastosowanie w niniejszej sprawie. Odnoszac sie natomiast do zarzutéw apelacyjnych, podnie$é¢ nalezy, ze nie moze
by¢ mowy o naruszenie artykutlu 233 paragraf 1 kodeksu postepowania cywilnego. Aby skutecznie postawié ten zarzut
nie wystarczy poprzestaé na przedstawieniu wlasnej wersji wydarzen. Skuteczne postawienie tego zarzutu wymaga
wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest wystarczajace przekonanie
strony o innej, anizeli przyjal Sad ocenie poszczeg6lnych dowodéw. Dozwolona odmienna ocena zebranych dowodéw
jezeli skarzacy nie wykazal na czym polega wadliwo$¢ rozumowania Sadu dokonujacego innej niz on ich oceny, sama
w sobie nie moze prowadzi¢ do zakwestionowania wynikajacych z niej ustalen procesowych stanowiacych podstawe
rozstrzygniecia. W ocenie apelujacego cennik stosowany u powoda zawiera rozro6znienie stawek wynajmu w zalezno$ci
od jego dtugosci i nalezy stosowac stawke zgodnie z cennikiem do umowy najmu w wysokos$ci 500 zlotych brutto za
okres 1-7 dni oraz w wysokosci 390 zlotych brutto za okres 8-14 dni za kazdy rozpoczety dzien najmu. W kontekscie
tego ustalenie Sadu Rejonowego sg w ocenie apelujacego wadliwe i nie zasluguja na uwzglednienie. Interpretacja
dokonana przez Sad I instancji jest niezgodna z wolg strony umowy i pozostaje rowniez w sprzeczno$ci z cennikiem
stosowanym u powoda. Tymczasem w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy przyjat stawke 317 zlotych 7 groszy
netto za kazdy dzien najmu, bowiem lgczny okres najmu wynosil 12 dni. W tej kwestii odwotat sie wlasnie do warunkow
umowy, a konkretnie do paragrafu 4 punktu 1, ktory stanowi, ze dokladna wysoko$¢ czynszu bedzie zalezna od dlugoéci
okresu najmu auta zastepczego, co bedzie mozliwe do zweryfikowania w dniu zwrotu pojazdu przez najemce. Zapis
ten nie pozwala na jednoznaczng interpretacje jakiej jej chce pozwany, a dokonana przez Sad I instancji broni sie i
logika i do$wiadczeniem zyciowym. Jezeli bowiem z okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow,
o ktérej mowa w artykule 233 paragraf 1 kodeksu postepowania cywilnego. Musi sie ona zatem osta¢ cho¢by w
réwnym stopniu na podstawie tego materialu dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tu warto przywolaé choéby wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 4 listopada 2015 roku, o sygnaturze akt III AUa 2011/14, jak tez wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 29 pazdziernika 2015 roku, sygnatura akt III AUa 564/15, z ktérych wynika wlasnie
takie stanowisko. Tylko w przypadku

[ns 00:15:48.663]

gdy brak jest logiki w powigzaniu wniosku z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona. Takiego zarzutu w rozumowaniu Sadu Rejonowego nie da sie postawi¢. Powod wskazywatl tez w apelacji,
ze Sad mial uwzgledni¢ maksymalng stawke wskazang przez bieglego sadowego K. L. w opinii, to jest w wysokoSci 350
zlotych netto, 430 zlotych brutto, a nie jak przyjat Sad Rejonowy cene z przedzialu 8-14 dni w wysokosci 317 ztotych 7
groszy. Zarzut ten jednak jest o tyle nieuzasadniony, ze powdd sam przeciez dochodzi zastosowania przez Sad stawki
umownej, a gdy ta okazuje sie dla niego mniej korzystna na skutek interpretacji zapisbw umowy dokonanej przez
Sad, siega do stawki ustalonej przez bieglego jako stawki rynkowej. Zastosowaniu w ocenie Sadu Okregowego jednak
hipotetycznych rozwigzan wobec istnienia obowiagzujacych dla danego stosunku prawnego konkretnych postanowieni
umownych nie moze zosta¢ uwzgledniony. Nadto Sad Rejonowy nalezycie umotywowal przyjecie stawki wlasnie takiej,
analizujac szczegolowo dlaczego nie uznal stawki ustalonej przez biegtego, a Sad Okregowy argumentacje tak jak na
wstepie stwierdzil, w pelni to podziela i przyjmuje za wlasng. Nie mogly zatem znalez¢é takze uzasadnienia zarzuty
naruszenia prawa materialnego podnoszone w apelacji. W tych okoliczno$ciach apelacja podlegala oddaleniu na
podstawie artykulu 385 kodeksu postepowania cywilnego. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zas
na podstawie artykulu 98 kodeksu postepowania cywilnego ustalajac ich wysoko$é na podstawie, na kwote 9o zlotych



na podstawie paragrafu 2 oraz paragrafu 6 punkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonych przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. Dziekuje.

[K 00:17:47.395]

To wszystko w sprawie. Dziekuje bardzo.

[Pelnomocnik strony pozwanej 00:17:49.408]

Dziekuje bardzo. Do widzenia.

[Koniec czes$ci 00:17:56.459]



