Sygn. akt VII Ga 322/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VII Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Irena Cywoniuk (spr.)
Sedziowie: SO Maciej Glos

SR del. Beata Gnatowska

Protokolant: Aleksandra Oliferuk

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2016 roku w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa Produkcyjno - Handlowo - Uslugowego (...) spotki z
ograniczonq odpowiedzialnosciqg w W.

przeciwko K. K. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece

z dnia 18 kwietnia 2016 roku, sygn. akt V GC 126/14
1. Oddala apelacje.

2. Zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.200 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za instancje
odwolawcza.

SSO Maciej Glos SSO Irena Cywoniuk (spr.) SSR del. Beata Gnatowska

Sygn. akt VII Ga 322/16

UZASADNIENIE

Powb6d Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Uslugowe (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.
wnibst o zasadzenie od pozwanej K. K. (1) na swoja rzecz kwoty 8.489,43 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa
procesowego (k. 2-3 akt).

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 05.03.2014 roku w sprawie V
GNc 195/14 Sqd Rejonowy w Ostrolece uwzglednil w calosci roszczenie powoda wraz z ustawowymi
odsetkami i kosztami procesu (k. 23 akt).



Sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty wniosla pozwana K. K. (1) skarzac nakaz zaplaty w caloéci oraz wnoszac o
oddalenia powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych,
w tym kosztow zastepstwa procesowego (k. 26-31 akt).

Wyrokiem z dnia 18.04.2016 roku w sprawie V GC 126/14 Sad Rejonowy w Ostrolece zasqdzil
od pozwanej na rzecz powoda kwote 7.290,16 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
25.02.2014 roku do dnia 31.12.2015 roku i ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 01.01.2016
roku do dnia zaplaty, oddalil powédztwo w pozostalej czesci, zasqdzil od pozwanej na rzecz powoda
kwote 1.954,35 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu oraz nakazal sciqgnaé na rzecz Skarbu
Panstwa - Sqdu Rejonowego w Ostrolece od pozwvanej kwote 1.082,76 zlotych i od powoda kwote
191,07 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sqdowych (k. 208 akt).

Sad ten ustalil, iz w pazdzierniku 2013 roku powdd zlecil pozwanej naprawe zawieszenia pneumatycznego w pojezdzie
marki M. (...) numer rejestracyjny (...). Pozwana, w imieniu ktérej czynnoSci naprawcze podejmowal jej maz S.
K., wykonala przedmiotowa naprawe i z tego tytulu w dniu 19.11.2013 roku wystawila powodowi fakture VAT nr
(...) na kwote 1.107,00 zlotych. Po wykonaniu tych prac przy odbiorze okazalo, ze pojazd jest niesprawny, gdyz nie
dzialaja w nim biegi. S. K. poinformowal, ze prawdopodobnie wykasowany zostal program sterujacy skrzynia biegow
i zaproponowal wgranie takiego programu z innego pojazdu powoda tej samej marki .. (...) zwigzku z tym powdd
przyprowadzil do warsztatu pozwanej drugi pojazd marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) celem zgrania kopii
programu sterujacego skrzynig biegdéw i wgrania go do samochodu o numerze rejestracyjnym (...). Po wykonaniu tej
czynnosci okazalo sie, ze pojazd o numerze rejestracyjnym (...) jest dalej niesprawny, a dodatkowo w samochodzie o
numerze rejestracyjnym (...) doszlo do uszkodzenia skrzyni biegéw, gdyz nie dzialaja w nim wyzsze biegi i samochod
moze poruszaé sie maksymalnie z predko$cia 60 km/h. M3z pozwanej poinformowal, ze w samochodzie o numerze
rejestracyjnym (...) uszkodzony zostal impulsator skrzyni biegow, ktérego nie bedzie w stanie naprawié. W zwiazku
z tym pracownik powoda zabral ten pojazd i w serwisie (...) w W., zgodnie z zaleceniem warsztatu pozwanej, w dniu
13.11.2013 roku wymienil czujnik tachografu elektronicznego, lecz pomimo tego biegi dalej nie dzialaly prawidlowo.
W pojezdzie tym stwierdzono uszkodzenie sterownika silnika — modutu elektronicznego FR, co wymagalo dalszych
czynno$ci naprawczych. W tym czasie pojazd o numerze rejestracyjnym (...) pozostal w warsztacie pozwanej. W
pojezdzie tym zdemontowana zostala skrzynia biegow celem zidentyfikowania i usuniecia usterki, lecz czynnosci te
nie doprowadzily do skutecznej naprawy samochodu. Wobec tego powod zabral ten pojazd z warsztatu pozwanej i
ostatecznie oba pojazdy zaprowadzil do autoryzowanego serwisu firmy (...) w O. kolo O., gdzie zostaly skutecznie
naprawione.

Za wykonanie powyzszych czynnoéci naprawczych i zakup czeSci powdd zostal obciazony fakturami VAT: nr (...) z
dnia 13.11.2013 roku wystawiona przez (...) spolke z o.0. na kwote 783,73 zlotych brutto z tytulu wymiany czujnika
tachografu elektronicznego w samochodzie o numerze rejestracyjnym (...), nr (...) z dnia 18.11.2013 roku wystawiona
przez (...) spolke z o.0. O. na kwote 1.147,45 zlotych brutto z tytulu naprawy samochodu o numerze rejestracyjnym
(...), nr (...) z dnia 30.11.2013 roku wystawiong przez (...) spotke z o.0. O. na kwote 7.285,81 zlotych brutto z tytulu
naprawy samochodu o numerze rejestracyjnym (...) i nr (...) z dnia 13.01.2014 roku wystawiong przez (...) spolke
komandytowa w G. na kwote 1.225,01 zlotych brutto z tytulu zakupu elementu elektroniki.

Sad Rejonowy uznal, iz sposéb diagnozowania i naprawy polegajacy na wprowadzeniu do ukladu elektronicznego
samochodu o numerze rejestracyjnym (...) modulu elektronicznego E. (...) lub FR z innego pojazdu nie by} zgodny z
technologia naprawy producenta. Prawdopodobnie takie dzialanie moglo by¢ przyczyna, ze w pojazdach mogly ulec
uszkodzeniu elektroniczne moduly sterowania skrzynia biegéw E. (...) i silnika FR. Zgodnie z technologia naprawy
producenta pojazdu mechanik powinien przeprowadzi¢ test diagnostyczny urzadzeniem S. (...) w samochodzie marki
M. o numerze rejestracyjnym (...), aby odczyta¢, czy w modulach elektronicznych pojazdu zostaly zapisane bledy.
Bledy przedstawione sa w formie zakodowanej jako znaki literowo-cyfrowe i obejmujace wage bledu, lokalizacje,
rodzaj i przyczyne. Wtedy dopiero powinny by¢ podejmowane decyzje o zakresie, szczegotowej diagnostyce i sposobie
naprawy.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw przedlozonych przez strony procesu, zeznan
przestluchanych w sprawie §wiadkéw oraz opinii bieglego sadowego T. C.. W ocenie Sadu zeznania Swiadkow K. K. (2),
P.D., P. K, M. K., A. P. i M. G. nalezalo obdarzy¢ walorem wiarygodnosci. Swiadkowie ci przedstawili zakres usterek
stwierdzonych w obu pojazdach powoda oraz zakres czynnosci naprawczych podejmowanych w tych pojazdach przez
warsztat naprawczy pozwanej oraz autoryzowane serwisy firmy (...) w W. i O. kolo O.. Zeznania tych §wiadkéw byly
spodjne i logiczne, korespondowaly ze sobg i dokumentami zgromadzonymi w sprawie, a w szczego6lno$ci fakturami
VAT z tytulu wykonanych czynnosci naprawczych.

Sad Rejonowy podzielil takze ostateczne wnioski biegltego sadowego. W ocenie Sadu sporzadzona w sprawie opinia
bieglego T. C. zaslugiwala na uwzglednienie. Opinia zostala wykonana szczegblowo, a przedstawione ustalenia poparte
wszechstronng analizg, co pozwala uznaé te opinie za pelng i kompletng. Wywody bieglego sa logiczne i trafne, a
takze zgodne z zasadami poprawnego wnioskowania. W opinii uzupelniajacej biegly sadowy wyjaénil niezgodnoéc
dzialah naprawczych podejmowanych w zakladzie pozwanej z technologia naprawy producenta S. (...) i odniost taki
sposéb wykonania czynno$ci naprawczych do uszkodzen oprogramowania i moduléw elektronicznych stwierdzonych
w pojazdach powoda. W ustnych wyjasnieniach do opinii zlozonych na rozprawie w dniu 9.03.2016 roku biegly
szczegbdltowo odnidst sie do pytan pelnomocnikéw stron.

Uwzgledniajac powyzsze ustalenia faktyczne Sad uznal za zasadne roszczenie w zakresie kwoty 7.290,16 zlotych. W
ocenie Sadu powdd wykazal przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanej z art. 471 k.c. Z opinii bieglego
sadowego T. C., ktéra Sad podzielil, wynika ze dzialania naprawcze podejmowane w zakladzie pozwanej nie byly
zgodne z technologia naprawy producenta, albowiem nie uzyto testu diagnostycznego urzadzeniem S. (...) i mogly
by¢ przyczyna uszkodzen oprogramowania moduléw elektronicznych i samych moduléw elektronicznych. Wysoko§é
szkody poniesionej przez powoda wynika z faktur VAT dokumentujacych koszty poniesione na zakup czeSci i naprawe
obu pojazdéw uszkodzonych w warsztacie pozwanej. Powdd przedstawit cztery faktury na laczna kwote 8.489,43
zlotych netto stanowigca warto$¢ przedmiotu sporu w niniejszej sprawie. W ocenie Sadu w zwigzku przyczynowym z
czynno$ciami naprawczymi podejmowanymi w zaktadzie pozwanej pozostaja koszty dotyczace zakupu czeSci i napraw
w obu pojazdach skrzyn biegéw, co stanowi lacznie kwote 7.290,16 zlotych. Sprawdzenie poszczegdlnych czeSci
wycieraczek/spryskiwaczy szyb, weryfikacja i ustalenie zaklécen ukladu elektrycznego na kwote 578,17 zlotych netto
oraz weryfikacja i ustalenie zaklocen ukladu elektrycznego na kwote 620,68 zlotych netto nie sg kosztami zwigzanymi
z naprawa skrzyni biegéw i dlatego powodztwo w tym zakresie podlegalo oddaleniu.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl na podstawie art. 471 k.c. w zw. z art. 361 k.c. i art. 363 k.c. O ustawowych
odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c.

O kosztach procesu postanowiono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i art. 100 k.p.c. uznajac, iz
powod wygral proces w 85%, a pozwany w 15%. Réznice przy stosunkowym rozdzieleniu kosztoéw procesu Sad zasadzil
w punkcie 3 wyroku.

O nieuiszczonych wydatkach na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Ostrolece postanowiono wedlug
proporcji 85% 115 % (k. 213-222 akt).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana skarzac wyrok w punktach 1, 3 i 4 oraz zarzucajac mu:
1. naruszenie prawa materialnego:

- niewlaSciwe zastosowanie art. 471 k.c. wobec uznania przez Sad, ze ziScila sie przeslanka odpowiedzialnoS$ci
odszkodowawczej w postaci niewykonania (nienalezytego wykonania) zobowigzania i zaistnial zwigzek przyczynowy
pomiedzy niewykonaniem/nienalezytym wykonaniem zobowigzania a szkodg w sytuacji, gdy pozwana dokonala
jedynie naprawy modulu pneumatycznego (zawieszenia) w aucie o numerze rejestracyjnym (...) i na skutek tejze
naprawy nie moglo doj$é do uszkodzenia skrzyni biegow (uszkodzenia wewnetrznych jej elementéw, uszkodzenia
obudowy),



- niezastosowanie w sprawie art. 6 k.c. wobec przerzucenia ciezaru dowodu na pozwana w sytuacji, gdy bazujac na
zgromadzonym materiale dowodowym (opinie bieglego), stosujac zasady logiki (o czym szerzej nizej w zarzutach
naruszenia prawa procesowego) nie mozna z powoda ,zdja¢” obowigzku udowodnienia zasadno$ci roszczen
zgloszonych pozwem;

2. naruszenie prawa procesowego:

- sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia
przepisOw postepowania, ktore mialo wplyw na wynik przedmiotowej sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c.
i art. 227 k.p.c. wobec dokonania przez Sad I instancji wadliwych ustalen faktycznych, gdyz Sad ocenil dowody
w sposéb dowolny (a nie swobodny), sprzeczny z zasadami doSwiadczenia zyciowego, a takze logiki, gdyz z
pominieciem stanowiska bieglego (korespondujacego ze stanowiskiem pozwanej), ktéry w opiniach z dnia 8.06.2015
roku i 21.09.2015 roku wskazywal: (w opinii z 8 czerwca), ze ,analiza akt sprawy wskazuje na brak obiektywnych
dowodow na to, Ze poza naprawa zawieszenia pneumatycznego w samochodzie o numerze rejestracyjnym (...) inne
czynnoS$ci naprawcze rowniez byly przeprowadzone w przedsiebiorstwie pozwanej” (str. 4) i ,z technicznego punktu
widzenia brak jest w aktach sprawy obiektywnych dowodéw na to, ze uszkodzenia w/w pojazdow powstaly wskutek
nieprawidlowo przeprowadzonych czynnos$ci naprawczych w przedsiebiorstwie pozwane;j” (str. 5), natomiast w opinii
z 21 wrze$nia, Ze nie mozna jednoznacznie okresli¢, kto uszkodzil skrzynie w pojezdzie (...) oraz kiedy do uszkodzenia
doszlo i gdzie (str. 3).

Wskazujac na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloéci ewentualnie
uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (k. 228-232 akt).

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja pozwanej jest niezasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew zarzutom zawartym w apelacji Sad Rejonowy nie naruszyl przepis6w prawa materialnego i prawa procesowego
wskazanych w apelacji. Wbrew zarzutom zawartym w apelacji Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen w zakresie
treSci umowy zawartej pomiedzy stronami oraz czynno$ci naprawczych wykonanych przez pozwana. Shluszne jest
stanowisko Sadu Rejonowego, iz po wykonaniu naprawy przy odbiorze pojazdu o numerze rejestracyjnym (...) okazalo
sie, iz jest on niesprawny i pracownik pozwanej po przyjezdzie drugiego samochodu powoda o numerze rejestracyjnym
(...) wykonywal czynnoéci zwigzane z wgraniem programu sterujacego skrzynia biegéw z samochodu sprawnego
do samochodu niesprawnego. Swoim dzialaniem doprowadzil on do uszkodzenia skrzyni biegdbw w pojezdzie
dostarczonym przez powoda, a naprawiany samocho6d byl nadal niesprawny i po odebraniu zostal naprawiony w
autoryzowanym serwisie. Takze naprawa drugiego samochodu o numerze rejestracyjnym (...) nastgpila w tym samym
serwisie. Na dow6d wykonanych napraw powod przedstawit cztery faktury VAT na laczng kwote 8.489,43 zlote netto.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad Rejonowy oparl sie na zeznaniach §wiadkow, ktorzy potwierdzili
okoliczno$ci zwigzane z powstalymi uszkodzeniami i przebiegiem napraw. Zeznania tych $wiadkow sg logiczne
i spdjne oraz poparte zalaczonymi fakturami VAT, ktore okazano $wiadkom. Takze opinia bieglego sadowego z
zakresu techniki samochodowej T. C. potwierdzila, iz dzialania naprawcze pozwanej mogly by¢ przyczyna uszkodzen
oprogramowania moduléw elektronicznych, samych moduléw elektronicznych oraz skrzyni biegow. Wskazal on
na zwigzek przyczynowy elektroniki, skrzyni biegdéw i zespolu ustawiajacego pojazdu. Proba wgrania programu
sterujacego skrzynig biegdw z jednego pojazdu do drugiego byla nieprawidlowa, albowiem najpierw powinna by¢
przeprowadzona diagnostyka, a potem naprawa i sprawdzenie. Biegly sadowy nie widziat rozebrania i uszkodzen
mechanicznych skrzyni biegow, ale widzieli ja §$wiadkowie K. K. (2), P. K.i M. K. i opierajac sie na ich zeznaniach uznac
nalezy, iz takie uszkodzenia mialy miejsce. Biegly wskazal, iz faktury VAT koreluja z zakresem napraw i pozostaja w
zwigzku przyczynowym z naprawami pozwanej. Wskazane w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.



i art. 227 k.p.c. w zakresie pominiecia stanowiska bieglego sadowego sa niezasadne, albowiem wskazane zdania z
opinii bieglego sadowego sa wyjete z kontekstu opinii oraz jej uzasadnienia. Dotycza one obiektywnych dowodéw,
tj. takich, ktore nie sa zwigzane z zeznaniami $wiadkoéw. Natomiast opierajac sie na zeznaniach $wiadkoéw i opinii
bieglego sadowego nalezy uznaé zawiazek przyczynowy uszkodzen w obu pojazdach powoda z dzialaniami pozwanej,
czyli nienalezytym wykonaniem zobowigzania.

Niezasadny jest zarzut apelacji dotyczacy niewlasciwego zastosowania art. 471 k.c., albowiem w sprawie niniejszej
spelnione zostaly przeslanki wymienione w tym przepisie. Skorzystanie z uprawnienia z art. 471 k.c. nalezy do
wierzyciela i moze on wybrac roszczenia z rekojmi lub z art. 471 k.c. Przeslanki wymienione w tym przepisie,
tj. nienalezyte wykonanie zobowigzania, powstanie szkody oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy nienalezytym
wykonaniem zobowigzania i szkoda, musi wykaza¢ powod. W ocenie Sadu Okregowego powo6d wykazal przestanki
z art. 471 k.c. Z treSci art. 471 k.c. wynika domniemanie, Ze nienalezyte wykonanie zobowiazania nastapilo
wskutek okolicznoéci, za ktére dluznik ponosi odpowiedzialno$¢ i domniemanie to musi obali¢ dluznik, czyli
pozwana, wykazujac, iz nienalezyte wykonanie zobowigzania nastapilo wskutek okolicznoéci, za ktére nie ponosi
odpowiedzialnos$ci. Pozwana okolicznoSci tych nie udowodnila.

Majac na uwadze powyzsze apelacja pozwanej, jako niezasadna, podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach zastepstwa procesowego za druga instancje postanowiono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.iart. 108 § 1
k.p.c. wzw. z § 2 pkt 41 § 10 ustep 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804).



