Sygn. akt VIII Ka 959/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SO Krzysztof Kaminski

Protokolant: Aneta Chardziejko

w obecno$ci prokuratora Wieslawy Sawosko-Grebowskiej, po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2013 r. sprawy k. S.
oskarzonego o czyn z art. 21781 k.k. na skutek apelacji prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia
13 wrzesnia 2012 r. (sygn. akt XV K 884/12):

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze na mocy art. 6782 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozér
kuratora.

I1. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

III. Zwalnia oskarzonego od kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze i obcigza nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

L. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 6 marca 2012 r. w B. w rejonie przystanku komunikacji miejskiej przy ul. (...)
dokonal naruszenia nietykalnoSci cielesnej A. N. poprzez uderzenie go kilkakrotnie pieSciami w twarz i kopanie w
tyt glowy oraz klatke piersiowa, w wyniku czego pokrzywdzony doznatl sthuczenia lekkiego stopnia tkanek miekkich
powlok zewnetrznych w okolicy potylicznej swego policzka z nieznacznym obrzekiem i zaczerwienieniem skory,

tj. o czyn z art. 21781 k.k.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 13 wrzeénia 2012 roku w sprawie o sygn. akt XV K 884/12 na podstawie
art. 6681 i 2 k.k., art. 6781 k.k. warunkowo umorzyl postepowanie karne wobec oskarzonego L. S. na okres proby
wynoszacy 1 (jeden) rok.

Jednocze$nie pobrat od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 (sze$c¢dziesieciu) zlotych tytulem oplaty i
obciazyl go pozostalymi kosztami sadowymi w kwocie 138,17 (stu trzydziestu o$miu 17/100) zlotych.

Powyzszy wyrok na zasadzie art. 42581 i 2 k.p.k., art. 444 k.p.k., w caloéci na niekorzyéé oskarzonego L. S. zaskarzyl
prokurator

Na zasadzie art. 42781 i 2 k.p.k., art. 438 pkt 3 k.p.k. przedmiotowemu rozstrzygnieciu zarzucit blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy na blednym przyjeciu, ze
wina i spoleczna szkodliwoéé czynu, jakiego dopuécil sie oskarzony L. S. nie s3 znaczne, co stanowilo podstawe
warunkowego umorzenia postepowania wobec oskarzonego, podczas gdy ocena zebranych dowodoéw, analiza
okoliczno$ci popehlienia czynu, sposoéb zachowania sprawcy, rodzaj i charakter naruszonego dobra prowadza
do wniosku, ze zaréwno szkodliwo$¢ spoleczna przedmiotowego czynu jak i stopien zawinienia oskarzonego sa
znaczne, a tym samym brak jest przestanek zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania wobec
wymienionego oskarzonego.



Wskazujac na powyzsze, na podstawie art. 43781 i 2 k.p.k. wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Podczas rozprawy odwolawczej prokurator ztozyl wniosek, na wypadek nie uwzglednienia wniosku apelacyjnego, o
oddanie oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna w takim zakresie, w jakim postuluje oddanie oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora.
W pozostalej czeéci nie zasluguje na uwzglednienie.

Przy ocenie stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwoéci przypisanego mu czynu bierze sie pod uwage
okoliczno$ci o charakterze przedmiotowym (m.in. rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej
szkody, sposob i okolicznoSci popelienia czynu), jak i podmiotowym (m.in. posta¢ zamiaru, motywacja sprawcy).

Nie sposbéb podzieli¢ stanowiska apelujacego, zgodnie z ktorym powyzsze okoliczno$ci wskazuja na wyzszy, niz
yhieznaczny” spolecznej szkodliwo$ci przypisanego czynu. Nie uzasadnia tego ani rodzaj i charakter naruszonego
dobra (nietykalnoé¢ cielesna czlowieka), ani rozmiar wyrzadzonej szkody (sthuczenie lekkiego stopnia tkanek miekkich
powlok zewnetrznych w okolicy potylicznej policzka, z nieznacznym obrzekiem i zaczerwieniem skory), ani sposob i
okoliczno$ci popelnienia czynu (oskarzony zadal kilka uderzen w okolice glowy A. N., ale — czego dowodzi lekarska
— z niezbyt duza sila).

Sad Okregowy nie podziela tez pogladu apelujacego, ze wyzszy, niz ,nieznaczny” jest stopief winy L. S., przyjmujac
nawet za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego, iz oskarzony dzialal z pobudek rasistowskich. Zauwazy¢ nalezy, ze
L. S. jest osobg bardzo mloda (trzy tygodnie przez popelnieniem przedmiotowego czynu ukonczyt 17 lat). W toku
postepowania przeprosil pokrzywdzonego i — jak wynika z o§wiadczenia pokrzywdzonego (k. 51) — obaj zainteresowani
pogodzili sie. Okoliczno$ci te wskazuja, z jednej strony na pewna niedojrzalo§é emocjonalna oskarzonego i —
tym samym — wykluczaja pelng premedytacje w jego dzialaniu, z drugiej za§ na zrozumienie naganno$ci swego
postepowania.

Na uwzglednienie zastuguje natomiast wniosek prokuratora, ztozony podczas postepowania odwolawczego, o oddanie
oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora. Niewatpliwie oddanie oskarzonego pod dozér kuratora wzmocni
probacyjny charakter warunkowego umorzenia, a przede wszystkim jego efekty zapobiegawcze i wychowawcze.

Dlatego orzeczono, jak w pkt. I sentencji niniejszego wyroku.

Nie stwierdzajac innych uchybien, ktore moglyby mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, w pozostalym zakresie
nalezalto go utrzymaé w mocy (vide pkt. II sentencji niniejszego wyroku).

Z uwagi na to, ze wylozenie kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe,
na mocy art. 62481 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. nalezalo zwolni¢ go od tego obowigzku.



