Sygn. akt VIII Ka 228/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Kaminski

Sedziowie: SO Dariusz Niezabitowski

SR del. Krzysztof Wildowicz — spr.

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Marka Zendziana, po rozpoznaniu w dniu 15 lipca
2014 r. sprawy G. L.oskarzonego o czyny z art. 193 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 198 k.k. oraz art. 157 § 2 k.k. na
skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Sokdlce z dnia 11 grudnia 2013
r., sygnatura akt IT K 191/13;

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng.

II. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300-zl. (trzysta zlotych) tytulem oplaty za postepowanie
przed Sadem II instancji i obcigza go pozostalymi kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze w kwocie 70-z}.
(siedemdziesiat zlotych).

UZASADNIENIE

G. L. zostal oskarzony o to, ze:
1. w dniu 19 grudnia 2012 roku w K. w porze nocnej wdarl sie do mieszkania T. S., to jest o czyn z art. 193 k.k.

2. wnocy 19 grudnia 2012 roku w K. doprowadzil J. B. za pomocg podstepu polegajacego na wykorzystaniu jej snu
podczas pory nocnej do poddania sie innej czynnos$ci seksualnej, polegajacej na dotykaniu jej krocza, to jest o czyn
zart.197 § 2 k.k.

3. w dniu 19 grudnia 2012 roku w K. uderzajac kilkakrotnie piescia w twarz i duszac za szyje spowodowat u T.
S. podluzne uszkodzenie naskérka na policzku i szyi po lewej stronie twarzy i stluczenia lewego policzka, ktore
skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni, to jest o czyn z art. 157
§2k.k.

Sad Rejonowy w Sokoélce wyrokiem z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie o sygnaturze akt IT K 191/13:

I. uznal oskarzonego G. L. za winnego popelnienia czynéw zarzuconych mu w punktach 1i 3 oraz w ramach czynu
zarzuconego mu w punkcie 2 za winnego tego, ze w dniu 19 grudnia 2012 roku w K., wykorzystujac bezradno$¢ $piacej
J. B., usilowal doprowadzi¢ ja do poddania sie innej czynnoéci seksualnej, polegajacej na dotykaniu jej narzadow
plciowych lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na przebudzenie sie pokrzywdzonej i wszczecie przez nig
alarmu, tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 198 k.k. i za to:

« za czyn z punktu 1 na mocy art. 193 k.k. skazal go na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



« za czyn z punktu 2 na mocy art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 198 k.k. skazal go, a na mocy art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 198
k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoci,

« za czyn z punktu 3 na mocy art. 157 § 2 k.k. skazal go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoci;

II. na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego G. L. kare laczng w wymiarze 1 (jednego) rokui 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

III. na mocy art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata;

IV. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej J. B. kwote 5.000 (piec tysiecy) ztotych
tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde wyrzadzona czynem z punktu 2;

V. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego T. S. kwote 500 (piecset) zlotych tytutem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde wyrzadzona czynem z punktu 1;

VI. namocy art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego T. S. kwote 500 (piecset) zlotych tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde wyrzadzona czynem z punktu 3;

VII. pozostawil bez rozpoznania powddztwa cywilne wytoczone na rzeczJ. B.iT. S.;
VIII. zasadzil od oskarzonego kwote 300 zl tytulem oplaty i obciazyl go pozostalymi kosztami sadowymi.

Apelacje od powyzszego orzeczenia na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. wniost obronca oskarzonego
zaskarzajac wyrok w caloSci.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2, 31 4 k.p.k. zarzucit temu wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na tres¢ orzeczenia polegajacy na
ustaleniu sprawstwa oskarzonego, w sytuacji gdy material dowodowy nie daje podstaw do uznania winy oskarzonego,
polegajacy na:

a) ustaleniu, ze oskarzony kilkakrotnie uderzyl pieécia w twarz i dusit za szyje T. S., w sytuacji gdy dowody
zgromadzone w sprawie wskazuja, ze oskarzony nie mogt uderzaé¢ pokrzywdzonego w sposéb opisany w punkcie 3
wyroku, gdyz po kilkukrotnym uderzeniu piescia w twarz obrazenia pokrzywdzonego na pewno bylby widoczne dla A.
L., K. (...), ktorzy dzien i dwa dni po zdarzeniu nie widzieli takich obrazen u T. S., a ponadto pokrzywdzony zeznal, ze w
wyniku dzialan mial jedynie zadrapanie, ktore zeszlo same po tym jak przemywal je wodg utleniona, co oznacza, iz nie
doszlo do popelnienia czynu z art. 157 § 2 k.k. albowiem lekkie zadrasniecie nie moze by¢ utozsamiane z naruszeniem
czynno$ci narzadu ciala,

b) ustaleniu, ze o winie oskarzonego §wiadczy fakt, ze podjat ucieczke po odkryciu jego dzialan i zaatakowal Scigajacego
go pokrzywdzonego, w sytuacji gdy pokrzywdzona zeznala, iz narzucila na oskarzonego od razu po przebudzeniu
koldre, co oznacza, ze oskarzony nie mogt ucieka¢, bowiem nie widzialby w nocy gdzie ucieka¢, nie mog} tez uciekaé
od razu, gdyz musialby omina¢ obudzonego i stojacego na jego drodze T. S., o czym $wiadczy polozenie l6zka
pokrzywdzonych i co z uwagi na stan w jakim sie znajdowal oskarzony, nie byto fizycznie mozliwe,

¢) ustaleniu, ze oskarzony wdarl sie¢ wbrew woli pokrzywdzonych do domu, w sytuacji gdy z materialu dowodowego
wynika wprost, ze dom pokrzywdzonych nie byl zamkniety, nie bylo jakichkolwiek §ladow wlamania, co oznacza, iz
mogl do niego wejs¢ kazdy bez naruszenia jakichkolwiek zabezpieczen, a oskarzony podal wprost, ze wszedl nie z
zamiarem naruszenia miru domowego pokrzywdzonego lecz w przekonaniu, ze wchodzi do wlasnego domu, ktory jest
podobny, i ktory przy uwzglednieniu tego, iz oskarzony byt pod wplywem alkoholu mégt sie oskarzonemu pomyli¢ z



jego wlasnym domem, co oznacza, ze zachowanie oskarzonego nie wypehilo znamion czynu opisanego w art. 193 k.k.
albowiem nie bylo popelnione umyslnie z zamiarem bezposrednim,

d) ustaleniu, ze oskarzony dzialal umyslnie i wykorzystujac bezradno$é¢ pokrzywdzonej usilowatl doprowadzié ja
do poddania sie innej czynnoSci seksualnej w sytuacji, gdy oskarzony byt pod wplywem alkoholu, nie byl w stanie
samodzielnie przemieszczaé sie, upadl na 16zko pokrzywdzonych, nie znal ani polozenia sypialni, ani rozmieszczenia
mebli, przebywal i zachowywal sie w domu pokrzywdzonego tak jakby byt we wlasnym domu, o czym $wiadcza
wyjadnienia oskarzonego,

e) uznaniu, ze kwoty 5.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia na rzecz J. B. oraz 1.000 zlotych narzecz T. S. sg kwotami
adekwatnymi do rozmiaru cierpien pokrzywdzonych w sytuacji gdy materiat dowodowy nie daje podstaw do przyjecia,
iz oskarzony dopuscit sie czynéw opisanych w punkach 1, 2 i 3, a nadto ustalenie wysokosci zado$éuczynienia bez
uwzglednienia okoliczno$ci zdarzenia;

2. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$é orzeczenia, tj.:

a) art. 4 k.p.k. i wynikajacej z niego zasady obiektywizmu, jak réwniez art. 5 § 2 k.p.k. i wynikajacej z niego zasady
domniemania niewinno$ci oraz art. 410 k.p.k. poprzez:

« zbagatelizowanie przez Sad stanu nietrzezwos$ci w jakim znajdowal sie oskarzony oraz faktu, ze oskarzony nie byl
w stanie ani uderzy¢ ani szarpac sie z pokrzywdzonym T. S. i niewyja$nienie watpliwoS$ci, zwlaszcza wynikajacych
z zeznan pokrzywdzonej na korzy$¢ oskarzonego, ktére powinny doprowadzi¢ do jego uniewinnienia,

« przyjecie, ze o winie oskarzonego oraz o fakcie, iz byt w pelni §wiadomy tego co robi §wiadczy okolicznosé, ze
oskarzony okrazyl 16zko, ominal mezczyzne i zblizyl sie do kobiety,

« pominiecie zeznan pokrzywdzonego, z ktérych wynikalo, ze gdy oskarzony zaczal uciekaé z pokoju w ktérym spali
pokrzywdzeni T. S. zagrodzil mu droge i obezwladnit go, co oznacza, iz oskarzony nie stawial zadnego oporu i nie
atakowat pokrzywdzonego, a zadrapania na twarzy T. S. wynikaja wylacznie z faktu podjetej przez oskarzonego
obrony przez jego agresja,

« pominiecie zeznah §wiadkéow A. L., K. (...), ktérzy dzien po zdarzeniu nie widzieli u pokrzywdzonego zadnych
obrazen ciala,

b) art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw i brak wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie w Swietle zasad prawidlowego rozumowania, logiki i do§wiadczenia
zyciowego i pominiecie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego, tj.:

+ pominiecie, ze oskarzony nie znal pokrzywdzonych, nigdy u nich nie byl, nie mogl wiec §wiadomie wtargnaé do
ich domu, sypialni i dokonaé czynu opisanego w punkcie 2 wyroku,

« pominiecie zeznan A. L., K. O., D. C. jak tez wyjasnien oskarzonego, ktére byly wewnetrznie spojne, logiczne,
zwlaszcza przy jednoczesnym wskazaniu przez Sad, ze nie mozna zanegowaé wiarygodnosci zeznan w/w
Swiadkow,

« wadliwe uznanie, ze brak widocznych na twarzy pokrzywdzonego obrazen wynika z faktu, iz ulegly one
czeSciowemu wygojeniu po kilkunastu godzinach od zajScia, w sytuacji gdy z do§wiadczenia zyciowego wynika, ze
gdyby pokrzywdzony rzeczywiscie zostal uderzony kilkakrotnie pieécia w twarz na jego twarzy obrazenia bylyby
widoczne,

« pominiecie przez Sad, ze z zeznan D. A. wynika, iz pokrzywdzony miat jedynie szrame na policzku, co oznacza, ze
oskarzony nie mégt uderzy¢ pokrzywdzonego kilkukrotnie pie$cia w twarz,



« pominieciu zeznan jednego z policjantow, ktéry zeznal, ze nie widzial na twarzy pokrzywdzonego obrazen po
zdarzeniu z dnia 20 grudnia 2012 r.,

» odmowienie wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego przy jednoczesnym uznaniu za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonego T. S., ktére nie koresponduja ani z doznanymi przez niego obrazeniami, ani z zeznaniami
pokrzywdzonej J. B.,

« wadliwym przyznaniu przymiotu wiarygodno$ci opinii biegltego sadowego, ktory wydal opinie dopiero pod dwoch
miesigcach od zdarzenia i nie wdzial obrazen pokrzywdzonego opierajac sie wylgcznie na jego zeznaniach,

+ wadliwym pominieciu charakteru i rozmiaru obrazen doznanych przez oskarzonego, z ktorych wynikato wprost,
ze to pokrzywdzony pobit oskarzonego nie za$ oskarzony pokrzywdzonego.

Powolujac sie na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od wszystkich
zarzucanych mu czynéw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest calkowicie bezzasadna i nie zastuguje na uwzglednienie. Sad Okregowy nie podzielil
podniesionych w niej zarzutéw ani argumentacji przytoczonej na ich poparcie. Wskaza¢ nalezy, ze argumentacja
skarzacego sprowadza sie w zasadzie do samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego, co wprost sugeruje
tres$é zarzutow.

Odnoszac sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku przypomnieé¢ nalezy,
ze jest on shuszny tylko wowczas, gdy zasadnos$é ocen i wnioskdéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z
okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowo$ci logicznego rozumowania.
Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sqdu wyrazonymi w
uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sqd w ocenie zebranego materiatu dowodowego.
Mozliwosé zas przeciwstawienia ustaleniom sqdu orzekajagcego odmiennego pogladu nie moze
prowadzié do wniosku o popelnieniu przez sqd bledu w ustaleniach faktycznych (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1975 roku, o sygn. I Kr 197/74, opub. w OSNKW 1975, nr 5, poz. 58, LEX nr 189556).

Whbrew stanowisku skarzacego uznaé nalezy, iz w $wietle zebranego w toku postepowania materialu dowodowego
Sad Rejonowy poczynil trafne ustalenia faktyczne, zgodne z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.). Wyrazem sedziowskiego przekonania w wymienionej kwestii
pozostaje uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy szczegbdlowo ustosunkowal sie do kazdego z dowodéw
wskazujace, ktore z faktow uznat za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach oraz dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych (art. 424 § 1 k.p.k.). W oparciu o tak ustalony stan faktyczny prawidlowo wywiod}l o winie
oskarzonego, kwalifikacji prawnej zarzuconych mu czynoéw, jak tez orzeczonych wobec w/w karach jednostkowych i
karze lacznej.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 4 k.p.k. podniesionego w kontekscie przestanki odwolawczej okreslonej w
art. 438 pkt 2 k.p.k. nalezy zauwazy¢, ze w nauce prawa karnego procesowego panuje utrwalony poglad, ze w
§rodku odwolawczym skonstruowanym w oparciu art. 438 pkt 2 k.p.k., moga by¢ podnoszone konkretne bledy
proceduralne, polegajace na niezgodnym z przepisami procesowymi dzialaniu sagdu wbrew okre§lonym normom
(zakazom lub nakazom), zaniechaniu dokonania okre$lonych czynnosci, lub na naruszeniu przepiséw dotyczacych
samego wyrokowania. Zarzut naruszenia przepisOw prawa procesowego powinien byé¢ sformulowany precyzyjnie.
Przedmiotem uchybienia moga by¢ tylko konkretne, szczegélne normy nakazujace lub zakazujace dokonywania
okres$lonych czynnoéci w okreslonej sytuacji procesowej, w toku postepowania sadowego (vide: Paprzycki L.K. (red.),
Grajewski J., Steinborn S. Kodeks postepowania karnego. Tom II. Komentarz do art. 425-673).



W procesie karnym zasady procesowe znajduja swoje rozwiniecie w przepisach szczegblnych i pelnia role dyrektyw
interpretacyjnych za pomoca ktérych odczytuje sie treSé przepiséw szczeg6lnych. Dlatego gdy naruszenie zasady
procesowej wiaze sie z obraza przepisu szczegdlnego, zarzut apelacji winien wskazywa¢é ten przepis szczegdlny, a
nie sama zasade procesowa. Wskazana wyzej wykladania art. 438 pkt 2 k.p.k. jest prezentowana w doktrynie prawa
karnego procesowego jak tez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory konsekwentnie stoi na stanowisku, ze zarzut
obrazy prawa procesowego powinien opieraé sie na naruszeniu norm tworzacych konkretne nakazy lub zakazy, a nie
norm o charakterze ogblnym, taki za$ charakter ma np. art. 4 k.p.k. (vide m. in. postanowienie SN w sprawie o sygn.
akt V KK 131/06 OSNKW 2007, nr 1, poz. 9).

W przedmiotowej sprawie nie zostalo ujawnione, by Sad orzekajacy merytorycznie, uchybil dyrektywie zachowania
obiektywnego stosunku do sprawy, stron, lub by podejmowane decyzje procesowe byly stronnicze. W przekonaniu
Sadu Okregowego, przeprowadzona kontrola odwolawcza wykazala, ze Sad a quo uwzglednil okolicznosci
przemawiajgce zarowno na korzy$é oskarzonego jak i na jego niekorzysé, po dokonaniu oceny dowodéw w sposob
zgodny z dyrektywami wynikajacymi z art. 7 k.p.k. i ustaleniu faktéw rozpoznawanej sprawy, ktoére to wszystkie
zostaly wziete pod uwage przy podejmowaniu decyzji procesowych. Nie zostaly przeciez zgloszone w toku procesu
jakiekolwiek zastrzezenia do sposobu prowadzenia przez tenze sad postepowania, podejmowania w jego trakcie
czynnosci procesowych, odnoszenia sie do stron, zwlaszcza oskarzonego G. L., stowem nie wskazano na okoliczno$ci,
ktore sugerowalyby, ze nakaz respektowania gwarancji sprawiedliwego procesu zostat przez Sad I instancji naruszony.

Odnoszac sie do naruszenia przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodéw zaznaczy¢ nalezy, ze zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga wykazania wad w ocenie konkretnych dowodéw dokonanej przez Sad I instancji,
prowadzacych do wniosku, iz przekracza ona granice swobodnej oceny. Bez wykazania, ze ocena dowodoéow
wyrazona przez sqdy orzekajqce jest sprzeczna z zasadami logiki i doswiadczeniem zyciowym,
zadna ze stron procesowych nie uzyskuje uprawnienia do podwazania stanowiska sqdu (wyrok Sadu
Najwyzszego z 18 czerwca 1998 r. o sygn. III KKN 112/97, opub. w OSN Prok. i Pr. 1997, nr 1 poz. 8, LEX 34994).
Ponadto odmienna ocena dowodoéw korzystna dla oskarzonego jest naturalnie prawem obroncy.
Nie wynika z niej samo przez sie, by ocena dokonana przez sqdy orzekajqce charakteryzowala sie
dowolnosciq (wyrok Sadu Najwyzszego z 3 wrze$nia 2002 r., o sygn. V KK 15/02, LEX 55214).

Tymczasem argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji nie wykazuje w istocie, ze rozumowanie Sadu Rejonowego
jest nielogiczne i wadliwe. Nalezy bowiem pamietac o tym, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych
dowododw i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztattu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.)itow
sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

» stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

« jest wyczerpujace i logiczne — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego umotywowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 k.p.k.) (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z 03 marca 1998 roku, V KKN 104/98,
Prokuratura i Prawo 1999/2/6, LEX 35095; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia1997roku,IV KKN 58/97,
Prokuratura i Prawo 1997/11/1, LEX 31393).

Przedstawiona przez apelujacego obronce proba zdeprecjonowania oceny dowodéw, ktora przeprowadzil Sad meriti,
nie moze by¢ uznana za skuteczna. Przedstawiony w apelacji na poparcie tego stanowiska wywod, nalezy ocenic
jako jednostronnie korzystna dla oskarzonego wersje, opierajaca sie glownie na wyjasnieniach oskarzonego oraz
zeznaniach A. L., K. (...). Tymczasem istotnymi dla poczynienia prawidlowych ustalen w sprawie, co do winy G. L.,
byly przede wszystkim zeznania pokrzywdzonych, ktére apelacja podwaza przypisujac im wewnetrzne sprzecznosci.
Apelujacy kwestionujac ocene dowodow, ktora przeprowadzil Sad Rejonowy, a takze kwestionujac wyprowadzone z



nich wnioski, w zasadzie ograniczy! sie do zanegowania stanowiska zaprezentowanego przez Sad I instancji poprzez
powolywanie sie na tre$¢ wyjasnien oskarzonego oraz w/w Swiadkow.

Nie sposdb zgodzi¢ sie z apelujacym, albowiem Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze wyjasnienia oskarzonego, a w
zasadzie jego thumaczenia dotyczace powodu z jakiego znalazt sie w domu pokrzywdzonych i tego, iz nie dopusécil
sie zarzucanych mu czynéw, sa niewiarygodne i nie zaslugujg na uwzglednienie. Oskarzony konstruujac swoja linie
obrony akcentowal w zasadzie jedng, podobnie jak jego obronca w apelacji, okoliczno$¢, ktéra ma przesadzaé o tym,
Ze nie mozna uznac¢ go za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw. Probowal bowiem nieudolnie przekonaé, ze
w domu pokrzywdzonych znalaz} sie zupelie przypadkowo, z uwagi na stan w ktérym sie znajdowal (pod znacznym
wplywem alkoholu) nie wiedzial gdzie jest i co robi oraz, ze nie mial zamiaru i nie popekil jakiegokolwiek czynu
zabronionego. Twierdzenia te jednak nalezalo z cala stanowczo$cia odrzucic. Pozostaly, szczegdtowo zgromadzony i
wnikliwie oceniony material dowodowy wskazuje bowiem, ze zachowanie G. L. nalezalo oceni¢ zgola odmiennie.

Wobec tego, ze Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku dokonal skrupulatnej analizy wszystkich dowodow
i odnio6st sie m. in. do zagadnien podnoszonych w apelacji, zwalnia to Sad Okregowy od obowigzku ponownego
przytaczania tych samych argumentéw (nota bene zastugujacych na pelng akceptacje). W tym miejscu nalezy jedynie
zwrdci¢ uwage na kwestie zasadnicze z punktu oceny winy oskarzonego.

W ocenie Sadu Okregowego bezspornym w sprawie bylo, ze w nocy 19 grudnia 2012 r. w godzinach nocnych, G. L.
bedacy pod wplywem alkoholu, wszedl do domu T. S. mieszczacego sie w K. przy ulicy (...), a nastepnie udal sie do
pokoju, w ktérym spal T. S. wraz ze swoja dziewczyna J. B..

Zgodzié nalezy sie z Sadem Rejonowym, ze zasadniczymi dowodami §wiadczacymi o winie G. L. w zakresie wszystkich
zarzucanych mu czynéw byly zeznania T. S. (k. 3 — 3v, 91-91) i J. B. (k. 14v — 15, 90 — 91, 100). Koreluja one ze soba
i innym dowodami, w oparciu o ktére Sad skonstruowatl stan faktyczny, tworzg logiczny ciag, ktéry pozwala ustalié
rzeczywisty przebieg zdarzen. J. B. bardzo drobiazgowo i precyzyjnie zrelacjonowata przebieg wydarzen majacych
miejsce przedmiotowej nocy, co rowniez precyzyjnie potwierdzil T. S.. J. B. na zadnym etapie postepowania nie miala
watpliwosci, co do tego jak zachowywal sie wowczas oskarzony, tj., ze kucal przy l6zku, z pewnoScia nie potknatl
sie i nie wywrocil sie na 16zko, ze dotykal ja rekg w okolicach jej narzadéw plciowych, a nastepnie uciekajac z tego
pomieszczenia zaatakowal T. S.. Rowniez T. S. nie mial zadnych watpliwo$ci, co do sposobu zachowania sie tamtej
nocy przez G. L.. Z jego zeznan wynika, ze po przebudzeniu sie na skutek krzyku swojej dziewczyny, zobaczyt skulong
postaé oskarzonego zmierzajaca do sasiedniego pokoju. Pokrzywdzony poszedl za nim i zaraz tez zostal uderzony
przez G. L. pieScia w twarz powodujac zadrapanie naskorka. W zakresie obrazen odniesionych przez pokrzywdzonego
relacje w/w osdb zostaly potwierdzone przez D. A., D. D. oraz E. O.. Zdaniem Sadu Okregowego ocena zeznan w/w
$wiadkow dokonana przez Sad Rejonowy jest prawidtowa, a podniesione w apelacji mankamenty nie maja miejsca.
Sad Okregowy nie dostrzegl zadnych okoliczno$ci, ktére moglyby podwazy¢ stusznosé dokonanej przez Sad I instancji
oceny zeznan J. B. i T. S. w zakresie tego, czego dopuscil sie i jak zachowywal sie w mieszkaniu pokrzywdzonych
G. L.. Nie moze bowiem uj$¢ uwadze, ze ocena ta zostala dokonana w sposéb dokladny i skrupulatny. Poddajac
ponownej kontroli owe dowody Sad odwolawczy stwierdzil, Ze zgodno$é zeznan w/wymienionych z zaistnialym
stanem faktycznym nie zostala podwazona cho¢by w najmniejszym stopniu.

Nie ma réwniez racji skarzacy twierdzac, ze Sad I instancji bezzasadnie pominal zeznania A. L., K. (...). Stusznie przyjal
bowiem Sad Rejonowy, ze w zasadzie nie wniosly one nic istotnego do sprawy i w zaden sposob nie przyczynily sie
do jej rozstrzygniecia. Stwierdzenie A. L., Ze w dniu nastepnym po zdarzeniu nie widziala juz na twarzy T. S. zadnych
obrazen nie jest miarodajne w tym zakresie gdyz powierzchowny charakter tych obrazen wskazuje, iz mogly by¢ one
juz czeSciowo wygojone, co stusznie zauwazyt Sad I instancji.

Nie spos6b zgodzié sie ze skarzacym, ze Sad Rejonowy niezasadnie uznal za miarodajna opinie bieglego z zakresu
medycyny sadowej dotyczaca obrazen doznanych przez T. S.. Wynikajace z niej obrazenia ciala ustalone zostaly
bowiem w oparciu o zeznania pokrzywdzonego, ktore jak wykazano wczeéniej stusznie uznane zostaly za wiarygodne.



Skoro wiec obronca nie wskazuje na jakiekolwiek mankamenty w treéci samej opinii nie moze jej skutecznie podwazac,
a wiec wywody w tym zakresie nalezy uznaé za nieuzasadnione.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, ze przestepstwo z art. 193 k.k. moze by¢ popelione jedynie z umy$lnie z zamiarem
bezposérednim. Jednakze nie mozna uznac¢ za spojnych z wyzej przedstawionym materialem dowodowym wyjasnien
zlozonych w sprawie przez oskarzonego. Prezentowana przez niego wersja, ze do mieszkania pokrzywdzonych wszed}
zupehie przypadkowo i nie podejmowat tam jakichkolwiek dzialan wzgledem J. B. i T. S. jest po pierwsze sprzeczna
z zeznaniami w/w osob, a po drugie z negatywnym skutkiem poddaje sie weryfikacji z punktu widzenia zasad
logiki i do§wiadczenia zyciowego. Zachowanie sie oskarzonego w domu pokrzywdzonych (okrazenie 16zka, ominiecie
mezczyzny i zblizenie sie do $piacej kobiety, przyjecie przyczajonej pozycji w chwili gdy pokrzywdzona sie budzila,
podjecie natychmiastowej ucieczki po odkryciu jego dzialan, atak na Scigajacego T. S.) wskazuje, ze bylo ono podjete,
jak stusznie przyjal Sad Rejonowy, umyslnie, logicznie i celowo. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze powolywanie sie na
stan nietrzezwosci, co jest de facto okoliczno$cig obcigzajaca, nie moze ekskulpowaé oskarzonego. G. L. jako osoba
dorosla orientuje sie w skutkach dzialania spozytego alkoholu. Tym samym stanowisko jakoby dzialanie oskarzonego
bylo niezamierzone jest nietrafne.

W tym miejscu nalezy rowniez wskazaé, ze nie ma racji skarzacy podnoszac, iz nie doszlo do popelnienia czynu z art.
193 k.k. z uwagi na to, ze dom pokrzywdzonych nie byt zamkniety i nie bylo zadnych Sladéw wlamania. Przez wdarcie
sie nalezy bowiem rozumie¢ przelamanie, przy wkroczeniu do miejsc okre§lonych w art. 193, nie tyle przeszkody
fizycznej, lecz woli osoby uprawnionej. Wchodza tu w gre wszelkie sposoby przedostania sie do miejsca wymienionego
w przepisie bez zgody chociazby domniemanej, a wiec gwaltem, podstepem, pod falszywym pozorem, czy grozba.
Skoro wiec G. L. wszedl w §rodku nocy do zamknietego domu obcych sobie i $pigcych ludzi, niewatpliwie zrobil to
wbrew ich woli.

Jesli za$§ chodzi o podnoszony przez apelujgcego zarzut odnoénie orzeczenia zado$cuczynienia w kwotach 5.000
zlotych na rzecz J. B. i 1.000 zl na rzecz T. S. i nieuwzglednienia w zwiazku z tym okolicznoS$ci zdarzen to nie
sposob sie z tego rodzaju argumentacjg zgodzi¢. Sad Rejonowy ustalajgc wysoko$é zado$éuczynienia obszernie i
szczegbdlowo uzasadnil czym sie przy tym kierowal i stanowisko to zasluguje na aprobate. Nadmieni¢ jedynie trzeba,
ze zado$éuczynienia te sa niewatpliwie adekwatne do rozmiaru krzywd doznanych przez J. B.iT. S.. Z pewnoécia poza
rolag kompensacyjng wptyna dodatkowo na oskarzonego wychowawczo.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu — naruszenia przez Sad I instancji zasady procesowej okreslonej w art. 5 § 2
k.p.k. nakazujacej thumaczenie watpliwoSci w sprawie na korzy$¢ oskarzonego jednoznacznie nalezy stwierdzic, ze
zasada in dubio pro reo dotyczy watpliwosci, jakie w trakcie postepowania moze powzia¢ sad orzekajacy. W razie
zaistnienia takiej sytuacji w sprawie i rozstrzygniecia watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego, zasadnym staje sie
zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Podkresli¢ jednak nalezy, ze watpliwoéci musi mieé¢ sad orzekajacy, a nie strona. Taka
sytuacja w niniejszej sprawie nie zaistniata. Sad Rejonowy nie mial watpliwoséci, co do przebiegu zdarzen jakie mialy
miejsce w nocy 19 grudnia 2012 r. w K.. Takie watpliwo$ci nie staly sie réwniez udzialem Sgdu przeprowadzajacego
kontrole odwotawcza.

Zdaniem Sadu Okregowego zastrzezen nie mozna réwniez mie¢ do orzeczonych wobec oskarzonego kar
jednostkowych pozbawienia wolno$ci oraz kary lacznej pozbawienia wolno$ci. Kary te zaréwno z uwagi na ich wymiar,
jak i charakter nie nosza znamion razacej niewspolmiernoSci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku wskazuje, ze orzekajac o karze, Sad I instancji wzigt pod uwage zaré6wno dyrektywy wymiaru
kary, jak tez uwzglednit wszystkie istotne okoliczno$ci lagodzace i obciazajace, zgodnie z art. 53 k.k. Ponadto swoje
rozstrzygniecie Sad Rejonowy w sposob prawidlowy i szczegdlowy uzasadnil.

Zaskarzony wyrok nie jest dotkniety wadami, ktére powinny byé¢ brane przez Sad Odwolawczy z urzedu.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznajgc apelacje obroncy oskarzonego jako oczywiScie bezzasadna, na
mocy art. 437 § 1 k.p.k. wyrok jako stuszny utrzymal w mocy.



O oplacie Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 2 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.), a 0 pozostatych kosztach procesu na podstawie art. 634
k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k. majac na wzgledzie to, ze oskarzony G. L. posiada stale zrédlo dochodéw. Koszty procesu
w kwocie 70 zlotych obejmuja oplate z tytulu kosztow poniesionych za uzyskanie informacji o osobie z Krajowego
Rejestru Karnego (art. 618 § 1 pkt 10 k.p.k.) oraz z tytutu kosztéw doreczen wezwan i innych pism (art. 618 § 1 pkt
1 k.p.k.). Oplata za karte karna zostala ustalona zgodnie z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 14
sierpnia 2013 r. w sprawie okreslenia wysokoéci oplaty za wydanie informacji z Krajowego rejestru Karnego (Dz.
U. .2013.151.1468). Oplata za kazda karte wynosi 50 zlotych. Jesli chodzi o wskazane koszty doreczen, zostaly one
naliczone w oparciu o § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i
sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panistwa w postepowaniu karnym (Dz. U. 2013.663 tekst jednolity), stosownie
do ktorego ryczalt za doreczenie wezwan i innych pism wynosi w kazdej instancji w postepowaniu sagdowym po 20 zl,
niezaleznie od liczby doreczonych pism.



