Sygn. akt VIII Ka 612/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SO Marzanna Chojnowska

Sedziowie: SO Krzysztof Kaminski — spr.

SO Przemystaw Wasilewski

Protokolant Agnieszka Malewska

w obecnosci prokuratora Elzbiety Korwell, po rozpoznaniu w dniu 11.12.2014 r. sprawy M. K.zd. (...) oskarzonej o
czyny z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. w zb. z art. 27181 k.k. i T. K.oskarzonego o czyny z art. 1883 k.k. w zw.
z art. 29781 k.k. w zb. z art. 27181 k.k. oraz z art. 27181 k.k. na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora oraz
oskarzonych od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 16 kwietnia 2014 r. (sygn. akt XV K 1213/13):

I. Wyrok w zaskarzonej cze$ci zmienia w ten sposob, ze:

1. w stosunku do M. K.:

a) uchyla rozstrzygniecie z pkt. 3 czesci dyspozytywnej;

b) uniewinnia oskarzona od popelnienia czynu zarzucanego jej w pkt. V czeéci wstepnej;

d) uznaje oskarzona za winng popekienia czynéw zarzuconych jej w pkt. III i IV czeéci wstepnej i za to na mocy art.
1883 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. w zb. z art. 27181 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. skazuje, a na mocy art. 19811 2 k.k. w zw.
z art. 29781 k.k. w zw. 1183 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. w zw. z art. 60§86 pkt 4 k.k. wymierza jej kare 100 (stu) stawek
dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 10 (dziesieciu) zlotych.

2. w stosunku do T. K.:
a) uchyla rozstrzygniecia z pkt. 4, 51 7 czeéci dyspozytywnej;

b) w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt. XII czesci wstepnej uznaje go za winnego tego, ze w dniu 03.09.2012 .
w B.bedac osoba uprawniona, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego O. P.T. K.z siedziba w B.przy ul. (...)dzialajac
w imieniu kredytodawcy (...) Bank S.A.po$wiadczyl nieprawde w sporzadzonej umowie kredytu — planu ratalnego
zawartej pomiedzy w/w bankiem, a kredytobiorca A. S. (1)w ten sposob, ze wskazal nieprawdziwe dane dotyczace
przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ustugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ustugi takie nie mialy miejsca,
tj. o popehienia czynu z art. 27181 k.k.;

¢) w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt. XIII czeSci wstepnej uznaje go za winnego tego, ze w dniu 03.09.2012 r.
w B.bedac osoba uprawniona, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego O. P.T. K.z siedziba w B.przy ul. (...)dzialajac
w imieniu kredytodawcy (...) Bank S.A.po$wiadczyl nieprawde w sporzadzonej umowie kredytu — planu ratalnego
zawartej pomiedzy w/w bankiem, a kredytobiorca R. W.w ten sposdb, ze wskazal nieprawdziwe dane dotyczace
przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ustugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ustugi takie nie mialy miejsca,
tj. o popehienia czynu z art. 27181 k.k.;



a nadto uznajac oskarzonego za winnego popeienia czynéw opisanych w pkt. VII, VIII, X, XI, XIV, XV i XVI na mocy
art. 27181 k.k. za kazdy z nich skazuje go, a na podstawie art. 27181 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. wymierza mu kare 7
(siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

d) uznaje oskarzonego za winnego popekienia czynéw opisanych w pkt. VI i IX na mocy art. 1883 k.k. w zw. z art.
29781 k.k. w zb. z art. 27181 k.k. w zw. z art. 11§2 k k. skazuje za kazdy z nich, a na mocy art. 1981 k.k. w zw. z art. 29781
k.k. wzw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

e) na mocy art. 9182 k.k. wymierza oskarzonemu kare laczng 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

f) na podstawie art. 69811 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata.

II. W pozostalej zaskarzonej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy.

III. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplat, od M. K. kwote 100-z}. (stu zlotych) i od T. K.
kwote 180-zl. (stu osiemdziesieciu zlotych) i obcigza ich pozostalymi kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze
w kwotach po 40-zl. (czterdziesci zlotych).

UZASADNIENIE

T. S. zostal oskarzony o to, zZe:

I. w dniu 12.01.2012 r. w B.podczas zawierania umowy kredytowej na zakup ustugi szkoleniowej $wiadczonej przez
O. P.T. K.z siedzibg w B.przy ulicy (...)w wysoko$ci 5250 zl, zlozyl dzialajagcemu w imieniu kredytodawcy (...)
Bank S.Anierzetelne pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony w
firmie Ksiegarnia (...)z siedzibg w B.ulica (...)lokal (...)w charakterze pracownika ustug i uzyskiwanych z tego tytulu
dochodach 2000 zl miesiecznie, podczas gdy w rzeczywistoSci nie byl zatrudniony we wspomnianym podmiocie
gospodarczym i nie uzyskiwal dochodéw z tytulu zatrudnienia we wspomnianym podmiocie gospodarczym, co miato
istotne znaczenie dla uzyskania kredytu tj. o czyn z art. 29781 k.k.

R. W. zostal oskarzony o to, ze:

II. w dniu 08.09.2012r. w B.podczas zawierania umowy kredytowej na zakup ustugi szkoleniowej $§wiadczonej przez
O. P.T. K.z siedzibg w B.przy ulicy (...)w wysokoS$ci 40 000 zl zlozyt dzialajacemu w imieniu kredytodawcy (...) Bank
S.Anierzetelne pisemne o$wiadczenie o prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej R. K.-W. R.i uzyskiwanych z tego tytulu
dochodach w wysokosci 5330 zl netto podczas gdy w rzeczywistoSci przedmiotowa dzialalno$é gospodarcza zostata
zawieszona w dniu 01.08.2012r. i z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej nie uzyskiwal dochodéw, co miato
istotne znaczenie dla uzyskania kredytu tj. o czyn z art. 29781 k.k.

M. K. zostala oskarzona o to, ze:

III. w dniu 12.01.2012r. w B., w zamiarze aby T. S. dokonal czynu zabronionego, udzielita mu pomocnictwa do
popelnienia czynu zabronionego w ten sposob, ze umozliwila nawiazanie kontaktu z osoba uprawniong T. K.
dzialajacym w imieniu kredytodawcy (...) Bank S.A, ktory to po§wiadezyl nieprawde w sporzadzonej umowie kredytu —
planu ratalnego oraz limitu nr (...) w ten sposob, iz wskazal nieprawdziwe dane dotyczace przedmiotu kredytowania w
postaci kredytu na ustugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ustugi takie nie mialy miejsca majac przy tym swiadomos¢,
izww. T. S. sklada nierzetelne pisemne o§wiadczenie o zatrudnieniu na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony
w firmie Ksiegarnia (...) z siedziba w B. ulica (...) lokal (...) w charakterze pracownika ustug i uzyskiwanych z tego
tytulu dochodach 2000 zl miesiecznie, podczas gdy w rzeczywistoéci nie byt zatrudniony we wspomnianym podmiocie
gospodarczym i nie uzyskiwal dochodéw z tytulu zatrudnienia we wspomnianym podmiocie gospodarczym, co miato
istotne znaczenie dla uzyskania kredytu to jest o czyn z art. 18§3 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. w zb. z art. 27181 k.k.



IV. w dniu 01.06.2012r. w B., w zamiarze, aby H. K. dokonala czynu zabronionego, udzielila jej pomocnictwa
do popekienia czynu zabronionego w ten sposob, ze umozliwila nawigzanie kontaktu z osoba uprawniona T. K.
dzialajacym w imieniu kredytodawcy (...) Bank S.A, ktory to po§wiadezyl nieprawde w sporzadzonej umowie kredytu —
planu ratalnego oraz limitu nr (...) w ten sposob, iz wskazal nieprawdziwe dane dotyczace przedmiotu kredytowania w
postaci kredytu na uslugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ustugi takie nie mialy miejsca majac przy tym swiadomos¢,
iz ww. sklada nierzetelne pisemne o§wiadczenie o prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej M. (...) H. K. i uzyskiwanych
z tego tytulu dochodach w wysoko$ci 1500 zt podczas gdy w rzeczywistoSci przedmiotowa dzialalnoéé gospodarcza
zostala zawieszona w dniu 07.09.2011r. z tytulu prowadzonej dzialalnosci gospodarczej nie uzyskiwala dochodéw, co
mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu to jest o czyn z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. wzb. zart. 27181 k.k.;

V. w dniu 03.09.2012r. w B., w zamiarze aby A. S. (1) dokonala czynu zabronionego, udzielila jej pomocnictwa
do popekienia czynu zabronionego w ten sposob, ze umozliwila nawigzanie kontaktu z osoba uprawniona T. K.
dzialajacym w imieniu kredytodawcy (...) Bank S.A, po$wiadczyl nieprawde w sporzadzonej umowie kredytu — planu
ratalnego oraz limitu nr (...) w ten sposob, iz wskazatl nieprawdziwe dane dotyczace przedmiotu kredytowania w
postaci kredytu na ustugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ustugi takie nie mialy miejsca majac przy tym §wiadomos¢,
iz ww. sklada nierzetelne pisemne zaswiadczenie o zatrudnieniu na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony w
(...) w charakterze ksiegowej i uzyskiwanych z tego tytulu dochodach w wysoko$ci 3600 zl miesiecznie podczas gdy w
rzeczywistoSci nie byla zatrudniona we wspomnianym podmiocie gospodarczym i nie uzyskiwala dochodéw z tytulu
zatrudnienia we wspomnianym podmiocie gospodarczym, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu to jest o
czyn z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. w zb. z art. 27181 k.k.

T. K. zostal oskarzony o to, ze:

VI. w dniu 12.01.2012r. w B., w zamiarze aby T. S.dokonal czynu zabronionego, udzielit mu pomocnictwa do
popelnienia czynu zabronionego w ten sposob, ze bedac osoba uprawniona, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego
O. P.T. K.z siedziba w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Apo$wiadczyt nieprawde
w sporzadzonej umowie kredytu planu ratalnego oraz limitu nr (...)w ten sposdb, iz wskazal nieprawdziwe dane
dotyczace przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na uslugi szkoleniowe podczas gdy w istocie uslugi takie
nie mialy miejsca majac przy tym Swiadomos$é, iz ww. sklada nierzetelne pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu
na podstawie umowy o prace na czas nieokre§lony w firmie Ksiegarnia (...)z siedziba w B.ulica (...)lokal (..)w
charakterze pracownika uslug i uzyskiwanych z tego tytulu dochodach w wysoko$ci 2000 zl miesiecznie, podczas
gdy w rzeczywisto$ci nie byt zatrudniony we wspomnianym podmiocie gospodarczym, co mialo istotne znaczenie dla
uzyskania kredytu to jest o czyn z art. 18§83 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. w zb. z art. 27181 k. k.;

VII. w dniu 02.02.2012r. w B., bedac osobg uprawniona, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego O. P.T. K.z siedziba
w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Apoéwiadczyl nieprawde w sporzadzonej umowie
kredytu - planu ratalnego zawartej pomiedzy ww. bankiem, a kredytobiorca J. C.w ten sposob, iz wskazal nieprawdziwe
dane dotyczace przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ushugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ustugi takie
nie mialy miejsca to jest o czyn z art. 27181 k.k;

VIII. w dniu 20.04.2012r. w B., bedac osobg uprawniona, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego O.P. T. K.z
siedziba w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Aposwiadczyt nieprawde w sporzadzonej
umowie kredytu - planu ratalnego zawartej pomiedzy ww. bankiem, a kredytobiorca R. S.w ten sposdb, iz wskazal
nieprawdziwe dane dotyczace przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ushugi szkoleniowe podczas gdy w istocie
ustugi takie nie mialy miejsca to jest o czyn z art. 27181 k.k;

IX. w dniu 01.06.2012r. w B., w zamiarze aby H. K.dokonala czynu zabronionego, udzielil jej pomocnictwa do
popehienia czynu zabronionego w ten sposdb, ze bedgc osobg uprawniong, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego
O. P.T. K.z siedziba w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Aposwiadczyt nieprawde w
sporzadzonej umowie kredytu - planu ratalnego oraz limitu (...)w ten sposob, iz wskazal nieprawdziwe dane dotyczace
przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ustugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ustugi takie nie mialy miejsca



majgc przy tym §wiadomosé, iz ww. sktada nierzetelne pisemne o§wiadczenie o prowadzeniu dzialalnoéci gospodarczej
M.(...)H. K.i uzyskiwanych z tego tytulu dochodach w wysokoSci 1500 zt podczas, gdy w rzeczywisto$ci przedmiotowa
dzialalno$¢é gospodarcza zostala zawieszona w dniu 07.09.2011r. i z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej nie
uzyskiwala dochodéw, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu to jest o czyn z art. 18§3 k.k. w zw. z art. 29781
k.k. w zb. z art. 27181 k.k.;

X. w dniu 31.07.2012r. w B., bedac osoba uprawniona, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego O. P.T. K.z siedziba
w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Apo$wiadczyl nieprawde w sporzadzonej umowie
kredytu - planu ratalnego zawartej pomiedzy ww. bankiem, a kredytobiorca J. C.w ten sposob, iz wskazal nieprawdziwe
dane dotyczace przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ushugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ustugi takie
nie mialy miejsca to jest o czyn z art. 27181 k.k;

XI. w dniu 01.08.2012r. w B.bedac osobg uprawniong, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego O. P.T. K.z siedziba
w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Apoéwiadczyl nieprawde w sporzadzonej umowie
kredytu - planu ratalnego zawartej pomiedzy ww. bankiem, a kredytobiorca I. B.w ten sposdb, iz wskazal nieprawdziwe
dane dotyczace przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ushugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ustugi takie
nie mialy miejsca to jest o czyn z art. 27181 k.k;

XII. w dniu 03.09.2012r. w B., w zamiarze, aby A. S. (1)dokonala czynu zabronionego, udzielil jej pomocnictwa do
popehienia czynu zabronionego w ten sposdb, ze bedac osoba uprawniong, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego
O. P.T. K.z siedziba w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Apo$wiadczyl nieprawde w
sporzadzonej umowie kredytu - planu ratalnego oraz limitu nr (...)w ten sposob, iz wskazal nieprawdziwe dane
dotyczace przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ushugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ushlugi takie
nie mialy miejsca majac przy tym $wiadomo$¢, iz ww. sklada nierzetelne pisemne za§wiadczenie o zatrudnieniu na
podstawie umowy o prace na czas okres§lony w (...)w charakterze ksiegowej i uzyskiwanych z tego tytutu dochodach
o wysoko$ci 3600 zl miesiecznie podczas gdy w rzeczywistos$ci nie byla zatrudniona we wspomnianym podmiocie
gospodarczym i nie uzyskiwala dochodéw z tytutu zatrudnienia we wspomnianym podmiocie gospodarczym, co miato
istotne znaczenie dla uzyskania kredytu to jest o czyn z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. w zb. z art. 271 § 1 k.k,;

XIII. w dniu 03.09.2012r. w B., w zamiarze, aby R. W.dokonal czynu zabronionego, udzielit mu pomocnictwa do
popehienia czynu zabronionego w ten sposdb, ze bedac osoba uprawniong, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego
O. P.T. K.z siedziba w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Apo$wiadczyl nieprawde w
sporzadzonej umowie kredytu - planu ratalnego oraz limitu nr (...)w ten sposob, iz wskazal nieprawdziwe dane
dotyczace przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na uslugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ushlugi takie
nie mialy miejsca majgc przy tym Swiadomosé, iz ww. sklada nierzetelne pisemne o$wiadczenie o prowadzeniu
dzialalno$ci gospodarczej R. K.W. R.i uzyskiwanych z tego tytutu dochodach w wysokosci 5330 zt netto podczas gdy w
rzeczywistoSci przedmiotowa dzialalno$é gospodarcza zostala zawieszona w dniu 01.08.2012r. i z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej nie uzyskiwal dochodéw, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu to jest o czyn z
art. 1883 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. w zb. z art. 27181 k.k;

XIV. w dniu 05.09.2012r. w B.bedac osobg uprawniona, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego O. P.T. K.z
siedzibg w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Aposwiadczyl nieprawde w sporzadzonej
umowie kredytu - planu ratalnego zawartej pomiedzy ww. bankiem, a kredytobiorca Z. Z.w ten sposob, iz wskazal
nieprawdziwe dane dotyczace przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ustugi szkoleniowe podczas gdy w istocie
ushugi takie nie mialy miejsca to jest o czyn z art. 27181 k.k;

XV. w dniu 06.09.2012r. w B.bedac osoba uprawniong, jako wilasciciel podmiotu gospodarczego O. P.T. K.z siedziba
w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Apo$wiadczyt nieprawde w sporzadzonej umowie
kredytu - planu ratalnego zawartej pomiedzy ww. bankiem, a kredytobiorca J. L.w ten sposob, iz wskazal nieprawdziwe
dane dotyczace przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ushugi szkoleniowe podczas gdy w istocie ustugi takie
nie mialy miejsca to jest o czyn z art. 27181 k.k;



XVI. w dniu 08.09.2012r. w B.bedac osoba uprawniona, jako wlasciciel podmiotu gospodarczego O. P.T. K.z
siedziba w B.przy ulicy (...)dzialajac w imieniu kredytodawcy (...) Bank S. Aposwiadczyt nieprawde w sporzadzonej
umowie kredytu — planu ratalnego zawartej pomiedzy ww. bankiem, a kredytobiorca W. P.w ten sposob, iz wskazal
nieprawdziwe dane dotyczace przedmiotu kredytowania w postaci kredytu na ushugi szkoleniowe podczas gdy w istocie
ustugi takie nie mialy miejsca to jest o czyn z art. 27181 k.k;

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 16.04.2014 r. w sprawie o sygn. akt XV K 1213/13 oskarzonego T. S.
uznat za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 29781 kk skazal go na kare 3 /trzech/ miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Postepowanie karne wobec oskarzonego R. W. na mocy art. 29783 k.k. w zw. z art. 1781 pkt 4 k.p.k. umorzy}.

Oskarzong M. K. uznal za winng popelnienia zarzucanych jej w pkt I, IL i ITI czynéw i za to za kazdy z nich na mocy
art. 1883 k.k. w zw. z 29781 k k. w zb. z art. 27181 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. skazal jg a na mocy art. 19811 §2 k.k. w zw.
z art. 29781 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. wymierzyl jej kare 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki za rownowazng kwocie 10 (dziesieciu) zlotych.

Oskarzonego T. K. uznat za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw i za to:

a) za czyny opisane w pkt I, IV, VII, VIII za kazdy z nich na mocy art. 18§ 3 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. w zb. z art.
27181 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. skazal go, a na mocy art. 1981 k.k. w zw. z art. 29781 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z
art. 9181 k.k. wymierzyt mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pobawienia wolnosci;

b) za czyny opisane w pkt I1, III, V, VI, IX ,X i XI za kazdy z nich na mocy art. 27181 k.k. skazal go a na mocy art. 27181
k.k. w zw. z art. 9181 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pobawienia wolnosci.

Na mocy art. 8681 k.k. art. 9182 k.k. wymierzyl oskarzonemu T. K. kare laczna 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Na mocy art. 69811 2 kk, art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec T. S. kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 2 /dwa/ lata.

Na mocy art. 69811 2 k.k., art. 7081 pkt 1 k.k., wykonanie orzeczonej wobec T. K. kary lacznej pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata.

Zwolnit oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w caloSci.
Powyzszy wyrok, wobec jego niezaskarzenia, uprawomocnit sie w stosunku do oskarzonych T. S.i R. W..
Wyrok ten zaskarzyli natomiast prokurator na niekorzy$c oskarzonych M. K. i T. K. i oskarzeni M. K. i T. K..

Prokurator zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$é oskarzonych M. K.iT. K.. Na zasadzie
art. 427811 2 k.p.k., art. 438 pkt 4 k.p.k. oraz art. 438 pkt k.p.k. zarzucil mu:

1. razaca niewspolmiernosé¢ kary orzeczonej wobec oskarzonych, polegajaca na wymierzeniu T. K. kar jednostkowych
po 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za kazdy z 2 przypisanych mu ciggéw przestepstw i kary lacznej 8 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 2 lata, za$§ w przypadku
M. K. kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, przyjmujac za rownowaznos¢ 1 stawki kwote 10 zl, podczas gdy
zgromadzony w sprawie material dowody oraz ustalone na jego podstawie okoliczno$ci przedmiotowo — podmiotowe,
a w szczegblno$ci stopien winy oraz spotecznej szkodliwo$ci czynu, okres dzialania i liczba czynéw przypisanych
oskarzonym, uczynienie sobie stalego Zrédla dochodu z popelnienia przestepstwa, a takze wzglad na cele kary w
zakresie jej oddzialywania spolecznego przemawiajg za wymierzeniem kar surowszych;



2. a w przypadku nie podzielenia argumentacji z pkt 1 obraze prawa procesowego, majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia,
a to art. 41381 pkt 6 k.p.k. poprzez zaniechanie dokladnego okreslenia zastosowanych przepiséw ustawy karnej i
niewskazanie w podstawie wymiaru kary wymierzonej oskarzonej M. K. art. 6086 pkt 4 k.k., podczas gdy Sad stosujac
nadzwyczajne zlagodzenie kary i wymierzajac kare ponizej ustawowego zagrozenia, byt do tego zobligowany.

Wobec powyzszego, na zasadzie art. 43781 i 2 k.p.k., wnioésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonej M. K. kary 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 2 lata, wymierzenie oskarzonemu T. K. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata, a w przypadku nie podzielnia zarzutu z pkt 1, zmiane
wyroku poprzez wskazanie jako podstawe wymiaru kary wymierzonej M. K. art. 19811 2 k.k. w zw. z art. 29781 kk. w
zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. w zw. z art. 6086 pkt 4 k.k.

Apelacje w niniejszej sprawie wnieéli takze oskarzeni M. K. i T. K.. Zarzucili wyrokowi liczne bledy w ustaleniach
faktycznych, majace bezposredni wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, bledna ocene materiatu dowodowego przez
Sad I instancji, jak rowniez naruszenie zasad prawa materialnego — w tym w szczego6lnosSci naruszenie prawa do
obrony oraz naruszenie zasady prawdy materialnej, tozsamoSci oraz kontradyktoryjnoSci procesu karnego. W zwigzku
z powyzszym wniesli o zmiane wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku i umorzenie postepowania ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do apelacji oskarzonych zaznaczyé nalezy, ze z uwagi na tozsamos$¢ zarzutow
podnoszonych w §rodkach odwolawczych celowym jest laczne ustosunkowanie sie do nich.

Omawiane apelacje sg zasadne wylacznie w takim zakresie, w jakim kwestionujg ustalenia faktyczne dotyczace
Swiadomosci oskarzonych, iz A. S. (1) i R. W. zlozyli nieprawdziwe pisemne za$wiadczenia o zatrudnieniu badz
prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej i uzyskiwaniu z tego tytutu dochodéow.

Sad I instancji uzasadniajac swoje stanowisko stwierdzil, ze ustalenia w tym zakresie maja oparcie “cze$ciowo” w
wyjasnieniach A. S. (1), D. S., R. W.iZ. Z.. Ze stanowiskiem takim, notabene nie popartym konkretnymi fragmentami
wyjadnien w/w os6b, nie sposob zgodzié sie. Z wyjasnien w/w oso6b wynika bowiem, ze A. S. (1), D. S. i R. W. nie
znali nawet oskarzonych. Wszystkie formalno$ci zwigzane z zawarciem kredytow zalatwial Z. Z.. Jedynie A. S. (1) i
D. S. mieli kontakt i to wylacznie z oskarzona M. K. podczas podpisywania umowy. Przy czym ani oni, ani Z. Z. nie
informowali M. K. o tym, Ze zas§wiadczenia A. S. (1) o zatrudnieniu w firmie meza sa nieprawdziwe.

Uchybienia, ktorych dopuscit sie Sad I instancji w omawianym zakresie naleza do kategorii bledow w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (art. 438 pkt. 3 k.p.k.), majacych postaé¢ tzw. bledu
“dowolnosci” (wynikajgcego w tym przypadku z nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodéow,
okreslonych w art. 7 k.p.k.). Ich konsekwencja — w realiach niniejszej sprawy — jest uniewinnienie oskarzonej M. K.
od popelnienia czynu zarzucanego jej w pkt. V czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku (vide pkt. I ppkt. “b” sentencji
niniejszego wyroku) oraz modyfikacja opisu i kwalifikacji prawnej czynow zarzuconych oskarzonemu T. K. w pkt.
XII i XIII czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku (vide pkt. I pkt 2 ppkt. “b” I “c” sentencji niniejszego wyroku).
Brak $§wiadomo$ci ze strony oskarzonego T. K. tego, ze A. S. (1) i R. W. zlozyli nieprawdziwe pisemne zaswiadczenia
o zatrudnieniu badZ prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej i uzyskiwaniu z tego tytulu dochodéw uniemozliwia
przyjecie, iz udzielil im pomocnictwa w uzyskaniu kredytoéw. Nie pozbawia jednak jego zachowania cech czynu z art.
27181 k.k. Wiedzial bowiem o tym, ze kredyt nie bedzie przeznaczony na oplacenie §wiadczonych przez jego firme
ushlug szkoleniowych.

Sad Okregowy nie stwierdzil natomiast uchybien, ktoére rodzityby watpliwoSci co do merytorycznej trafnosci
zaskarzonego wyroku w pozostalym zakresie. W szczeg6lnoSci Sad I instancji nie dopuscil sie obrazy wskazanych w



petitum $§rodkéw odwotawczych przepisow kodeksu postepowania karnego ani tez bledéw w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, ktéry méglby mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia.

Postepowanie rozpoznawcze w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone poprawnie. W pisemnym uzasadnieniu
wyroku poddal logicznej analizie wszystkie dowody. Ustalenia faktyczne poczynil w oparciu o caloksztalt
zgromadzonego oraz ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materialu dowodowego (art. 410 k.p.k., art. 92 k.p.k.),
ktoéry ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 7 k.p.k. Stanowisko swoje w sposdb precyzyjny uzasadnil w
pisemnych motywach wyroku, sporzadzonych zgodnie z wymogami, o jakich mowa w art. 424811 2 k.p.k.

Przede wszystkim ewidentnie chybione sa zarzuty stricte proceduralne.

Zarzut obrazy art. 2 k.p.k. nie moze stanowi¢ podstawy apelacji. Przepis ten bowiem ma charakter ogélny i nie
reguluje zasad postepowania karnego w sprawach karnych, a tylko okre$la cele, do osiagniecia ktérych shuza
konkretne, poszczegdlne przepisy Kodeksu postepowania karnego, majace owe postepowanie uksztaltowaé. Dlatego
tez przedmiotem uchybienia moga by¢ tylko te wlaénie konkretne, szczegélne normy, nakazujace lub zakazujace
dokonywania okre$lonych czynno$ci w okreslonej sytuacji procesowej (por. m.in. postanowienie Sadu najwyzszego z
dnia 16 marca 2001 r., V KKN 19/99, LEX nr 51668).

Obraza art. 410 k.p.k. (w zw. z art. 92 k.p.k.) zachodzi wéwczas, gdy przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale
nieujawnionym na rozprawie gldwnej oraz gdy opiera sie na czeSci materialu uyjawnionego. Dokonanie oceny dowodow
w sposOb odmienny od oczekiwan strony nie stanowi naruszenia art. 410 k.p.k. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 29.01.2014 r., II AKa 261/13, LEX nr1425427 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19.02.
1014 r., II KK 17/14, LEX nr 1425048).

Odnoszac sie do zarzutoéw bledu w ustaleniach faktycznych przede wszystkim wskazaé nalezy, ze zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem sagdowym zarzut taki jest shuszny tylko wowczas, gdy zasadno$é ocen i wnioskow wyprowadzonych
przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania. Zarzuty te nie moga natomiast sprowadzac sie do samej tylko polemiki z ustaleniami sadu (por. m.in.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1975 r., IT KR 355/74, OSNPG 9/1995, poz. 84).

Nadto samo wykazanie bledu w ustaleniach faktycznych nie czyni takiego zarzutu zasadnym. Zgodnie bowiem z trescia
art. 438 pkt 3 k.p.k. orzeczenie (w tym wyrok) ulega uchyleniu lub zmianie w razie stwierdzenia bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za jego podstawe, jezeli mogt on mie¢ wplyw na tre$é tego orzeczenia. Przy czym o wplywie
wykazanych uchybien na tre$¢ orzeczenia mozna moéwic dopiero wtedy, gdy zasadnie wykaze sie, iz kwestionowane
rozstrzygniecie byloby w istotny spos6b odmienne od tego, ktére w sprawie zapadto.

Analizujac omawiana kategorie zarzutow, m.in. przez pryzmat powyzszych dyrektyw, stwierdzié nalezy, ze:

Po pierwsze, Sad I instancji nie dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie zarzutéw zawartych w pkt.
1, 2, 13, 18 przyjmujac, ze:

a) T. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg, gdyz sam oskarzony podczas rozprawy (k. 416) tak podal;
b) w dniu 12.010.2012 1. z T. K. zawarl umowe wspoélny znajomy M.iT.T. S.;

¢) w druku umowy kredytu-planu ratalnego oraz limitu (...) wprowadzono (komputerowo) informacje, ze H. K.
prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa M. (...) i uzyskuje z tego tytutu dochéd w kwocie 1.500-z}.;

d) oskarzony T. K. podpisal, jako jedna z niewielu, umowe w szkole tanca z J. L..

Doda¢ nalezy, ze apelujgcy na poparcie swego stanowiska w zakresie zarzutow z pkt. 2 i 13 przywotuja argumenty nie
pozostajace w zadnym logicznym zwigzku z kwestionowanymi ustaleniem Sadu I instancji.



Po drugie, zarzuty z pkt. 3, 4, 5, 6, 7, 8, 11, 12, 14, 24, 25, 26, 27 notabene w wiekszoéci kwestionujace zdania
wyrwane z kontekstu, sg wynikiem odmiennej oceny dowoddow i nie sg w stanie skutecznie powazy¢ ustalen Sadu
I instancji bedacych wynikiem wnikliwej, wszechstronnej i logicznej oceny i analizy wszystkich zgromadzonych w
sprawie dowodow, co istotne — we wzajemnym powigzaniu. Zwazywszy, ze Sad I instancji odniost sie do szeregu
kwestii podniesionych w apelacji zbednym jest odnoszenie sie w szerszym zakresie do zarzutéw i argumentéw na ich
poparcie. W tym miejscu podkresli¢ jedynie, ze Sad Rejonowy wykazatl w sposob logiczny i przekonujacy, dlaczego
uznal za wiarygodne wyjaénienia T. S. i zeznania A. S. (2) skladane na etapie postepowania przygotowawczego oraz z
jakich powodéw nie dal wiary ich wyja$nieniom badz zeznaniom zlozonym podczas rozprawy.

Na marginesie, T. S. oraz A. S. (2) po odczytaniu im dotychczasowych wyja$nieni/zeznan de facto potwierdzili je. Nie
byli tez w stanie w sposob logiczny wyjasni¢ powodéw zmiany swoich wyjaénien badz zeznan.

Dodac¢ nalezy, ze obowigzujaca procedura karna nie zna instytucji ,wylaczenia” wyjasnien oskarzonego badz zeznan
Swiadka. Fakt, iz oskarzony (Swiadek) skladal w toku postepowania karnego odmienne wyjaénienia (zeznania), co
nie nalezy do rzadkosci, sam przez sie ich nie dyskwalifikuje, ani tez nie powoduje ,wylaczenie ich” z materialu
dowodowego. Wyjaénienia (zeznania) te stanowia dowdd w sprawie, ktory, tak jak kazdy inny podlega ocenie sadu
wedlug zasad wskazanych w art. 7 k.p.k., tj. w konfrontacji z innymi dowodami, zgodnie z zasadami logicznego
rozumowania.

Po trzecie, z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych za przypisane im czyny nie ma znaczenia:
a) czy T. S. byl kiedykolwiek w siedzibie firmy (...) (pkt. 9);

b) ze Sad I instancji omytkowo przyjal, iZ umowe kredytowa z H. K. zawarl oskarzony T. K., nie za$ (...) Bank S.A.
(pkt. 10);

¢) ze Sad I instancji uzyl niefortunnego okreslenia, iz oskarzony T. K. “zaaprobowal” nierzetelne pisemne o§wiadczenie
o prowadzeniu dzialalnoéci gospodarczej przez R. W. (pkt. 17);

d) czy kredytobiorcy mogli swobodnie dysponowaé kwotami figurujacymi w §1 pkt. 2 uméw kredytowych, czy tez
stanowily one prowizje banku za udzielenie kredytu (pkt. 19 i 20);

e) jak (...) Bank S.A. ocenial dzialania oskarzonych (na marginesie, jak wynika z zeznah A. P. — 6wczesnego
dyrektora placowki, oskarzeni nie wtajemniczali go w rzeczywista dzialalno$¢, jakg prowadzili), badz z jakiego powodu
zainicjowano postepowanie karne;

f) jakiej tre$ci umowe z (...) Bank S.A. zawarl sam oskarzony T. K. (umowa ta nie stanowi przedmiotu procesu).

Reasumujac, zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku nie sg w stanie
podwazy¢ stanowiska Sadu I instancji, a zwlaszcza w zakresie zasadniczych ustalen faktycznych (w przedmiocie
zrealizowania przez oskarzonych podmiotowych, jak i przedmiotowych znamion zarzuconych im czynéw).

Nie budzi zastrzezen kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonym czynow, szczegélowo omoéwiona w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku.

Nalezy jedynie podkresli¢, ze oskarzony T. K. doskonale zdawal sprawe z tego, ze przedmiotem kredytowania nie
beda ushugi szkoleniowe. Zadna z oséb figurujacych w zarzutach, z wyjatkiem J. C., nie uczestniczyla ani tez nie
deklarowala uczestnictwa w kursie tanca (na marginesie, J. C. na kurs tanca przeznaczyla kwote ok. 1.000-zL.). W tej
sytuacji nie ulega watpliwosci, ze T. K., bedac osoba upowazniona do podpisywania uméw na rzecz (...) Banku S.A.
poswiadczal w nich nieprawde co do okolicznos$ci majacej znaczenie prawne. Bank zgodzil sie bowiem na kredytowanie
ustug szkoleniowych §wiadczonych przez firme nalezaca do oskarzonego (vide §1 pkt. 3 umowy o wspdlpracy z dnia 7
wrzeénia 2011 r.). Tym samym dopuscil sie przestepstw z art. 2718 k.k.



Podkresli¢ nadto trzeba, ze przestepstwo okre$lone w art. 29781 k.k. nalezy do grupy przestepstw abstrakcyjnego
zagrozenia. Ma zatem formalny charakter. Dla realizacji jego znamion nie jest konieczne wystapienie skutku, na
przyklad w postaci szkody majatkowej. Spoleczna szkodliwo$§¢ opisanych w art. 29781 k.k. zachowan wyraza sie
w samym zagrozeniu stwarzanym przez sprawce dla débr chronionych prawem. Przestepstwo to jest popelnione
juz woéwcezas, gdy sprawca przedlozy podrobione lub przerobione albo stwierdzajace nieprawde dokumenty albo
nierzetelne pisemne o$wiadczenia, chociazby nie doprowadzilo to do uzyskania kredytu (por. m.in. wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 28 stycznia 2014 r., IT AKa 421/13, LEX nr 1428294). Dlatego tez z punktu
widzenia jego realizacji nie ma tez znaczenia, czy warunki kredytow zawieranych za posrednictwem firmy nalezacej
do oskarzonego T. K. byly korzystniejsze od warunkow kredytow gotéwkowych oferowanych bezposrednio przez (...)
Bank S.A. oraz czy bank ten poniést straty z tytutu przedmiotowych przestepstw.

Na marginesie, w kontekScie powyzszego bezzasadne sa zarzuty obrazy art. 167 k.p.k. i art. 366 k.p.k., do ktérych
notabene Sad Okregowy odniost sie w postanowieniu z dnia 11 grudnia 2014 r. (vide k. 577v).

Wymiar orzeczonych wobec oskarzonych kar jest niemal identyczny, jak wymiar kar orzeczonych przez Sad I instancji.
Wynika to z tego, ze Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie oceny m.in. stopnia winy
oskarzonych i spolecznej szkodliwoéci przypisanych im czyndéw, na ktére mimo wszystko wplywa fakt, ze kredyty
zostaly splacone badz sa splacane (w zwiazku z czym bank nie ponio6st szkody). Niewielka, wrecz symboliczna réznica
w wymiarze kar jednostkowych orzeczonych wobec T. K. wynika z ,przesuniecia” dwoch czynoéw z jednego ciggu
przestepstw do drugiego. Uniewinnienie M. K. od popelnienia jednego z czynoéw nie mialo wplywu na prawno-karng
ocene jej zachowania, a tym samym wymiar orzeczonej wobec niej kary. Biorac pod uwage nadto wlasciwosci i
warunki osobiste oskarzonych (m.in. ich dotychczasowa niekaralno$é sadowa) oraz cele kary, zwlaszcza w zakresie
wychowawczym, orzeczono:

a) wobec M. K., przy uwzglednieniu art. 60§6 pkt 4 k.k., kare 1.000-zl. grzywny;
b) wobec T. K. za:
- ciag przestepstw obejmujacych czyny z art. 27181 k.k. kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- ciag przestepstw obejmujacy czyny z art. 18§3 k.k. wzw. z art. 29781 k k. w zb. z art. 27181 k k. 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec oskarzonego T. K. uzasadnia zwiazek przedmiotowo-
podmiotowy miedzy poszczegdlnymi zachowaniami (podobna motywacja i charakter czynoéw, zblizony okres
dzialania), za§ warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci pozytywna prognoza kryminologiczna
(nie karany, prowadzi ustabilizowany tryb zycia).

W zwigzku z powyzszym rozstrzygnieciem zdezaktualizowaly sie zarzuty zawarte w apelacji prokuratora, a zwlaszcza
skadinad stuszny zarzut obrazy prawa materialnego, art. 60§6 pkt 4 k.k. Przepis ten daje sadowi mozliwoéé (po
spelieniu wskazanych w nim przeslanek) orzeczenia kary innego rodzaju niz kara wskazana w sankcji danego
przepisu (zamiast kary pozbawienia wolno$ci — kary grzywny albo ograniczenia wolno$ci”). Dlatego winien byc
uwzgledniony w podstawie wymiaru kary (co uczynil Sad Okregowy).

Doda¢ nalezy, ze brak wskazania w/w przepisu w podstawie wymiaru kary czyni sentencje wyroku nieczytelna.
Wymierzona kara nie odpowiada bowiem sankcji przepisu wskazanych w podstawie jej wymiaru.

Nie stwierdzajac innych uchybien, ktére moglyby mie¢ wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku nalezato orzec, jak w pkt.
IT sentencji niniejszego wyroku.



O oplatach za druga instancje orzeczono na mocy art. 2 ust. 1 pkt 3 (wobec T. K.) i art. 3 ust. 1 (wobec M. K.) Ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223), za$ o pozostalych kosztach
sadowych na podstawie art. 63681 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. Na pozostale koszty sadowe zlozyly sie:

- koszty uzyskania informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego w kwotach po 30-zl. (art. 61881 pkt 10 k.p.k. w zw.
z §3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji
z Krajowego Rejestru Karnego /Dz. U. 2014 r. poz. 861/);

- koszt doreczen wezwan i innych pism — ryczalt — w kwocie 20-zl. (art. 61881 pkt 1 k.p.k. w zw. z §1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym /Dz. U. z 2013 1., poz. 663 j.t./).



