Sygn. akt VIII Ka 643/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia SO Krzysztof Kaminski — spr.

Sedziowie: SO Marzanna Chojnowska

SO Grazyna Zawadzka-Lotko

Protokolant Agnieszka Malewska

po rozpoznaniu w dniu 13.11.2014 r. w obecno$ci prokuratora Bozeny Romanczuk sprawy A. F. oskarzonego o czyn z
art. 10781 k.k.s. na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku
z dnia 25 czerwca 2014 roku (sygn. akt VII K 100/14).

I. Wyrok w zaskarzonej czeéci utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna.

II. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 480-zl. (czterystu osiemdziesieciu zlotych) tytulem
oplaty za druga instancje i obciaza go pozostalymi kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze w kwocie 50-z}.
(piecdziesieciu zlotych).

UZASADNIENIE

A. F.i A. N.zostali oskarzeni o to, ze w okresie od 1.05.2012 r. do 9.05.2012 r. wsp0lnie i w porozumieniu w lokalu
Bar (...)w B., przy ul. (...)urzadzali gry na automacie (...)(...) wbrew przepisom ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach
hazardowych (tekst jednolity Dz.U.2009.201.1540), to jest o przestepstwo skarbowe okre§lone w art. 10781 k.k.s. w
zw. z art. 682 k.k.s.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 25 czerwca 2014 r. w sprawie o sygn. akt VII K 100/14 oskarzonego A.
F.uznal za winnego tego, ze w okresie od 1.05.2012 r. do 9.05.2012 r. wlokalu Bar (...)w B.przy ul. (...)wbrew przepisom
ustawy, nie majac koncesji urzadzal gry o charakterze losowym w celach komercyjnych na urzadzeniu elektronicznym,
to jest automacie (...)(...), czym naruszyl przepisy art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1 w zw. z art. 2 ust. 3 i 5 ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201 poz. 1540 ze zm.), to jest czynu z art. 10781 kks i za to na mocy
art. 10781 kks w zw. z art. 23811 3 kks skazal go na kare grzywny w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych,
przyjmujac, ze jedna stawka dzienna jest rowna kwocie 60 (sze$cdziesieciu) zlotych.

Oskarzona A. N.uznal za winng tego, ze w okresie od 1.05.2012 r. do 9.05.2012 r. w lokalu Bar (...)w B.przy ul.
(...)w zamiarze, aby A. F.dokonal czynu zabronionego polegajacego na urzadzaniu wbrew przepisom ustawy gier na
urzadzeniu elektronicznym, to jest automacie (...)(...) ulatwiala mu jego popelienie w ten sposob, ze wydzierzawila
A. F.powierzchnie w swoim lokalu w celu wystawienia na niej ww. urzadzenia i udostepniala je grajacym, to jest czynu
z art. 1883 kk w zw. z art. 2082 kks w zw. z art. 10781 kks i za czyn tak przypisany na mocy art. 1883 kk w zw. z art.
2082 kks w zw. z art. 10781 kks skazal ja, a na mocy art. 1981 kk w zw. z art. 20§2 kks w zw. z art. 10781 kks wymierzy}
jej kare grzywny w wysokoéci 40 (czterdziestu) stawek dziennych, przyjmujac, Ze jedna stawka dzienna jest rowna
kwocie 60 (sze$cédziesieciu) zlotych.

Na mocy art. 3085 k.k.s. orzekl przepadek urzadzenia o nazwie M. (...)nr (...)oraz klucza, opisanych w wykazie
dowoddw rzeczowych nr 1 pod poz. 11i 2 (k. 198), a przechowywanych w magazynie Urzedu Celnego w B..



Na mocy art. 23082 k.p.k. w zw. z art. 11381 k.k.s. nakazal zwroci¢ oskarzonej A. N. umowe najmu i opinie techniczna,
opisane w wykazie dowodow rzeczowych nr 1 pod poz. 31 4 (k. 198), a przechowywane w magazynie Urzedu Celnego
w B..

Na mocy art. 23082 k.p.k. w zw. z art. 11381 k.k.s. nakazal zwréci¢ Urzedowi Celnemu w B. banknot o nominale 10
zlotych, opisany w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1 pod poz. 5 (k. 198), a przechowywany w magazynie Urzedu
Celnego w B..

Zasadzil na rzecz Skarbu Panhistwa od oskarzonego A. F. kwote 480 (czterysta osiemdziesiat) zlotych, za$ od oskarzonej
A. N. — kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych - tytulem oplaty oraz obciazylt ich pozostalymi kosztami sagdowymi w
czeSciach ich dotyczacych, to jest w kwotach po 341,25 z1 (trzysta czterdzieéci jeden zlotych 25/100) od kazdego z nich.

Powyzszy wyrok, na mocy art. 444 k.p.k. i art. 42581 i 2 k.p.k. zaskarzyl w calo$ci obronca oskarzonego A. F. i na
podstawie art. 438 pkt 1, 2i 3 k.p.k. zarzucil temu wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogl mie¢ wplyw na jego tre$c¢ poprzez
uznanie, ze oskarzony popeknil zarzucany mu czyn.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na uznaniu, ze urzadzenie M.(...) ma
charakter automatu do gier hazardowych,

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego — art. 2 ust. 1 ust. 3 i ust. 5 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. Nr 20l, poz. 1540) poprzez ich bledna interpretacje, a w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie
tych przepis6w do stanu faktycznego ustalonego w sprawie, podczas gdy prawidlowa wykladnia powolanych przepiséw
wskazuje, ze gry na zakwestionowanym urzadzeniu nie maja charakteru losowego, a zatem w/w przepisy nie powinny
znaleZ¢ zastosowania w sprawie,

4. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 482 i 3 k.k.s. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i przyjecie,
ze oskarzonemu mozna przypisac dzialanie z zamiarem popelienia przestepstwa skarbowego, podczas gdy zaréwno
okolicznosci faktyczne sprawy, jak i watpliwosci co do obowiazujacego stanu prawnego wskazuja, ze zarzutu dzialania
z zamiarem nie mozna oskarzonemu przypisac,

5. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 6 ust. 1 i 4 oraz art. 14 ust. | ustawy o grach hazardowych poprzez
ich bledna wykladnie i przyjecie w treSci uzasadnienia, ze organizowanie gier na zatrzymanym urzadzeniu moze
naruszaé przepisy tej ustawy oraz poprzez zastosowanie ich w sprawie w sytuacji, gdy przepis art. 14 ust. 1, jako uznany
wprost za niezgodny z art. 1 pkt 11 dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998
r. ustanawiajacej procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i przepiséw technicznych oraz zasady dotyczace
ushlug spoleczenstwa informacyjnego (Dz.U. I 204, s.37), ostatnio zmienionej dyrektywa Rady 2006/96/WE z dnia 20
listopada 2006 r. (Dz.U. L 363, s. 81) (zwanej dalej "dyrektywa 98/34") nie moze by¢ stosowany przez organy wladzy
publicznej w stosunku do 0s6b prywatnych - zaréwno fizycznych, jak i prawnych, a analiza orzeczenia Trybunatu i
powolanej Dyrektywy wskazuja. ze przepisy art. 6 ust. 1i 4 ustawy maja taki sam charakter (tj. przepisu technicznego).

6. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 6 ust. 1, art. 14 ust. I ustawy o grach hazardowych poprzez ich bledna
wykladnie oraz zastosowanie i przyjecie, ze organizowanie gier na urzadzeniu M.(...) (...)moze narusza¢ powolane
przepisy tej ustawy, w sytuacji kiedy w/w przepisy sa potencjalnie niezgodne z art. 2 i 7 Konstytucji oraz z art. 20 i
22 w zwigzku z art. 3 1 ust. 3 Konstytucji, na co Sad zwraca uwage, a taka okoliczno$¢ wskazywalaby na rozwazenie
zasadnoSci zawieszenia postepowania, czego Sad nie uczynil,

7. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 2383 k.k.s. poprzez ustalenie wysoko$ci stawki dziennej grzywny w
sposéb dowolny, przy jednoczesnym braku rozwazan sadu w przedmiocie przestanek faktycznych, jakimi kierowal sie
Sad ustalajac wysokoéci tej stawki,



a z ostrozno$ci procesowe;j:

8. w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutéow - podniost naruszenie prawa materialnego poprzez bledne
zakwalifikowanie czynu oskarzonego, jako spelniajacego znamiona z art. 10781 kks, podczas gdy, je$li w ogble mozna
przyjaé, ze czyn zarzucany oskarzonemu moze by¢ czynem zabronionym, to okoliczno$ci faktyczne sprawy wskazuja,
ze wlasciwe bedzie zakwalifikowanie jego czynu z art. 10784 k.k.s., co stanowi wykroczenie skarbowe.

Wobec powyzszego wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.
2. alternatywnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji,

3. w przypadku uwzglednienia apelacji o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztéw obrony
udzielonej mu z wyboru w postepowaniu apelacyjnym,

4.na wypadek uwzglednienia zarzutu dot. btednej kwalifikacji prawnej czynu o zmiane orzeczonej wobec oskarzonego
kary poprzez orzeczenie grzywny w dolnych granicach zagrozenia ustawowego przewidzianych za przestepstwo i
modyfikacje wysokoéci jednej stawki lub orzeczenie grzywny kwotowej za wykroczenie skarbowe w dolnych granicach
ustawowych,

a nadto z ostrozno$ci procesowej o:

5. zawieszenie postepowania odwolawczego do czasu rozpoznania przez Trybunal Konstytucyjny pytania o zgodno$c
przepisu art. 14 ust. 1, ustawy z dnia 19 listopada 2009 r o grach hazardowych z art. 2 i art. 7 w zw. z art. 9 Konstytucji
RP skierowanego do Trybunatu przez Sad Rejonowy Gdansk -Poludnie w Gdansku postanowieniem z dn, 8.01.2014 r,
sygn. X K 950/12 oraz przez Naczelny Sad Administracyjny postanowieniem z dn. 15.01.2014 r, sygn. II GSK 686/13.

W przedmiocie powyzszego wniosku Sad Okregowy orzekl postanowieniem na rozprawie apelacyjnej w dniu13
listopada 2014 r. (k. 319v).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiScie bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny dowoddédw. Ustalenia faktyczne poczynil w oparciu o caloksztalt
zgromadzonego oraz ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materiatu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktoéry ocenil
z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k. Stanowisko swoje w sposéb precyzyjny uzasadnil w
pisemnych motywach wyroku, sporzadzonych zgodnie z wymogami, o jakich mowa w art. 424811 2 k.p.k.

Przede wszystkim chybione sa zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku
wskazane w pkt. 1, 2 i de facto w pkt. 3 i 4 apelacji. Odnos$nie dwoch ostatnich zarzutéw podkresli¢ nalezy, ze
obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu lub niezastosowaniu w orzeczeniu, ktore oparte
jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna zatem moéwi¢ o naruszeniu przepiséw
prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$c¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych ustalen faktycznych
(w zakresie oceny urzadzenia M. oraz zamiaru w dzialaniu oskarzonego) przyjetych za jego podstawe (por. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2013 r., IT KK 260/13, Prok. I Pr. —wkl. 2014 r./1/19, LEX

nr 1380933).

Odnoszac sie do meritum w/w zarzutéw, sugerujacych przekroczenie przez Sad I instancji granic swobodnej oceny
dowodow, wskazaé nalezy, ze zarzut, o ktorym mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k. jest trafny jedynie wowczas, gdy zasadno$c¢
ocen i wnioskdw wyprowadzonych przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlom logicznego rozumowania (oraz
gdy blad ten mogt mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia). Zarzut ten nie moze natomiast sprowadzac sie do samej tylko



polemiki z ustaleniami sagdu (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1975 r., II KR 355/74, OSNPG
9/1995, poz. 84), nieuzasadnionej ocena dowoddw, lecz powinien wskazywac nieprawidtowosSci w rozumowaniu sagdu
odnoénie do oceny okolicznoéci sprawy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sagdu odmiennego pogladu,
jak czyni to autor apelacji, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez sad btedu w ustaleniach faktycznych.
Stanowisko przedstawione w skardze odwolawczej nalezalo zatem uznaé za odmienny poglad jej autora co do
okoliczno$ci uyjawnionych w toku przewodu sagdowego i mozliwych do wyciggniecia z nich wnioskdw co czyni zbednym
jest odnoszenie sie w szerszym zakresie do omawianych zarzutéw. Tym bardziej, ze okoliczno$ci w nich podnoszone
byly przedmiotem rozwazan i oceny przez Sad I instancji. W tym miejscu podkresli¢ jedynie nalezy, ze:

Po pierwsze, Sad I instancji precyzyjnie i logicznie wykazal, dlaczego gry na urzadzeniu M.(...)maja charakter losowy
i w zwiazku z tym maja do niego zastosowanie przepisy art. 2 ust. 3, 4 i 5 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o
grach hazardowych (k. 277 — 278). Oparl sie w tym zakresie na jednoznacznej opinii bieglego z zakresu informatyki
oraz informatyki §ledczej i kryminalistycznej, a takze w petni z nimi korespondujacych dowodach rzeczowych (vide
protokol przeszukania, protokoly ogledzin wraz z dokumentacja zdjeciows, zapis eksperymentu na plycie DVD) oraz
osobowych (vide zeznania M. W., A. R., M. M.). Wynika z nich ewidentnie, ze gdy oferowane na w/w urzadzeniu byly
grami o charakterze losowym, tj. o wyniku nieprzewidywalnym dla grajacego, niezaleznym od jego woli i zreczno$ci. Co
wiecej, organizowanymi w celach komercyjnych. Tym samym zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sagdowym (vide
m.in. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2012 r., V KK 420/11, OSNKW 2012/08/85) mialy do nich zastosowanie
przepisy art. 2 ust. 3, 4 i1 5 ustawy o grach hazardowych. W konsekwencji tego nietrafny jest poglad apelujacego, iz
zakwestionowany M.42 nie ma charakteru automatu do gier hazardowych (vide zarzut z pkt. 2 apelacji, notabene
pozbawiony uzasadnienia).

Apelujacy starajgc sie podwazy¢ ustalenia faktyczne w omawianym zakresie odwotuje sie do zeznan Z. S.. Zdaje
sie nie dostrzegaé przy tym tego, ze w/w $wiadek przyjal dla potrzeb sporzadzanej przez siebie opinii (na zlecenie
oskarzonego) wlasna definicje charakteru losowego gry, notabene sprzeczna z ogblnie obowiazujaca, zgodnie z ktora,
jezeli gra zawiera elementy losowe, ale dominujg w niej elementy inne (np. zrecznoSciowe), to nie ma ona charakteru
losowego.

Po drugie, Sad I instancji precyzyjnie wykazal powody, dla ktorych przyjal, ze dzialanie A. F. mialo charakter umysiny.
Oskarzony od lat zawodowo zajmowal sie dzialalno$cig zwigzang m.in. z grami na automatach. Jak sam przyznal,
miat takich urzadzen ponad 3.000. Zwazywszy, ze gra na automacie nie miata charakteru zrecznosciowego (wynik
gry byl nieprzewidywalny), co bylo oczywiste nawet dla przecietnego gracza (vide zeznania M. M.), logicznym jest, ze
oskarzony musial mie¢ §wiadomo$¢, iz urzadzenie umozliwialo urzadzanie gier hazardowych. Musial tez mie¢ wiedze
na temat przepiséw regulujacych organizowanie tego rodzaju gier. Swiadezy o tym m.in. dodanie do zainstalowanych
w urzadzeniu gier elementoéw zreczno$ciowych w celu upozorowania zreczno$ciowego charakteru gry.

Reasumujgc, zaprezentowana przez Sad I instancji ocena dowodéw nie wykracza poza zakre$lone przepisem art. 7
k.p.k. granice sedziowskiej swobody ocen i tym samym pozostaje pod jego ochrona.

Nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty obrazy prawa materialnego, o ktérych mowa w pkt. 5 i 6 skargi apelacyjne;j.

Mozliwo$é¢ stosowania art. 6 ust. 1 i 4 oraz art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych byla przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego. Przypomnieé¢ nalezy, ze postanowieniem z dnia 28 listopada 2013 roku (I KZP 15/13, LEX nr
1393793) Sad Najwyzszy, w odpowiedzi na zagadnienie prawne przedstawione w trybie art. 44181 k.p.k., stwierdzil, iz
»~Naruszenie wynikajacego z dyrektywy nr 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 listopada 2006 r.
(Dz. U. L. 363, s. 81) obowiazku notyfikacji przepiséw technicznych ma charakter naruszenia trybu ustawodawczego,
ktérego konstytucyjno$¢ moze byé badana wylacznie w postepowaniu przed Trybunalem Konstytucyjnym. Jezeli w
konkretnym postepowaniu sad dochodzi do wniosku, ze doszlo do takiej wadliwoéci trybu ustawodawczego, moze
nie stosowac tych przepiséw tylko w ten sposob, ze zawiesi prowadzone postepowanie, w ktdérym mialyby one zostac
zastosowane i skieruje stosowne pytanie prawne do Trybunalu Konstytucyjnego. Jednak do czasu zainicjowania
tej kontroli lub podjecia przez Trybunal Konstytucyjny stosownego rozstrzygniecia brak jest podstaw do odmowy



stosowania przepisow ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, w tym jej art. 6. ust 11 art. 14 ust. 1”.
Tozsame stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 stycznia 2014 roku (IV KK 183/13, LEX nr 1409532 ).

W uzasadnieniu powyzszych judykatéw Sad Najwyzszy zwrdcil uwage, iz w wyroku z dnia 19 lipca 2012 roku Trybunal
Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej nie wypowiedzial sie kategorycznie o charakterze przepisbw ustawy o grach
hazardowych, a stwierdzil jedynie, iz ,,stanowig potencjalne przepisy techniczne”. Podkre§lil przy tym, ze ostateczne
ustalenie charakteru przepiséw ustawy z 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych nalezy do sadéw krajowych, a
nie Trybunalu, ktéry zajmuje sie wykladnig prawa unijnego. Jednocze$nie stwierdzil, Ze nawet ewentualne przyjecie,
Ze przepisy art. 6 ust. 1 i art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych maja charakter przepiséw technicznych w
rozumieniu art. 1 pkt 11 dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 listopada 2006 roku,
nie oznacza, ze sady moga odmowic¢ stosowania tychze przepisow (jako regulacji, do ktorych odsyla art. 10781
k.k.s.). W ocenie Sadu Najwyzszego naruszenie obowigzku notyfikacji, ustanowionego w powyzszej dyrektywie, nie
powoduje kolizji norm prawa wewnetrznego z regulacjami unijnymi, ktéra mozna by rozstrzygna¢ w oparciu o reguly
kolizyjne, a stanowi o wadliwo$ci procesu stanowienia prawa. Natomiast przy naruszeniu trybu ustawodawczego,
konstytucyjnoé¢ przepisow, a co za tym idzie — mozliwo$é ich stosowania — moze by¢ rozstrzygana jedynie przez
Trybunal Konstytucyjny.

W Swietle powyzszych zapatrywan, ktore Sad Okregowy w peli podziela, brak jest podstaw do uwzglednienia
stanowiska skarzacego, iz powolane w zarzucie przepisy nie mogg by¢ przez polskie sady stosowane. Jak bowiem
podkreslil Sad Najwyzszy, konstytucyjny obowigzek poszanowania i przestrzegania ustaw ciazy na nich tak dlugo,
dopoki ustawa ta nie utraci mocy obowiazujace;j.

Doda¢ nalezy, ze Sad Okregowy w pelni podziela poglad wyrazony przez Sad I instancji, notabene szczegoélowo
uzasadniony (z odwolaniem sie do orzecznictwa sadéw administracyjnych) zgodnie z ktéorym brak jest podstaw do
uznania powyzszych przepiséw za ,techniczne” w rozumieniu Dyrektywy 98/34/WE. Analizujac przepisy ustawy
o grach hazardowych w $wietle art. 1 pkt 3, 4 i 11 Dyrektywy 98/34/WE nalezy wskaza¢, ze przepis art. 2 ust.
5 ustawy o grach hazardowych stanowi, iz grami na automatach sa takze gry na urzadzeniach mechanicznych,
elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych, organizowane w celach komercyjnych, w ktoérych
grajacy nie ma mozliwoS$ci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, ale gra ma charakter losowy. Natomiast
zgodnie z art. 6 ust. 1 tejze ustawy oraz art. 14 ust. 1 dzialalno$¢ w zakresie gier cylindrycznych, gier w karty, gier w
ko$ci oraz gier na automatach moze by¢ prowadzona wylacznie w kasynach gry na podstawie udzielonej koncesji. W
ocenie Sadu Odwotawczego przepisy te nie sg przepisami technicznymi, specyfikacjami technicznymi, ani tez innymi
wymaganiami badz zasadami dotyczacymi ustug, o ktérych mowa w Dyrektywie 98/34/WE.

W zwigzku z powyzszym Sad I instancji rozstrzygajac o odpowiedzialnoéci oskarzonego A. F. na podstawie art. 107
k.k.s., mogt dokonywa¢ ustalen o realizacji znamion tego przestepstwa w oparciu o przepisy art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1
(w zw. z art. 2 ust. 5) ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych, jak tez mégl samodzielnie dokonywaé
oceny ich charakteru.

Bezzasadny jest zarzut z pkt. 8 apelacji, ktory — podobnie jak w przypadku zarzutéow z pkt. 3 i 4 — winien by¢
rozpatrywany w kategoriach btedu w ustaleniach faktycznych, konsekwencjg ktorego byla obrazy art. 10781 k.k.s.

Nie mozna zgodzi¢ sie z apelujacym, ze gry realizowane byly w krotkim okresie czasu, skoro oskarzonemu
przypisano dzialanie na przestrzeni ponad 1 roku. Nadto nie sposéb méwi¢ o dzialaniu oskarzonego ,w oparciu
o zaufanie do posiadanej opinii technicznej” (na marginesie, gdyby tak rzeczywiscie bylo nie mozna byloby mu
przypisa¢ winy umyslnej). W realiach niniejszej sprawy opinie sporzadzona przez Z. S. nalezy traktowa¢ wylacznie w
kategoriach dowodu majacego uchronié oskarzonego A. F. od odpowiedzialno$ci na wypadek wszczecia postepowania
karnoskarbowego.

Koncowo stwierdzi¢ nalezy, ze nie budzi zastrzezenn wymiar orzeczonej wobec oskarzonego kary, rozumianej jako
caloksztalt kar i érodkéw karnych. Jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku uwzglednia ona wszystkie
istotne dyrektywy, o ktérych mowa w art. 1282 k.k.s. i art. 1381 k.k.s., w tym stopieft winy i spotecznej szkodliwosci



czynu, wlasciwo$ci i warunki osobiste oskarzonego (m.in. z jednej strony jego niekaralnos¢ sadowa, z drugiej za$
wysokie dochody miesieczne na poziomie od 5 do 15 tysiecy zlotych) oraz cele kary (na marginesie, w $wietle
powyzszego chybiony jest zarzut z pkt. 7 skargi apelacyjnej).

Orzeczona wobec oskarzonego kara (m.in. grzywny w kwocie 4.800-z}.) miesci sie w granicach sagdowego uznania iz
cala pewnoscia nie jest niewspolmierna, a zwlaszcza w stopniu razacym (art. 438 pkt. 4 k.p.k.).

Dlatego nalezalo orzec, jak w pkt. I sentencji niniejszego wyroku.

O oplacie za drugg instancje orzeczono na mocy art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz. 223), natomiast o pozostalych kosztach sagdowych na podstawie
art. 63681 k.p.k. Na pozostale koszty sadowe zlozyly sie:

- koszt uzyskania informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego w kwocie 30-zL (art. 61881 pkt 10 k.p.k. w zw. z
§3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z
Krajowego Rejestru Karnego /Dz. U. 2014 r. poz. 861/);

- koszt doreczenn wezwan i innych pism — ryczalt — w kwocie 20-zl. (art. 61881 pkt 1 k.p.k. w zw. z §1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym /Dz. U. z 2013 1., poz. 663 j.t./).



