Sygn. akt VIII Ka 81/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2015 .

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie: Przewodniczacy: SSO Marzanna Chojnowska - spr

SSO Krzysztof Kaminski

Del SSR Barbara Paszkowska

Protokolant : Agnieszka Malewska

W obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Jerzego Dunca
po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2015 r. Sprawy

A.F. (1)

oskarzonego o czyn z art. 158 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim

z dnia 20 pazdziernika 2014 roku sygn. akt. II K 549 / 13

I. Zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. F. (1) w ten sposob , ze uchyla rozstrzygniecie o orzeczonej
karze lacznej pozbawienia wolnosci ;

II. Na mocy art. 17§ 1 pkt 9 kpk uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie I1I czeéci dyspozytywnej wyroku i umarza
postepowanie w zakresie czynu z art. 17781 kk;

III. Uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie IV ppkt 2 o zobowigzaniu oskarzonego do naprawienia szkody i
zadoééuczynienia na rzecz pokrzywdzonego L. Z. (1) w zwiazku z czynem opisanym w punkcie ITI wyroku ;

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. R. kwote 516,60 zl (piecset szesnascie zlotych sze$édziesiat groszy)
w tym kwote 96,60 (dziewiecdziesiat szeS¢ zlotych szeSédziesiat groszy) podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw obrony
z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym.

V. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego L. Z. (1) kwote 420 z} ( czterysta dwadzieécia zlotych )
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

VI. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. T. (1), A. P., A. F. (1)i M. P.zostali oskarzeni o to, ze w dniu 19 pazdziernika 2013 roku w B., dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, wzieli udzial w pobiciu L. Z. (1), narazajac go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okreélonego w art. 156 § 1 k.k., w ten sposdb, ze po uprzednim
wciggnieciu go do samochodu marki (...) i przytrzymaniu go za tuléw ruszyli nim nie zamykajac tylnych drzwi, wskutek



czego nogi pokrzywdzonego pozostaly poza pojazdem, w zwigzku z tym w czasie jazdy doszlo do uderzenia drzwiami
pojazdu w noge pokrzywdzonego, po czym po zatrzymaniu sie pojazdu wypchneli L. Z. (1)z wnetrza, a nastepnie
wielokrotnie kopali go po calym ciele, na skutek czego pokrzywdzony doznat ztamania tréjkostkowego goleni lewej,
jak tez podbiegnie¢ krwawych w czeéci skroniowej powiek oka prawego oraz na lokciowej powierzchni nadgarstka
prawego, otar¢ naskérka na grzbietowej powierzchni nadgarstka prawego i w okolicy kolana prawego, a takze na
przedniej powierzchni podudzia prawego, to jest o czyn z art. 158 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2014 roku oskarzonych K. T. (1)oraz M. P.uznal
za winnych tego, ze w dniu 19 pazdziernika 2013 roku w B., dzialajac wspélnie i w porozumieniu, pozbawili L. Z.
(1)wolnosci w ten sposob, ze wciagneli go do samochodu marki (...) i przytrzymywali go za tuléw w trakcie przejazdu
z ulicy (...)na ulice (...), a nastepnie, po zatrzymaniu sie wyzej wymienionego pojazdu, wypchneli go z niego, po czym,
nadal dzialajac wspdlnie oraz w porozumieniu, jak réwniez z innymi ustalonymi osobami, wzieli udzial w jego pobiciu,
narazajac go na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k.
lub w art. 157 § 1 k.k., w ten sposdb, ze wielokrotnie kopali go po calym ciele, w wyniku czego doznal on podbiegniecia
krwawego powiek oka prawego, podbiegniecia krwawego grzbietowej powierzchni nadgarstka prawego z otarciem
naskorka, podbiegniecia krwawego lokciowej powierzchni przedramienia prawego, otarcia naskérka kolana prawego
i trzech otar¢ naskorka przedniej powierzchni podudzia prawego otoczonych podbiegnieciami krwawymi, ktore to
obrazenia naruszyly czynnosci narzadu ciala na czas nie dluzszy niz 7 dni, to jest czynu z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art.
189 § 1 k.k. — i za to na mocy art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal ich, a na mocy art.
189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl im kary po 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Oskarzonych A. P. oraz A. F. (1) uznal za winnych tego, ze dnia 19 paZdziernika 2013 roku w B., dzialajac
wspdlnie i w porozumieniu oraz z innymi ustalonymi osobami, wzieli udzial w pobiciu L. Z. (1), narazajac go na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157
8§ 1 k.k., w ten sposéb, ze wielokrotnie kopali go po calym ciele, w wyniku czego doznatl on podbiegniecia krwawego
powiek oka prawego, podbiegniecia krwawego grzbietowej powierzchni nadgarstka prawego z otarciem naskorka,
podbiegniecia krwawego lokciowej powierzchni przedramienia prawego, otarcia naskérka kolana prawego, a takze
trzech otar¢ naskorka przedniej powierzchni podudzia prawego otoczonych podbiegnieciami krwawymi, ktore to
obrazenia naruszyly czynnoéci narzadu ciala na czas nie dtuzszy niz 7 dni, to jest czynu z art. 158 § 1 k.k. — i za to na
mocy art. 158 § 1 k.k. skazal ich i wymierzyl im kary po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Oskarzonego A. F. (1)uznal takze za winnego tego, ze w dniu 19 pazdziernika 2013 roku w B.naruszyl nieumys$lnie
zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze jako kierowca samochodu osobowego marki (...) nie
zachowal nalezytej ostroznosci, kiedy ruszal wyzej wymienionym pojazdem z ulicy (...)i przemieszczal sie nim na ulice
(...), przez co nie zauwazyl, ze jego tylne prawe drzwi pozostaly otwarte, za$ lewa noga wciagnietego na tylng kanape
L. Z. (1)znajdowala sie poza obrysem auta, przez co wyzej wymieniony uderzy} stopa o jezdnie, jednoczesnie silnie
ja wykrecajac, co spowodowato trojkostkowe zlamanie goleni lewej, ktére naruszylo czynnoé¢ narzadu ciala na czas
przekraczajacy 7 dni, to jest czynu z art. 177 § 1 k.k. — i za to na mocy art. 177 § 1 k.k. skazal go oraz wymierzyl mu
kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych K. T. (1), A. P., A. F. (1) oraz M. P., w zwigzku z czynami
opisanymi w punkcie Ii IT wyroku, obowiazek naprawienia w czeéci wyrzadzonej szkody poprzez zaplate solidarnie na
rzecz pokrzywdzonego L. Z. (1) kwoty 100 (sto) zlotych, a takze obowigzek zadoééuczynienia za doznang przez niego
krzywde przez zaplate solidarnie na jego rzecz kwoty 2.000 (dwa tysiace) ztotych, zas wobec oskarzonego A. F. (1),
w zwigzku z czynem opisanym w punkcie IIT wyroku, obowiazek naprawienia w czeéci wyrzadzonej szkody poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego L. Z. (1) kwoty 128,33 zI (sto dwadzieécia osiem zlotych trzydziesci trzy grosze),
a takze obowiazek zado$éuczynienia za doznang przez niego krzywde przez zaplate na jego rzecz kwoty 3.000 (trzy
tysigce) zlotych.

Na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego A. F. (1) kare laczna 8 (o§émiu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.



Na mocy art. 69 § 1i § 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k., art. 72 § 1 pkt 5 k.k. i art. 73 § 1 k.k. wykonanie orzeczonych wobec
K. T. (1), A. P. oraz M. P. kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tym oskarzonym na okresy po 3 (trzy)
lata tytulem proby i zobowiazal ich w tych okresach do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, a takze oddatl
ich pod dozor kuratora.

Na mocy art. 69 § 11 § 2 k.k., art. 70 § 2 k.k. oraz art. 73 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec A. F. (1) kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil temu oskarzonemu na okres 3 (trzech) lat tytulem proéby, w okresie tym
oddajac go pod dozor kuratora.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. R. kwote 588 (piecset osiemdziesigt osiem) zlotych, wraz z
podatkiem w wysokoSci 23% w kwocie 135,24 z} (sto trzydziesci pieé ztotych dwadziescia cztery grosze), to jest laczna
kwote 723,24 zl (siedemset dwadzie$cia trzy zlote dwadzieécia cztery grosze) tytulem zwrotu kosztow obrony z urzedu.

Zasadzil od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego L. Z. (1) kwoty po 294 (dwieécie dziewie¢dziesigt cztery)
zlote tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Oskarzonych A. P. i A. F. (1) zwolnil od oplat i pozostalych kosztow sadowych zwigzanych z ich udzialem w sprawie,
obcigzajac nimi rachunek Skarbu Panstwa.

Zasadzil od oskarzonych K. T. (1) i M. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem
oplat oraz obciaza ich innymi kosztami sagdowymi, w cze$ciach zwiazanych z ich udzialem w sprawie.

Powyzszy wyrok uprawomocnit sie w stosunku do A. P., K. T. (1) i M. P. w dniu 28 pazdziernika 2014 roku, za$
zaskarzyla go obronica oskarzonego A. F. (1)- w zakresie rozstrzygniecia o winie tego oskarzonego, tj. w pkt I1I-V, VII
iIX.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila
naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 339 § 1 k.p.k. polegajace na wyjsciu
poza granice atu oskarzenia i skazanie oskarzonego A. F. za czyn z art. 177 § 1 k.k., ktéry pozostaje poza granicami
faktycznymi aktu oskarzenia.

Majac na uwadze powyzsze wniosta o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Jednocze$nie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego zarzutu, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2
k.p.k., wyrokowi temu zarzucila obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1) art. 4 k.p.k.iart. 7 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie sprzecznej z logika oraz do§wiadczeniem
zyciowym oceny zeznan pokrzywdzonego L. Z. i obdarzenie tych zeznah walorem wiarygodnoéci (a wiec przyjecie
sprawstwa oskarzonego), podczas gdy nie mozna im da¢ wiary m.in. dlatego, ze pokrzywdzony w postepowaniu
przygotowawczym i sadowym zeznawal czeSciowo odmiennie (rowniez niezgodnie z rzeczywisto$cia podal sposéb
powstania u niego zlamania tréjskokowego), a z materialu dowodowego wynika jednoznacznie, ze oskarzony A. F. od
poczatku starat sie tagodzi¢ zajscie (odciagajac K. T. od E. M.) i nie jest logiczne, aby na p6Zniejszym etapie atakowal
pokrzywdzonego,

2) art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez niepouczenie o mozliwoSci zmiany kwalifikacji prawnej czynu i
przyjecie, ze czyn oskarzonego A. F. (1) wypelnil rowniez znamiona wystepku z art. 177 § 1 k.k., przez co oskarzony
zostal w sposdb razacy pozbawiony prawa do obrony, w tym zglaszania wszelkich wnioskow dowodowych na swoja
obrone ( w tym. np., przestuchania bieglych czy wnioskowania o nowa opinie)- A. F. bronil sie przed zarzutem pobicia,
a zostal skazany za nieumys$lne spowodowanie wypadku drogowego,



3) art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.iart. 424 § 2 k.p.k. poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu podstawy prawnej orzeczenia, co
znacznie utrudnia weryfikacje prawidlowosci orzeczenia Sadu w tym zakresie; rowniez poprzez brak jakiegokolwiek
uzasadnienia w zakresie wysokoS$ci przyznanego na rzecz pokrzywdzonego zado$¢uczynienia.

Wskazujac na powyzsze, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wzw. z art. 437 § 1 k.p.k. wniosla o uniewinnienie oskarzonego
od zarzuconego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna w zakresie, w jakim doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku.

Dokonujac kontroli odwolawczej Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zakwestionowania dokonanej przez Sad
Rejonowy oceny dowodow, a w konsekwencji ustalen faktycznych, ktore legly u podstaw uznania oskarzonego A. F. (1)
za winnego czynu z art. 158 § 1 k.k. Jednoczeénie jednak za trafne uznat te sposréd argumentéw skarzacej, w ktorych
podnosila, ze w zakresie wystepku z art. 177 § 1 k.k. zaskarzone orzeczenie dotkniete jest uchybieniem stanowigcym
bezwzgledna przyczyne odwolawczg z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Zwazy¢ nalezy, ze akt oskarzenia, jako skarga zasadnicza, nie tylko inicjuje postepowanie sagdowe, ale takze zakresla
jego ramy, co SciSle lgczy sie z problematyka tozsamos$ci czynu zarzucanego i przypisanego sprawcy. Ram tych nie
wyznacza jednak przyjety w akcie oskarzenia opis czynu zarzucanego oskarzonemu ani tez wskazana tam kwalifikacja
prawna. Granice oskarzenia wyznacza zdarzenie historyczne, na ktérym zasadza sie oskarzenie. Istotna jest zatem
tozsamo$¢é czynu wyznaczona faktycznymi ramami tegoz zdarzenia (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2010 roku w sprawie ITI KK 97/10, OSNKW 2011/6/50, Prok.i Pr.-wkl 2011/7-8/15). Sad nie jest zatem
zwigzany ani samym opisem, ani tez kwalifikacja prawna czynu wskazana przez oskarzyciela, wiaze go natomiast czyn
jako zdarzenie faktyczne i tych granic przekroczy¢ juz nie moze. O tym za$, czy sad orzekl w wyroku w granicach aktu
oskarzenia, decyduje tozsamo$c¢ zdarzenia historycznego zarzucanego w skardze i przypisanego w wyroku. Znaczenie
okre$lenia "zdarzenie historyczne" obejmuje opisane w skardze zdarzenie faktyczne. Zdarzenie historyczne to pojecie o
szerszym znaczeniu niz pojecie "czynu" oskarzonego, polegajacego na jego dzialaniu lub zaniechaniu. Sad moze zatem
inaczej, w poréwnaniu z twierdzeniami oskarzyciela, dokona¢ ustalenn w sprawie, nada¢ inng kwalifikacje prawna
stosowna do ustalonego stanu faktycznego, ktéry moze by¢ niezgodny z twierdzeniami oskarzyciela. Identyczno$c
czynu jest jednak wylaczona, jezeli w porownywalnych jego okredleniach zachodza tak istotne roznice, ze wedlug
rozsgdnej zyciowej oceny nie mozna ich uznaé za okreélenia tego samego zdarzenia faktycznego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 29 kwietnia 2010 roku w sprawie III K 368/09, LEX nr 584761).

Dla oceny, czy tozsamo$¢ zdarzenia historycznego zostala zachowana koniecznym jest poréwnanie czynu zarzuconego
aktem oskarzenia z czynem przypisanym przez sad- pod wzgledem elementdéw wyznaczajacych owa tozsamosé.
Tymi za$, jak podkresla sie w orzecznictwie, sa: identycznosé przedmiotu zamachu, identycznoé¢ kregu podmiotow
oskarzonych o udziat w zdarzeniu, tozsamos$¢ miejsca i czasu zdarzenia, jak tez zachowanie cho¢by czeSci wspolnych
znamion w opisie czynu zarzuconego i przypisanego, ktore winny sie ze soba pokrywac, majac jakis obszar wspolny.
O jednosci czynu, jako jednego impulsu woli, $wiadczy nadto jedno$é zamiaru (lub planu) sprawcy (sprawcow)
przestepstwa (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2010 roku w sprawie III KK 97/10, OSNKW
2011/6/50, Prok.i Pr.-wkl. 2011/7-8/15).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy w zaden spos6b nie mozna zgodzi¢ sie z Sadem
Rejonowym, by przypisanie oskarzonemu, obok zarzuconego mu aktem oskarzenia wystepku z art. 158 § 1 k.k,,
takze wypadku drogowego, zostalo utrzymane w granicach oskarzenia. Jakkolwiek pomiedzy czynem pierwotnie
zarzuconym A. F. (1), a przyjetym przez Sad Rejonowy wystepkiem z art. 177 § 1 k.k. zachodzi tozsamo$¢ miejsca, czasu
i osoby pokrzywdzonej to na tym podobienistwa sie koncza. Nie tylko bowiem czyny z art. 158 § 1 k.k.i177 § 1 kk.
godza w zupelnie rézne dobra chronione prawem (pierwsze w zycie i zdrowie czlowieka, drugie za$§ w bezpieczenistwo
w komunikacji), ale, co oczywiste, cechuja je zupelnie inne znamiona strony przedmiotowej i podmiotowej. Czym



innym jest wziecie udzialu w pobiciu, czym innym natomiast naruszenie, choéby nieumyslnie, zasad bezpieczenstwa
w ruchu. Co wiecej- przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. popelni¢ mozna umyslnie- zar6wno w zamiarze ewentualnym,
natomiast strona podmiotowa wypadku drogowego polega na nieumy$lno$ci. Juz na pierwszy rzut oka wida¢ zatem
brak tozsamos$ci pomiedzy zdarzeniem historycznym, ktére bylo przedmiotem aktu oskarzenia, a tym, w ramach
ktérego Sad Rejonowy uznal oskarzonego za winnego czynu z art. 177 § 1 k.k.

W takim stanie rzeczy uznac¢ nalezy, ze Sad Rejonowy, wbrew wyrazonej w art. 14 § 1 k.k. zasadzie skargowoSci,
przypisal A. F. (1) czyn, ktory nie byl objety oskarzeniem. Brak skargi uprawnionego oskarzyciela jest za$ okoliczno$cia
wylaczajgca postepowanie, okre§lona w art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., a skazanie mimo zaistnienia tej ujemnej przestanki
procesowej stanowi uchybienie, o ktorym mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. i nalezy do tzw. bezwzglednych podstaw
odwolawczych. Stad tez Sad Okregowy byl zobligowany do uchylenia zaskarzonego wyroku i to niezaleznie od wplywu
przedmiotowego uchybienia na jego tresé¢, cho¢ 6w wplyw w niniejszej sprawie byt oczywisty. Wbrew stanowisku
skarzacego brak bylo jednakze podstaw, by w tym zakresie sprawe przekaza¢ Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Stwierdzona negatywna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. rodzila bowiem konieczno$é
umorzenia postepowania w zakresie czynu z art. 177 § 1 k.k. W konsekwencji nalezalo uchyli¢ rozstrzygniecie o
orzeczonej wobec A. F. (1) karze lacznej oraz o §rodku karnym z art. 46 § 1 k.k., w tej czedci, w jakiej dotyczyl tego
wlaénie wystepku.

Brak jednakze bylo podstaw do dalej idacej modyfikacji zaskarzonego orzeczenia, w szczegblno$ci za$ do
postulowanego w apelacji uniewinnienia oskarzonego. Zanim jednak oméwione zostang motywy, jakimi kierowal sie
Sad Okregowy utrzymujac zaskarzony wyrok w mocy odnos$nie przypisanego oskarzonemu czynu z art. 158 § 1 k.k.,
celowym bedzie odniesienie sie do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.
Niezaleznie bowiem od faktu, ze za uchyleniem wyroku w zakresie czynu z art. 177 § 1 k.k. zadecydowaly dalej idace,
opisane powyzej wzgledy, racje ma skarzaca, ze nie pouczajac o mozliwoéci zamiany kwalifikacji prawnej czynu Sad
Rejonowy dopuscit sie obrazy wymienionych w zarzucie apelacyjnym przepiséw, ktéra to obraza mogla mie¢ wplyw
na tre$c orzeczenia.

Pomijajac juz fakt, Ze w niniejszej sprawie nie mozna bylo czynu zarzuconego oskarzonemu, nie wychodzac poza
granice oskarzenia, zakwalifikowaé z art. 177 § 1 k.k., nie sposéb zgodzi¢ sie z pogladem wyrazonym przez Sad
Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu, ze w sytuacji, gdy postulat przypisania A. F. (1) odpowiedzialno$ci za ten
wystepek pojawil sie podczas glosow stron, a oskarzony i jego obronica odniesli sie do niego, to brak uprzedzenia
a zmianie kwalifikacji prawnej w trybie 399 § 1 k.p.k. nie mial wplywu na tres¢ orzeczenia. Przepis art. 399 k.p.k.
naklada na sad orzekajacy kategoryczny obowigzek stosownego uprzedzenia i nie mozna przyjaé, by wnioski odno$nie
kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego zglaszane przez strony ( w tym wypadku przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego- k. 269) i to juz po zamknieciu przewodu sadowego, zwalnialy Sad meriti z tego obowigzku. Poza
tym analiza protokolu rozprawy z dnia 13 pazdziernika 2014 roku nie potwierdza, by tak obronca, jak i oskarzony
rzeczywiécie odnieéli sie do kwalifikacji postulowanej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego, co z kolei
uwiarygodnia twierdzenie zawarte w apelacji, ze wobec braku pouczenia w trybie art. 399 § 1 k.p.k. w takim kierunku,
nie widzieli oni koniecznoSci szerszego odnoszenia sie do stanowiska przeciwnika.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy zarzut obrazy tego przepisu moze by¢ skuteczny jedynie wowczas, gdy zaniechanie Sadu
rzeczywiécie godzilo w gwarancie procesowe oskarzonego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca
2003 roku w sprawie V KK 172/02, Lex nr 77449). To za$, majac na wzgledzie, ze na skutek braku stosownego
pouczenia oskarzony zostal pozbawiony mozliwos$ci nie tylko zajecia stanowiska w zakresie mozliwo$ci przypisania
mu czynu z art. 177 § 1 k.k., ale i skladania wnioskow dowodowych, co naruszylo jego prawo do obrony, jest w niniejszej
sprawie niewatpliwe. Stad tez zarzut obrazy art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., jakkolwiek postawiony jedynie na
wypadek nieuwzglednienia zarzutu opartego na bezwzglednej przestance odwolawczej, byl trafny.

Nie mozna natomiast zgodzi¢ sie ze skarzaca, by Sad Rejonowy uchybil przepisom art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. 1 366 § 1
k.p.k., przez co doszedt do wadliwych wnioskéw w zakresie uznania oskarzonego za winnego czynu z art. 158 § 1
k.k. na szkode L. Z. (1). W szczegblnosci za$ nie sposob zgodzié sie z autorka apelacji, by Sad ten w sposéb dowolny



ocenil zeznania pokrzywdzonego. Lektura pisemnych motywow rozstrzygniecia przekonuje bowiem, ze dowdd ten
Sad meriti przeanalizowal wnikliwie i nalezycie rozwazyl na tle pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie, za$
wniosek o jego wiarygodno$ci logicznie umotywowal. Przy czym Sad Okregowy, analizujac depozycje pokrzywdzonego
doszed! do tozsamych wniosku, co Sad I instancji. W postepowaniu przygotowawczym pokrzywdzony wskazywal, ze
kopalo go co najmniej czterech mezczyzn (k. 2 v.). Przed Sadem natomiast stwierdzil, ze nie widzial, kto konkretnie go
kopal, jednakze po liczbie i czestotliwo$ci uderzen wnioskowal, ze wszyscy czterej mezczyzni go kopali. Byl przy tym
pewien, Ze wszyscy oskarzeni wysiedli zsamochodu (k. 139). Co przy tym istotne- zeznania pokrzywdzonego znajduja
wsparcie w relacji $wiadka M. B. (k. 19 v.), jak rowniez wyjasnieniach K. T. (1), ktory kategorycznie stwierdzil, ze
wszyscy czterej, w tym A. F. (1) kopali pokrzywdzonego, kiedy lezal na ziemi (k. 42). Przy czym autorka apelacji nie
tylko nie dostarczyla zadnych argumentow, ktére moglyby podwazy¢ prawdziwosé depozycji tychze osob, ale zupelnie
je pominela. Natomiast Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zakwestionowania stanowiska Sadu Rejonowego, ktory
tak zeznania §wiadka M. B., jak i wyja$nienia oskarzonego K. T. (1), uznal za wiarygodne. Stad tez eksponowane w
apelacji wyja$nienia oskarzonego A. F. (1), w ktorych zaprzeczal, by kopal pokrzywdzonego, jak tez opisywal jego
agresywng postawe, trudno ocenié inaczej niz przyjeta na potrzeby sprawy linie obrony.

W zwiazku z powyzszym, wbrew stanowisku skarzacej, material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozostawial
watpliwosci, Ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa opisanego w punkcie II zaskarzonego wyroku. Nie sposéb przy
tym doszukac sie w procedowaniu Sadu Rejonowego okolicznosci, ktore potwierdzilyby postawiony w apelacji zarzut
obrazy art. 4 k.p.k., jak réwniez art. 366 § 1 k.p.k. Analiza akt sprawy, jak tez uzasadnienia wyroku przekonuje,
ze Sad ten, przeprowadzajac postepowanie dowodowe dbal, aby zostaly wyjasnione wszystkie okoliczno$ci sprawy,
nastepnie za$ wnikliwie rozwazyl wszystkie zgromadzone w sprawie dowody- zar6wno te przemawiajace na niekorzy$é
oskarzonego, jak i dla niego korzystne.

Jesli za$ chodzi o zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 424 § 2 k.p.k. to nie jest on pozbawiony racji jedynie
w takim zakresie, w jakim dotyczy niewyjasnienia podstawy prawnej orzeczenia w zakresie czynu z art. 177 § 1
k.k. Pisemne motywy rozstrzygniecia rzeczywiécie sa w tym zakresie nader lakoniczne, pozbawione szerszej analizy
ustawowych znamion tego przestepstwa, jak i oceny zachowania oskarzonego w $wietle tychze znamion. Niemniej
jednak pozostaje to bez znaczenia skoro o wadliwo$ci orzeczenia w tej czeSci zadecydowaly inne, opisane na wstepie
niniejszego uzasadnienia powody. Jedli zas chodzi o redakcje uzasadnienia orzeczenia w czeéci dotyczacej wysokosci
przyznanego na rzecz pokrzywdzonego zadoSéuczynienia, to jakkolwiek i tu Sad Rejonowy odstapil od szczegoélowego
umotywowania swojej decyzji, to niewatpliwie- w tej czesci, w jakiej dotyczy zado$cuczynienia za szkode niemajatkowa
spowodowana przestepstwem pobicia- poddaje sie ona pozytywnej weryfikacji w $§wietle ujawnionych w sprawie
okolicznos$ci. Kwota 2.000,00 zlotych zasadzona solidarnie od oskarzonych, jawi sie jako adekwatna do cierpienia i
bolu, jakich pokrzywdzony doznal w wyniku ich dzialania, ktérych obraz wynika tak z opinii sadowo- lekarskiej, jak
ijego zeznan. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze nawet jeSli uzasadnienie wyroku nie odpowiada wymaganiom ustawy,
ale Sad II instancji moze oceni¢ zarzuty sformulowane w apelacji w oparciu o zebrane w sprawie dowody, brak
jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 listopada 2004 roku w sprawie IT AKa 235/04, Lex nr 145573). Taka za$ sytuacja
ma miejsce w sprawie niniejszej, gdzie mimo pewnych niedoskonalo$ci uzasadnienia wyroku w zakresie orzeczonego
przez Sad Rejonowy zado$céuczynienia, zaskarzone rozstrzygniecie poddaje sie pozytywnej weryfikacji w oparciu o
zgromadzone w sprawie dowody.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. F. (1) w ten sposoéb,
ze uchylit rozstrzygniecie o orzeczonej karze lacznej pozbawienia wolnosci, na mocy art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. uchylil
rozstrzygniecie zawarte w punkcie III cze$ci dyspozytywnej wyroku i umorzyl postepowanie w zakresie czynu z art. 177
§ 1k.k. ijednoczeénie uchylil rozstrzygniecie zawarte w punkcie IV ppkt 2 o zobowigzaniu oskarzonego do naprawienia
szkody i zadoééuczynienia na rzecz pokrzywdzonego L. Z. (1) w zwigzku z czynem opisanym w punkcjie III wyroku.

O kosztach obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na mocy § 14 ust.
2 pkt 4 w zw. z § 2 ust 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z



urzedu (Dz. U. 2013, 461 j.t.), za$ o kosztach zastepstwa procesowego na podstawie 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 1 pkt
2 k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k. wzw. z § 2 ust. 11 2 oraz § 14 ust. 2 pkt 4 powolanego wyzej rozporzadzenia.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z 634 k.p.k. Sad Okregowy, kierujac sie sytuacja majatkowa oskarzonego, zwolnit
go od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.



