Sygn. akt VIII Ka 408/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Gasowski

Protokolant — Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej - Marka Zendziana oraz przedstawiciela Urzedu Celnego — Michala
Radziszewskiego

po rozpoznaniu w dniu 25.06.2015 r. sprawy:
R. N.
oskarzonego o czyn z art. 86 § 4i1k.k.s.wzb.zart. 54 §2i1kk.s.wzb.zart. 63§ 6i2kks. wzw. zart. 7§ 1 kk.s.

z powodu apelacji obroncy oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Sokdlce z dnia 13.03.2015 r. sygn. akt II K
13/15:

I. Wyrok w zaskarzonej czeSci utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywisci bezzasadna.

II. Za obrone z urzedu przed sadem odwolawczym, zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. H. kwote 516,60
[pieciuset szesnastu zlotych i sze$édziesieciu groszy], w tym 96,60 [dziewietdziesiat szesé ztotych sze$cdziesiat groszy]
z tytulu podwyzszenia nalezno$ci o stawke podatku od towaréw i ushug.

ITI. Zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowania odwolawcze.

UZASADNIENIE

R. N. zostal oskarzony o to, ze w dniu 01.06.2014 roku sprowadzil na terytorium kraju przez drogowe przejécie
graniczne w (...), bez dopelnienia obowigzku celnego polegajacego na przedstawieniu organowi celnemu i zgloszenia
celnego, towar nieoznaczony znakami akcyzy w postaci 6.746 paczek papieroséw réznych marek, przez co narazit
na uszczuplenie naleznosci celne w kwocie 4.381 z} oraz podatki w lacznej wysokoSci 129.726 zl, w tym podatek od
towarow i ustug w kwocie 26.499 z} oraz podatek akcyzowy w kwocie 103.227 z1, to jest o czyn z art. 86 § 411 k.k.s. w
zb.zart. 548 2i1kks.wzb.zart. 638§ 61i2kk.s. wzw.zart. 78 1kk.s.

Sad Rejonowy w Sokolce, wyrokiem z dnia 13 marca 2015 roku w sprawie II K 13/15 oskarzonego R. N. uznal za
winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na mocy art. 86 § 4i1k.k.s. wzb. zart. 54 § 2i 1 k.k.s. wzb. z art. 63
§ 6i2k.k.s.wzw.zart. 7§ 1 kk.s. skazal go, za§ na mocy art. 54 § 21 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzyl mu kare
grzywny w wysokoéci 260 stawek dziennych okreslajac stawke dzienna na kwote 100 zlotych. Z kolei na mocy art. 29
pkt1kk.s.wzw.zart. 30 § 1i 2 k.k.s. wzw. zart. 31 § 6 k.k.s. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa oraz zarzadzil
zniszczenie dowodow rzeczowych w postaci 6746 paczek papieroséw roéznych marek, przechowywanych w magazynie
(...) za pokwitowaniem (...). Dalej tez, na mocy art. 29 pkt 2 kks w zw. z art. 30 § 1i § 2 kks, orzekl} przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci samochodu osobowego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...)-4
wraz z kluczykiem oraz (...) dowodu rejestracyjnego nr (...) w/w samochodu, przechowywanych za pokwitowaniem
(...). W kolejnym punkcie zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. H. kwote 664,20 zlotych (w tym wliczona
kwota 124,20 zlotych tytulem podatku od towaréw i ustug — stawka 23 %) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu



oskarzonego oraz zwolnil oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, jak rowniez
kosztow zniszczenia przedmiotéw podlegajacych przepadkowi wymienionych w pkt II rozstrzygniecia.

Przedmiotowy wyrok, na zasadnie art. 425 § 1i 2 kpk, art. 444 kpk w pkt I, w cze$ci odnoszacej sie do wymiaru kary oraz
pkt I11., zaskarzyta obronca oskarzonego, ktory na podstawie art. 427 §2 kpk oraz art. 438 pkt 4 kpk wyrokowi zarzucit
razaca niewspdlmiernoéc kary poprzez wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w wymiarze 260 stawek dziennych
przy ustaleniu wysoko$¢ jednej stawki na kwote stu zlotych oraz niestuszne zastosowanie wobec oskarzonego $rodka
karnego przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych w postaci samochodu osobowego marki (...)
o numerze rejestracyjnym (...)-4 wraz z kluczykiem oraz (...) dowodu rejestracyjnego nr (...) w/w samochodu i
nieuwzglednienie przy ich wymierzaniu wlasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego oraz jego sposobu zycia przed
popehieniem zarzucanego mu czynu.

W rezultacie, na podstawie art. 427 § 1 kpk, wnidst o zmiane wyroku w pkt I poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary grzywny w najnizszym mozliwym wymiarze oraz uchylenie pkt III wyroku dotyczacego przepadku dowodow
rzeczowych w postaci samochodu osobowego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...)-4 wraz z kluczykiem oraz (...)
dowodu rejestracyjnego nr (...) w/w samochodu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest calkowicie bezzasadna, stad nie zastuguje na uwzglednienie.

Dokonujac kontroli kwestionowanej czeéci orzeczenia, juz na wstepie bardzo wyraznie nalezy stwierdzi¢, iz zarzut
zawarty w apelacji koncentrujacy sie na rozstrzygnieciu o karze i orzeczonym $rodku karnym — przepadku
przedmiotéw [tj. dotyczyl pkt. I i III zaskarzonego wyroku], poprzez swoja dowolno$é okazal sie byé¢ caltkowicie
chybionym. Analiza powolanej w tym wzgledzie argumentacji $wiadczy, ze jedynie w subiektywnym odczuciu obrony
orzeczona kara jest ,razaco niewspdlmierna” i nie uwzglednia wlasciwoéci i warunké6w osobistych oskarzonego oraz
jego sposobu zycia przed popelnieniem zarzucanego czynu.

Orzekajacy w niniejszej sprawie Sadu Okregowego jest w tym zakresie calkowicie przeciwnego zdania. Ot6z, majac na
uwadze zebrany w sprawie material dowodowy i caloksztalt ujawnionych okolicznoS$ci, nie mozna podzieli¢ punktu
widzenia skarzacego, o czym szczegolowo w dalszej czeéci uzasadnienia.

Na wstepie jednak przypomnieé nalezy, iz zgodnie z istniejaca w orzecznictwie i piSmiennictwie definicja ,razaca
niewspétmierno$¢” zachodzi woéwcezas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjac, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzong przez Sad
I Instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania
w sprawie dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo [por: wyrok Sadu Najwyzszego
z 14 listopada 1973r, o sygn. III KR 254/73, opub. OSNPG 1974, Nr 3-4, poz. 51]. Niewspolmiernos¢ kary
zachodzilaby wéwczas, gdy zastosowana w niniejszej sprawie kara, wymierzona za przypisany oskarzonemu czyn, nie
odzwierciedlalaby nalezycie stopnia spolecznego niebezpieczenstwa czynu oraz nie uwzglednialaby w wystarczajacej
mierze celéw kary [por: wyrok Sadu Najwyzszego z 30 listopada 1990 r, o sygn. WR 363/90, opub. OSNKW 1991, Nr
7-9, poz. 39]. Uznaje sie réwniez, ze zarzut razacej niewspoimiernoséci, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie
podnosié¢ wowcezas, gdy kara jakkolwiek mieszczaca sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb
wlaéciwy zaré6wno okoliczno$ci popelnienia czynu zabronionego, jak i osobowosci sprawcy — innymi slowy, gdy w
odczuciu spolecznym jest karg niesprawiedliwg [wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 1985 r. o sygn. VKRN 178/85,
opub. OSNKW 1985, Nr 7-8, poz. 60].

Zgodnie z art. 12 § 2 k.k.s. Sad wymierza kare wedlug swego uznania, w granicach przewidzianych przez kodeks, baczac
by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma ona osiagna¢ w stosunku do sprawcy, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Z kolei w mysl art. 13 § 1 k.k.s. wymierzajac kare Sad uwzglednia w
szczegolno$ci rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw czynu zabronionego, motywacje i spos6b zachowania sie sprawcy,



rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkow finansowych, wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy,
spos6b zycia przed popelnieniem czynu zabronionego i zachowanie sie po jego popeknieniu, a zwlaszcza wyrazong
skruche. Ustalajac natomiast wysoko$é grzywny, sad bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki majgtkowe i mozliwo$ci zarobkowe. Przez stosunki majatkowe i dochody rozumie sie caly majatek
i wszystkie dochody posiadane przez sprawce.

Odnoszac powyzsze do realiéw niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze z tre$ci tzw. pisemnych motywow zaskarzonego
wyroku wynika, ze Sad Rejonowy orzekajac wobec oskarzonego kare grzywny wziat pod uwage wszystkie wskazane
okoliczno$ci, w tym przede wszystkim warto§¢é narazonych na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych [w
kwocie ok. 134.107 zl], a nadto stosunkowo nielatwa sytuacje materialng oskarzonego [deklarowany przez niego
miesieczny dochéd na poziomie 200 USD], jego uprzednia niekaralno$é sadowa [za czyny karne i karnoskarbowe]
oraz prewencyjny charakter kary i w sposob w pelni uprawniony okreslil zaré6wno iloé¢ stawek dziennych orzeczonej
grzywny - 260 stawek dziennych, jak i warto$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych. Dlatego bardzo wyraznie
trzeba zaakcentowac, ze dolegliwo$¢ wynikajaca z orzeczonej kary grzywny stanowigca kwote rzedu 26.000 zlotych,
wbrew stanowisku apelujacego, nie jest razaco surowa a przez to niewsp6lmierna do stopnia zawinienia i spotecznej
szkodliwo$ci popelionego przez sprawce wystepku karnoskarbowego. Obiektywnie oceniajac stwierdzi¢ nalezy, ze
orzeczona grzywna nie jest niska kwota. Jednakze, co slusznie dostrzega i podkresla w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroju Sad meriti, jezeli wezmie sie pod uwage kwoty nalezno$ci publicznoprawnych [134.107 zl], na ktérych
uszczuplenie narazil oskarzony Skarb Panstwa, uznac nalezy, ze orzeczona kara jest w pelni adekwatng do stopnia
zawinienia, mieSci sie w granicach sagdowego uznania i nie pozostaje w oderwaniu od realiéw przedmiotowej sprawy,
a zwlaszcza nie mozna tu moéwié o jej razacej surowo$ci. Tym samym winna spelié¢ pokladane w niej cele, a w
szczegolnosci w zakresie oddzialywania wychowawczego.

W ocenie Sadu Okregowego, nie sposob rowniez krytycznie ustosunkowac sie do kwestionowanego przez obronice
rozstrzygniecia z pkt. III zaskarzonego wyroku tj. przepadku przedmiotow.

Zgodnie z dyspozycja art. 308 11 2 k.k.s. przy przestepstwie celnym stypizowanym m.in. w art. 54 §1i 2 k.k.s. Sad
ma mozliwo$¢ orzeczenia przepadku przedmiotéw wymienionych w art. 29 pkt 1 -3 k.k.s., a zatem min. narzedzia lub
innego przedmiotu stanowigcego mienie ruchome, ktére stuzylo lub bylo przeznaczone do popelienia przestepstwa
skarbowego. Przestanki orzeczenia przepadku (obligatoryjne badz fakultatywne) okreslaja przepisy art. 30 § 2- 6 k.k.s.
Natomiast art. 29 pkt 2 k.k.s. stanowi, iz przepadek przedmiotéw obejmuje narzedzie lub inny przedmiot stanowiacy
mienie ruchome, ktére stuzylo lub bylo przeznaczone do popelhienia przestepstwa skarbowego.

Z kolei, zgodnie z art. 31 § 3 pkt 1 k.k.s., nie orzeka sie przepadku przedmiotow, jezeli jego orzeczenie byloby
niewspolmierne do wagi popelnionego przestepstwa skarbowego. Analizujac rozstrzygniecie w zakresie przepadku
pojazdu wraz z kluczykiem i (...) dowodem rejestracyjnym, Sad Okregowy doszedt do przekonania, iz bylo ono stuszne.

W piSmiennictwie podkresla sie, iz ocena wspolmiernosci przepadku przedmiotow do wagi popelionego
przestepstwa skarbowego winna opiera¢ sie na wartoéci przedmiotu, ktéry ma ulec przepadkowi, stopniu jego
wykorzystania w popelieniu czynu oraz spotecznej szkodliwosci czynu (J. Raglewski (w:) Kodeks karny skarbowy...,
2007, s. 175-176, cyt. za: Kardas P., Labuda G., Razowski T., Kodeks karny skarbowy. Komentarz, WKP 2012, Lex/
wersja elektroniczna/2014). W sprawie niniejszej, majac na wzgledzie wysoko$¢ naleznoéci podatkowej narazonej na
uszczuplenie, spoteczng szkodliwo$¢ czynu popelnionego przez oskarzonego nalezy uznac za znaczng. Jeéli za$ chodzi
o warto$¢ samochodu, ktorego przepadek orzeczono, jest ona znacznie nizsza niz warto$¢ uszczuplenia. Z wyceny
sporzadzonej w postepowaniu przygotowawczym (k. 10) wynika, iz warto$¢ przedmiotowego pojazdu oszacowano na
2.014 zlotych, przy czym nie byla ona kwestionowana przez oskarzonego. W takiej sytuacji, kiedy warto$¢ nalezno$ci
celnych i podatkowych, cigzaca na towarze przewozonym przez oskarzonego wynosila lacznie 134.107 zlotych, nie
moze by¢ mowy o dysproporcji pomiedzy waga przestepstwa skarbowego, a warto$cia przedmiotu przepadku.

W zwiazku z powyzszym, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadng, a nadto majac na uwadze, iz Sad Rejonowy
nie dopuscil sie zadnych uchybien, ktore nalezaloby uwzglednié¢ niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow (art. 439 k.p.k.), Sad Odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.



Tytulem zwrotu nieoplaconych kosztéw obrony §wiadczonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,
zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. H. kwote 516,60 zlotych. Wysoko$¢ nalezno$ci ustalono w oparciu o
§ 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu [Dz. U.2013r., poz. 461].

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., kierujac sie sytuacja majatkowa
oskarzonego, Sad Okregowy zwolnil go od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.



