Sygn. akt VIII Ka 901/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2016 1.
Sad Okregowy w Bialymstoku, VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ilona Simonowicz
Sedziowie SO Dariusz Gasowski

SO Dariusz Niezabitowski-spr.

Protokolant Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Wieslawy Sawo$ko-Grebowskiej

po rozpoznaniu w dniu 18.03.2016 .

sprawy A. T.iB. Z.

oskarzonych z art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VII Wydzial Karny w Hajnowce
z dnia 21 wrze$nia 2015 r. sygn. akt VII K 210/14

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

II. Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych kwoty po 1140 (jeden tysiac sto czterdziesci zlotych) zlotych
tytulem oplat za II instancje i obcigza ich kosztami postepowania odwolawczego po 1/2 czesci tj. w kwocie po 10
(dziesie¢) zlotych,

UZASADNIENIE

A. T. zostal oskarzony o to, ze:

- wdniu 16 stycznia 2014 r. w B. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, wbrew przepisom
art. 33-35 1 37 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii bral udzial w obrocie znaczna ilo$cig
Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w ilo$ci 202,9 grama netto, w ten sposdb, iz w blizej
nieustalonym czasie, nie p6zniej niz 16 stycznia 2014 r. zakupil powyzszy srodek odurzajacy od innej nieustalonej
osoby celem jej dalszej odsprzedazy,

tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
B. Z. zostal oskarzony o to, ze

- w dniu 16 stycznia 2014 r. w B. dzialajac wspolnie i w porozumieniu wbrew przepisom art. 33-35 i 37 ustawy z dnia
20.07.2005 I.. 0 przeciwdzialaniu narkomanii brat udzial w obrocie znaczna iloécia Srodka odurzajacego w postaci ziela
konopi innych niz wibkniste w iloéci 202,9 grama netto, w ten sposéb, iz w blizej nieustalonym czasie, nie p6zniej niz
16 stycznia 2014 r. zakupil powyzszy §rodek odurzajacy od innej nieustalonej osoby celem jej dalszej odsprzedazy,



Y. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
M. C. zostal oskarzony o to, ze:

- wdniu 16 stycznia 2014 r. w B. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, wbrew przepisom
art. 33-35 1 37 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii bral udzial w obrocie znaczna ilo$cig
posiadanego przez siebie §rodka odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz wtokniste w ilo$ci 202,9 grama netto,
w ten sposob, iz w blizej nieustalonym czasie, nie p6zniej niz 16 stycznia 2014 r. zakupil powyzszy §rodek odurzajacy
od innej nieustalonej osoby celem jej dalszej odsprzedazy,

tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 62
ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy Wydzial Karny

w Hajnowce wyrokiem z dnia 21 wrze$nia 2015 roku uznal oskarzonych A. T. i B. Z. za winnych zarzucanych im czyndw.
A.T. za czyn opisany w pkt. I na mocy art. art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
skazal i wymierzyl kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz 120 stawek dziennych grzywny, przyjmujac, iz jedna stawka
dzienna grzywny rownowazna jest kwocie 35 zlotych, zas B. Z. za czyn opisany w pkt. II na mocy art. art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 §1 k.k. skazal i wymierzyl mu kare 2 lat
pozbawienia wolnoSci oraz 120 stawek dziennych grzywny, przyjmujac, iz jedna stawka dzienna grzywny rownowazna
jest kwocie 35 zlotych. Oskarzonego M. C. uznal za winnego tego, ze w dniu 16 stycznia 2014 r. w B. przy ul. (...),
wbrew przepisom ustawy posiadal znaczna ilosé¢ §rodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w
iloSci 202,9 grama netto, to jest czynu z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za
to na mocy art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 §1 k.k. skazat go i
wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k,, art. 70 §2 k.k,, art. 72 § 1 pkt. 1 k.k,, art. 73 § 2 k.k., wykonanie orzeczonych kar
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonym B. Z. i M. C. tytulem proby na okres 4 lat, oddajac ich w tym
okresie pod dozor kuratora oraz zobowigzujac ich do informowania sadu o przebiegu okresu proby, poprzez skladanie
pisemnych sprawozdan z czestotliwo$cia raz na kwartal, a ponadto na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5 k.k. zobowiazal
oskarzonego M. C. w okresie proby do powstrzymywania sie od uzywania $rodkdéw odurzajacych.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonym na poczet orzeczonych kar: pobawienia wolno$ci A. T. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 16.01.2014 r. do dnia 16.01.2014 r., przyjmujac, ze jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie jednemu dniowi pozbawienia wolnoSci; grzywny - B. Z. okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 16.01.2014 r. do dnia 13.03.2014 r., przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwoém dziennym stawkom grzywny.

Na podstawie art. 70 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} przepadek dowodow
rzeczowych, zas na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zawrécil dowody rzeczowe, zapisane i szczegotowo opisane w wykazie
dowodow rzeczowych nr I1/12/14 pod poz. 2 M. L. i poz. 4 A. T..

Zasadzil od oskarzonych A. T., B. Z.i M. C. na rzecz Skarbu Panstwa — odpowiednio — kwoty: 1140,00 zlotych, 1140,00
zlotych i 300 zlotych tytulem oplat i obciazyl ich kosztami sadowymi w czeSciach roéwnych, czyli w kwotach po 1099,19
zlotych.

Wyrok uprawomocnit sie w stosunku do oskarzonego M. C..
Apelacje od przedmiotowego orzeczenia zlozyli obronicy oskarzonych B. Z. oraz A. T..

Pierwszy z wymienionych, zaskarzyl wyrok w calosci na korzy$¢ oskarzonego i na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k.
wyrokowi zarzucil: 1. obraze przepiséw prawa procesowego, majaca wplyw na treSé orzeczenia, a mianowicie art.



4 kp.k., art. 7 k.p.k, art. 410 k.p.k., polegajaca na oparciu przez Sad Rejonowy ustalen jedynie na dowodach
niekorzystnych dla oskarzonego poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodow i ocene dowodéw w sposéb
dowolny, bez uwzgledniania zasad logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, co w
rezultacie skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego
tre$c¢, polegajacym na uznaniu, iz B. Z. dopuscil sie czynu z art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, podczas
gdy prawidlowa, zgodna z regulami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocena calo$ci materialu dowodowego wskazuje,
iz oskarzony B. Z. jest niewinny popelnienia zarzucanego mu czynu. W oparciu o powyzszy zarzut, obronica wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. W toku
rozprawy apelacyjnej k 828 v skarzacy zmodyfikowal swéj wniosek wnoszac o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego.

Obronca A. T., zaskarzajac wyrok w calosci, zarzucil mu:
1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz:

- skazany A. T. w dniu 16 stycznia 2014 r. w B. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami
wbrew przepisom art. 33 -35 i 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii bral udzial w
obrocie znaczng iloScia Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w iloSci 202,9 grama
netto w ten sposob, ze w blizej nieustalonym czasie zakupil powyzszy §rodek odurzajacy od innej nieustalonej
osoby celem jej dalszej odsprzedazy w sytuacji gdy material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie nie daje
podstaw do przypisania skazanemu sprawstwa przestepstwa okre§lonego w art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii, gdyz opiera sie na konstrukcji domnieman poczynionych przez Sad Rejonowy
opartych m.in. na opinii bieglego z zakresu kryminologii przestepczo$ci i slangu narkotykowego, ktory w swojej
opinii przedstawia jedynie szereg hipotez oraz na zeznaniach funkcjonariuszy policji, ktére cechuja sie wzajemna
sprzeczno$cia

- skazany bral udzial w wprowadzeniu do obrotu $rodkéw odurzajacych podczas gdy z przeprowadzonych badan
daktyloskopijnych na hermetycznie zapakowanej torbie foliowej znalezionej podczas przeszukania przy ul. (...) w B.
nie stwierdzono linii papilarnych skazanego A. T.

- skazany brat udzial w obrocie znaczng iloécia $rodka odurzajacego w postaci ziela konopi w iloéci 202,9 grama
netto w sytuacji gdy z aktualnej linii orzecznictwa jak i doktryny wynika, ze aby ilos¢ §rodka odurzajacego uznaé za
znaczng ,,musi by¢ wystarczajaca do jednorazowego odurzenia kilkudziesieciu tysiecy oséb, chodzi¢ tu powinno o iloéci
hurtowe, ponadprzecietne w zwyklym obrocie §érodkami odurzajacymi” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
5 kwietnia 2013 roku wydany w sprawie sygn. akt IT Aka 47/13).

2. naruszenie przepisoOw postepowania karnego majace wplyw na tre$§¢ wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k. poprzez
niewziecie pod uwage caloksztaltu okolicznosci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego oraz art. 5 § 2, 7, 92, 410,
424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego pod katem
zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a mianowicie:

a) dowolne i wybiodrcze potraktowanie przez Sad zgromadzonych w sprawie dowodéw polegajace na nadaniu
przymiotu calkowitej wiarygodnosci zeznaniom funkcjonariuszy policji, bez ich nalezytej weryfikacji, co skutkowato
oparciem ustalonej przez Sad wersji wydarzen w caloSci na zeznaniach w/w Swiadkow, ktore charakteryzowaly
sie stronniczo$cig w sytuacji gdy nie znalazly one potwierdzenia w materiale dowodowym zebranym w niniejszym
postepowaniu

b) niezasadne pominiecie i odmowienie przymiotu wiarygodnoSci zeznaniom $§wiadkow: E. B., D. O. oraz K. S.,
z ktorych jednoznacznie wynika, ze zaden z nich nigdy nie nabywal odplatnie od oskarzonego zadnych substancji
psychotropowych



c) razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usuna¢ watpliwosci na
niekorzy$¢ oskarzonego, co stoi w sprzecznoéci z jedna z naczelnych zasad postepowania karnego, w szczeg6lnoéci
w sytuacji gdy Sad I instancji na stronie 18 uzasadnienia stwierdza, iz , w ocenie Sadu material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie dal bezposredniego dowodu na przyjecie przez oskarzonych odplatnie badz nieodplatnie,
albo przeniesienia wlasnos$ci lub posiadania §rodkéw odurzajacych w postaci marihuany w celu pdzniejszego ich
przekazania innym osobom”.

Wskazujac na powyzsze, obronca wnidst o zmiane wyroku Sadu Rejonowego poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz z uwagi na tre$¢ wydanego wyroku, oraz dyspozycje art. 457 § 2 k.p.k. wobec
braku stosownego wniosku ze strony obroncy oskarzonego B. Z., szczegdlowe rozwazania niniejszego uzasadnienia
dotyczy¢ beda apelacji obroncy A. T., ktéry zlozyt wniosek o sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia Sadu II
instancji. Wywiedziona apelacja nie zastlugiwala na uwzglednienie. Sad Okregowy nie podzielil zawartych w §rodku
odwolawczym zarzutow ani tez wywodow przytoczonych na ich poparcie. Przeprowadzona kontrola odwolawcza nie
wykazala zadnych uchybien procesowych ani innych nieprawidlowosci, ktére moglyby rzutowaé na tresé zapadlego
wyroku. Zaréwno przebieg rozprawy przed Sadem Rejonowym jak i tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wskazuja, ze Sad ten prawidlowo, nie naruszajac zasad, wyrazonych w art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k., ocenil zebrany material
dowodowy, przyjmujac za podstawe orzeczenia, zgodnie z art. 410 k.p.k. — caloksztalt okolicznoSci ujawnionych na
rozprawie glowne;j.

Przed szczegblowym odniesieniem sie do zarzutow, wskazac nalezy, iz brak dowodow bezposrednich swiadezacych o
winie oskarzonego w niniejszej sprawie zadna miara nie stal na przeszkodzie do jej ustalenia. Wprawdzie rzeczywiscie
kazdy z dowodéw posrednich rozwazanych oddzielnie, bez korelacji z pozostalymi, nie ma znaczenia decydujacego.
Ocena jednak wszystkich ujawnionych w nim faktéw posérednich, dokonana w ich wzajemnym powigzaniu, pozwala
na czynienie rozstrzygnie¢ co do winy oskarzonego, badz jej braku, w zakresie czynu mu zarzuconego. Taki to
sposob rozstrzygania jest wlaénie istota, niejako samym ,rdzeniem” tzw. procesu poszlakowego. Oceny osadzonej
na dowodach, takze posrednich (poszlakach), znajdujacej oparcie w wiedzy i, co ma tu szczegélnie wazne znaczenie,
zasadach prawidlowego rozumowania i do§wiadczeniu zyciowym, nie da sie zastapi¢ kreowaniem niedajacych sie
usuna¢ watpliwosci i nastepnie rozstrzyganiem ich na korzy$c¢ oskarzonego na podstawie art. 5 § 2 k.p.k. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 2010 roku w sprawie o sygn. akt V KK 172/10, OSNwSK 2010/1/2299, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 marca 2007 roku w sprawie o sygn. akt IT KK 68/06, OSNwSK 2007/1/660).

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy wlasnie w oparciu o owe dowody o charakterze posrednim, w sposéb
prawidlowy, przesadzil o sprawstwie i winie oskarzonego A. T.. Wbrew sugestiom skarzacego nie mial przy tym
podstaw do powziecia watpliwosci, ktore nalezalo rozstrzygnac na jego korzy$¢. Watpliwoéci takie nie staly sie rowniez
udzialem Sadu Odwotawczego. Sad I instancji poddal wnikliwej i obiektywnej analizie wszystkie zgromadzone w
sprawie dowody ustalajac w sposob niewatpliwy fakty, ktére nastepnie daly podstawe do ustalenia tego, ze A. T. bral
udzial w obrocie znaczng iloécia $rodkéw odurzajacych.

Ujawnienie suszu ro$linnego konopi innych niz wldkniste o lacznej wadze 202,9 gram w mieszkaniu oskarzonego
w powigzaniu z innymi dowodami, w szczegblnoSci uzyskanymi w wyniku ogledzin telefonéw komorkowych
oskarzonych, a zwlaszcza tzw. bezpiecznego telefonu A. T. oraz danych znajdujacych sie w komérce wspoloskarzonego
B. Z. potwierdza, iz obaj uczestniczyli w obrocie znaczna ilo$cig Srodka odurzajgcego. Trafnoéci ustalen i konstatacji
Sadu I instancji nie mogly zmieni¢ argumenty podnoszone przez obronce. Lektura apelacji nie pozwala oprze¢ sie
wrazeniu, iz skarzacy ustaleniom Sadu meriti przeciwstawil po prostu wlasne zapatrywanie oparte na subiektywne;j
ocenie materialu dowodowego i w tymze materiale uwypuklit elementy pozwalajace poprzeé przyjeta linie obrony.
Poza sporem pozostaje za$, iz przeciwstawienie ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze
prowadzi¢ do wniosku o bledzie w ustaleniach faktycznych.



Przed szczegbdlowym odniesieniem sie do zarzutdw przypomnie¢ nalezy, znamie uczestnictwa w obrocie nalezy
interpretowaé szeroko, tj. w taki sposob, by zakwalifikowa¢ do tego znamienia kazdego, kto ma odegra¢ nawet
niewielka role w procesie wprowadzenia do obrotu Srodkéw odurzajacych. Uczestniczacym w obrocie jest zar6wno ten,
ktbérego zadaniem jest magazynowanie Srodkdw odurzajgcych, ktoére po zgromadzeniu ich w wiekszej ilo§ci wprowadza
sie do obrotu jak tez ten kto udostepnia np. lokal dla wprowadzenia tych $rodkéw do obrotu. (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 25 maja 20006 roku II AKa 383/05 Lex Polonica nr 1268459).

W niniejszej sprawie okolicznoScia (poszlaka) wskazujaca na sprawstwo oskarzonego byt fakt, iz w trakcie czynnoSci
przeszukania w mieszkaniu oskarzonego, w ktéorym mieszkal z K. K., B. Z. i M. C. ujawniono reklaméwke z
zawarto$cig dwdch pakietow suszu roslinnego konopi innych niz wldkniste o wadze 202,9 gram. Bezspornym jest, iz na
zabezpieczonej reklamo6wce w wyniku przeprowadzonych badan daktyloskopijnych ujawniono jedynie odwzorowania
linii papilarnych M. C., a nie oskarzonego. Powyzsza okoliczno$¢ jednak, wbrew twierdzeniom obrony nie mogla
przesadzac o niezasadno$ci postawionego A. T. zarzutu. Oczywistym jest, iz samo ujawnienie w domu oskarzonego
(w pokoju uzytkowanym przez B. Z.) narkotykéw przy braku innych okolicznoS$ci nie mogloby implikowa¢ pogladu,
iz uczestniczyt on w obrocie Srodkami odurzajacymi. W przedmiotowej sprawie jednak z taka sytuacja nie mamy
do czynienia. Okoliczno$é, iz A. T. bral udzial w zarzucanym mu procederze znajduje potwierdzenie w szeregu
innych dowodéw o charakterze poSrednim. W szczegblnoSci wskazaé tu nalezy na wyniki przeprowadzonej czynnosci
ogledzin telefon6w komérkowych oskarzonych. Telefon komérkowy marki (...) nr (...) o numerze (...) stanowiacy
wlasno$¢ oskarzonego A. T. niewatpliwie byl tzw. numerem bezpiecznym, czyli majacym na celu utrudnienie lub
uniemozliwienie jego identyfikacji (kontroli operacyjnej). Zawieral on jedynie numer jego uzytkownika (oskarzonego)
wpisany jako wlasny, za$§ wykonywane z niego polaczenia wykonywane byly tylko do jednego numeru telefonu (...).
Drugi zabezpieczony od A. T. oskarzonego marki S. (...) o nr (...) o numerze (...) zawieral z kolei 677 kontaktéw. Co
istotne tylko ten telefon (jego numer) byt znany osobom bliskim oskarzonemu, m.in. 6wczesnej partnerce oskarzonego
K. K., ktdéra wskazala, iz jest to jedyny znany jej numer konkubenta oraz pozostalej dwojce wspoéloskarzonych, ktdrzy
figurowali w jego kontaktach.

Powyzsze prowadzi do uprawnionego wniosku, iz pierwszy aparat stuzyl oskarzonemu do dzialan zwiazanych z
obrotem Srodkami odurzajacymi, za$ drugim postugiwal sie w tzw. legalnych kontaktach ze znajomymi. Trafno$¢
tej tezy potwierdza w szczegdlnodci ujawniona tre§¢ wiadomosci tekstowych, znajdujacych sie w tzw. telefonie
bezpiecznym. Przede wszystkim wiadomo$¢ sms-owa z dnia 15 stycznia 2014 roku (dzien poprzedzajacy ujawnienie
marihuany w mieszkaniu), czy tez z dnia 3 stycznia 2011 roku, wskazuja, iz oskarzony kontaktowal sie z potencjalnym
dostawca narkotyku. Ponadto miejsca logowania na stacjach (...) rowniez wskazywaly na to, iz polaczenia realizowane
z telefonu oskarzonego mogly dotyczy¢ spraw zwigzanych z przestepczo$cia narkotykowa.

Nie bez znaczenia przy takiej ocenie owego dowodu pozostaja informacje uzyskane w wyniku ogledzin telefonu
komorkowego drugiego z oskarzonych tj. B. Z. (...)model (...) (...) o numerze (...). Przede wszystkim wskazaé tu nalezy
na zapisy dotyczace rozliczen narkotykowych znajdujace sie w zakladce — kalendarz, jak réwniez korespondencje sms-
owa ze Swiadkiem L. B. szczeg6lowo przeanalizowana w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Nie mniej istotnym z punktu widzenia odpowiedzialnoéci oskarzonego A. T. dowodem byla w niniejszej sprawie
nadto opinia bieglego sadowego z zakresu kryminologii przestepczos$ci i slangu narkotykowego i przestepczego,
ktory jej wnioski koncowe oparl m.in. o w/w dane znajdujace sie w telefonach komérkowych obydwu oskarzonych.
Nie sposob zgodzié sie z sugestiami obroncy, iz przedmiotowa ekspertyza to nic innego jak wylacznie szereg
dowolnych hipotez, a tym samym nie mogla by¢ ona podstawa ustalen stanu faktycznego. Taka interpretacja
owego dowodu przez skarzacego wg Sadu Okregowego, §wiadczy jedynie o niedostatecznej wnikliwej lekturze opinii
przez apelujacego. Fakt, iz opiniujacy ekspert postugiwal sie w jej treSci zwrotami typu ,zazwyczaj” , ,najczesciej”,
»~moze”, ,prawdopodobnie” nie jest rownoznaczny z zaistnieniem tzw. nie dajacych sie usunaé watpliwoéci, o
ktorych mowa w art. 5 § 2 k.p.k. Przypomnieé¢ nalezy, iz kompetencja bieglego sadowego jest jedynie wyrazenie
stanowiska w okre§lonym przedmiocie, ocena dowodéw w ich caloksztalcie pozostaje za$§ wylaczna prerogatywa
i domeng Sadu. Tym samym nie mozna przyjac, do czego zdaje sie zmierzaé skarzacy, iz opinia bieglego wobec



takich sformulowan kategorycznie nie pozwala rozstrzygna¢ w przedmiocie winy oskarzonego i rodzi watpliwos$ci
wymagajace siegniecia po regule in dubio pro reo. Zdaniem Sadu Okregowego opiniujacy w sposdb szczegdlowy
zinterpretowat tre$¢ poszczegblnych wiadomo$ci tekstowych, oméwil pojawiajace sie w nich charakterystyczne zwroty
dla slangu narkotykowego. Wyjasnial réwniez kontekst ich uzycia. W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowa
opinia analizowana lacznie z pozostalymi dowodami w sprawie pozwalala na wyciagniecie stanowczych wnioskoéw w
przedmiocie odpowiedzialnoS$ci karnej oskarzonego.

Watpliwosci Sadu Odwolawcezego nie budzi takze dokonana przez Sad I instancji ocena zeznan $wiadkow. Sad
Okregowy nie dopatrzyl sie takze i w tym zakresie sugerowanych przez obronice uchybien. Przede wszystkim nie spos6b
zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz Sad I instancji niezasadnie pomingl i odmoéwil przymiotu wiarygodnosci zeznaniom L. B.,
D. O.oraz K. S.. Uwadze obronicy uszlo to, iz odmoéwienie wiarygodno$ci zeznaniom tych, czy innych §wiadkow, nie jest
réwnoznaczne z pominieciem treéci ich zeznan przy ustalaniu faktycznej podstawy orzeczenia. (m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2007 r. II KK 372/06 OSNwSK.2007/1/193 459499). Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wskazuje, iz Sad I instancji szczegdlowo przeanalizowal zeznania w/w 0s6b wskazujac, iz
jako sprzeczne z pozostalymi dowodami (m.in. zeznaniami funkcjonariuszy policji, czy w/w opinig bieglego) nie
mogly stanowié¢ podstawy ustalen faktycznych. Sad Okregowy aprobuje w calo$ci argumentacje Sadu I instancji
przedstawiona w tej kwestii.

W konteksScie sformulowanego zarzutu zaznaczy¢ nalezy, iz podniesiona przez obronce okoliczno$é, iz zaden ze
wskazanych Swiadkéw nie potwierdzil, aby nabywal od oskarzonego narkotyki nie ma znaczenia w kontekscie
przyjecia jego odpowiedzialno$ci. Wskazaé bowiem nalezy, iz dla bytu przestepstwa z art. 56 ustawy z 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii nie ma znaczenia ustalenie, czy i komu konkretnie sprawcy przekazali uzyskane
narkotyki. Niezbedne jest natomiast wykazanie, ze zostaly one uzyskane w celu p6zniejszego ich przekazania kolejnej
osobie niebedacej konsumentem (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 maja 2015 roku II Aka 61/15
Lex nr 1771062). Zdaniem Sadu Okregowego w niniejszej sprawie okolicznoéé ta nie budzi watpliwoéci. Oprocz
wskazanych na wstepie dowodow fakt, iz oskarzony miat zwiazek z obrotem narkotykami wynika takze z zeznan
funkcjonariuszy policji w osobach J. W., K. G., M. S. oraz P. E.. Nie sposéb doszuka¢ sie w treSci tych zeznan
sugerowanych przez obronce sprzecznoSci. Zdaniem Sadu Okregowego funkcjonariusze policji w sposéb szczegdlowy
i zgodny opisali przebieg interwencji, powolujac sie przy tym na dos§wiadczenie zawodowe nabyte w sprawach walki
z przestepczos$cia narkotykowa, co jedynie dodatkowo przemawia za trafnoScia ich spostrzezen. Sugestie obronicy co
do rzekomej stronniczos$ci w/w $§wiadkéw maja tym samym wylacznie charakter polemiczny. Skarzacy nie wykazal na
poparcie swojej tezy, poza gotostownym twierdzeniami zadnych racjonalnych argumentéw. Dodatkowo okolicznoécia
(poszlaka) mogaca wskazywac na to, iz znalezione w mieszkaniu narkotyki byly przeznaczone do dalszej dystrybucji,
bylo zachowania oskarzonego A. T., ktory podczas ujawnienia narkotyku, zwrocil sie do M. C. sugerujac mu aby
powiedzial, ze narkotyki sa na wlasny uzytek. Powyzsze znajduje odzwierciedlenie w sporzadzonej przez $wiadka P.
E. notatce urzedowej (k. 49) oraz zeznaniach wymienionego $wiadka zlozonych w toku rozprawy (k. 723v-724).

O tym, iz ujawnione w mieszkaniu oskarzonego substancje, ktorych posiadanie jest zabronione przeznaczone byly
do ich dalszej odsprzedazy, $wiadczy ponadto takze i ich ilo§¢. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz z aprobatg Sadu
Odwolawczego nie mogla spotkaé sie argumentacja autora apelacji, jakoby ilo§¢ narkotyku, tj. 202,9 grama nie
mogla by¢ uznana za znaczng w rozumieniu normy art. 56 ust 3 ustawy. Nie budzi watpliwoéci Sadu, iz na gruncie
niniejszego stanu faktycznego przestanki typu kwalifikowanego tego wystepku przez oskarzonego zostalty wyczerpane.
Uczestniczenie w obrocie w rozumieniu przepisu art. 56 u.p.n. polega na hurtowym uzyskiwaniu narkotykoéw i
takim tez przekazywaniu ich kolejnym osobom. Tak wiec podstawowym identyfikatorem omawianych tu zachowan
bedzie osoba odbiorcy narkotykéw oraz przy$wiecajacy mu cel wejscia przez niego w ich posiadanie (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 28 czerwca 2013 roku II AKA 106/13 Lex nr 1350346). Zgodnie z utrwalonym
w judykaturze pogladem, znaczna iloé¢ §rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych w rozumieniu ustawy
to taka, ktora jednorazowo moze zaspokoi¢ potrzeby co najmniej kilkudziesieciu os6b uzaleznionych (tak:
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 2009r., I KZP 10/09, OSNKW 2009/10/84). Podobnie
wypowiedzial sie takze Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2013 roku w sprawie sygn. akt II



AKa 141/12 Lex nr 1378751 , ktory wskazal, iz znaczna ilo$¢ narkotykéw to taka, ktéra moze odurzy¢ sie jednorazowo
kilkadziesiat os6b. Tym samym przyjeta w tym zakresie przez Sad I instancji konkluzja, iz ilo§é 202,9 grama moglaby
doprowadzi¢ do jednorazowego odurzenia wiecej niz kilkudziesieciu osob jest trafna.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze kompleksowa analiza zgromadzonego materiatu dowodowego prowadzi do
wniosku, iz ustalenia faktyczne, jakie na jego podstawie poczynit Sad Rejonowy, sg prawidlowe. Sad I instancji
nie popelnil bledu tak w aspekcie logiki przy analizie zgromadzonych dowodéw, jak tez w aspekcie kompletnosci
(zakresu) analizowanego materialu, przeprowadzil niezbedne dla prawidlowego wyrokowania dowody, a nastepnie
tak zgromadzony material ocenil w sposob zgodny z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, a zatem
pozostajacy pod ochrong normy art. 7 k.p.k.

Zastrzezen Sadu Odwolawczego nie budzi takze wymiar orzeczonej w stosunku do oskarzonego A. T. kary pozbawienia
wolnoSci oraz kary grzywny. Sad I instancji uwzglednil dyrektywy sadowego wymiaru kary wskazane w art. 53
k.k., za$ uksztaltowane sankcja jest wspolmierna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci przypisanego mu czynu
przestepstwa. Wymierzona kara jest sprawiedliwa i nalezycie realizuje cele zapobiegawczo - wychowawcze, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosSci prawnej spoleczenstwa. Oskarzony w przeszloéci byl wielokrotnie
karany, w tym réwniez juz dwukrotnie za tzw. przestepstwa narkotykowe. Orzekane wowczas w stosunku do niego
kary, w tym bezwzglednego pozbawienia wolnoSci (sprawa VII K 587/13) nie odniosly pozadanego rezultatu, a
stosowane wobec w/w instytucje probacyjne, zwigzane choéby z odroczeniem ich wykonania, jedynie utwierdzily
oskarzonego w swoistym poczuciu bezkarnos$ci, czego rezultatem stal sie powrdt na droge szeroko pojmowanej
dystrybucji $rodkéw odurzajacych. W tej sytuacji jedynie zdecydowana reakcja organéw wymiaru sprawiedliwo$ci,
zwigzana z odpowiednio surowym potraktowaniem podsadnego uczyni zado$¢ dyrektywom prewencji indywidualnej i
generalnej, a zarazem w pelni pozostanie w zgodzie z tzw. spolecznym poczuciem sprawiedliwosci. Orzeczona ponadto
stosunkowo dolegliwa swym wymiarem kara grzywny, uwzgledni z kolei pobudki dzialania oskarzonego, zwigzane z
niewatpliwa checig osiggniecia wymiernej korzysci majatkowe;.

Nie znajdujac zatem w oparciu o caloksztalt przedstawionych wyzej rozwazan postaw do podzielenia ktéregokolwiek
z zarzutow $rodka odwolawczego, Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. T. w mocy. O
oplatach za II instancje rozstrzygnieto na mocy art. 8 w zw. z art. 2 ust 1 pkt 4 w zw. z art. 3 ust 1 ustawy z dnia
23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych ( Dz.U. Nr 27, poz. 152). O kosztach postepowania odwolawczego,
Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 2 k.p.k w zw. z art. 633 kpk.



