Sygn. aktI C 2039/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2018 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Korol
Protokolant: Natalia Szopa

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2018 roku

sprawy z powobdztwa Prokury Niestandaryzowanego Sekuratyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
Rejestr Funduszy Inwestycyjnych NR 211

przeciwko A. Z.
o0 roszczenia z umow bankowych
I. powodztwo oddala;

II. zasgdza od powoda na rzecz pozwanej A. Z. kwote 5417 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Pow6d Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety wnosit o zasadzenie od
pozwanej A. Z. kwoty 107 006,06 7zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm prawem przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko wskazal, iz swoje roszczenie wywodzi z umowy cesji, na podstawie ktorej nabyt od
(...) Banku S.A. z siedziba we W. wierzytelno$¢ przystugujaca przeciwko pozwanej z tytulu umowy bankowej nr (...)
zawartej w dniu 6 lipca 2006 roku. Podniést nadto, iz pozwana nie wywigzala sie z postanowienn umowy pozyczki i nie
uregulowala istniejacego zadluzenia (k.2-3, 15).

Pozwana A. Z., w odpowiedzi na pozew, wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda
na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Wskazala, iz
zobowiazanie, ktorego zasadzenia w oparciu o umowe cesji domaga sie powod, przedawnilo sie na mocy art. 118 k.c.,
w ktorym to ustawodawca przyjal trzyletni okres przedawnienia §wiadczen okresowych (k.20-22).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 6 lipca 2006 roku pozwana A. Z. zawarla z (...) Bankiem Spo6tka Akcyjng z siedziba we W. umowe pozyczki nr
(...), na podstawie ktérej Bank oddal do dyspozycji pozwanej $§rodki pieniezne w kwocie 147.058,03 zl, za$§ pozwana



zobowiazala sie do splaty owej pozyczki w 60 miesiecznych ratach wraz z odsetkami w ustalonych w harmonogramie
terminach splaty (k.4-8 akt IT Co 3504/11 Sadu Rejonowego w Bialymstoku).

Z uwagi na niedokonywanie przez pozwang splat zgodnie z zawarta umowa doszlo do powstania zaleglosci i
wypowiedzenia umowy. Dnia 12 kwietnia 2011 r. (...) Bank S.A. wystawil pozwanej bankowy tytul egzekucyjny nr
(...), za$ postanowieniem z dnia 9 maja 2011 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku nadat owemu tytulowi egzekucyjnemu
klauzule wykonalnoéci (k. 21 akt IT Co 3504/11 Sadu Rejonowego w Bialymstoku).

W dniu 12 wrze$nia 2012 roku (...) Bank S.A. z siedziba we W. zawarl z powodem Prokura Niestandaryzowanym
Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym reprezentowanym przez (...) Towarzystwo Funduszy
Inwestycyjnych S.A. z siedziba w W., umowe przelewu wierzytelno$ci w stosunku do 15 140 dluznikdéw wynikajacych
z zaciggnietych i nie splaconych pozyczek i kredytow, zgodnie z treScia Zalacznika nr 1 do umowy.

Powo6d do niniejszego pozwu zalaczyl kopie umowy przelewu wierzytelnoéci oraz niepo$wiadczony za zgodno$c¢ z
oryginalem oraz nieopatrzony data, a jedynie pieczatka i podpisem pelnomocnika powoda, wydruk majacy stanowic
wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji z dnia 12 wrzeénia 2012 roku (k.7-9).

Ze stanowiska powoda wynika, iz dowodem istnienia oraz obowigzku spelnienia §wiadczenia cigzacego na stronie
pozwanej jest wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/26/247/
(...) z dnia 20 grudnia 2017 roku, podpisany przez osobe upowazniong do skladania o$wiadczen w zakresie
praw i obowiazkéw majatkowych pozwanego oraz opatrzony pieczecia towarzystwa zarzadzajacego funduszem

sekurytyzacyjnym (k.6).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty znajdujgce sie w aktach sprawy o sygn. akt II Co
3504/11 Sadu Rejonowego w Bialymstoku, kopie umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 12.09.2012 r., wyciagu z
ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/26/247/ (...) z dnia 20.12.2017 r. oraz
wyciagu z elektronicznego zalacznika do umowy cesji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powo6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W ocenie Sadu pow6d nie wykazal faktycznego przej$cia uprawnien przystugujacych (...) Bankowi S.A. z tytutu umowy
o pozyczke gotowkowa z dnia 6 lipca 2006 roku na rzecz pozwanego Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg we W..

Strona powodowa nie wykazala bowiem w spos6b nie budzacy watpliwoSci, ze stuzy jej wierzytelnos¢é wobec pozwanej
A. Z. w okreSlonej w pozwie wysoko$ci, a w szczegblnoséci ze doszlo do skutecznych czynnoéci przenoszacych
wierzytelno$é z pierwotnego kontrahenta pozwanej na strone powodowa. Oznacza to, ze strona powodowa nie
wykazala, ze stuzy jej legitymacja czynna w tym postepowaniu.

Zauwazy¢ nalezy, ze legitymacja czynna, jak i bierna jest opartym na prawie materialnym uprawnieniem do
wystepowania w charakterze strony w konkretnej sprawie sadowej. Wymog jej posiadania stanowi przestanke
merytorycznego rozpoznania sprawy, badang przez Sad w chwili orzekania, gdyz jej brak po stronie cho¢by jednej ze
stron postepowania skutkuje oddaleniem powo6dztwa. Podlega ona badaniu Sadu z urzedu, gdyz w przeciwnym razie
sad nie moglby wydaé rozstrzygniecia co do istoty sprawy zgodnego z prawda obiektywna.

I tak, wskazaé nalezy, iz przelew wierzytelno$ci uregulowany jest w przepisach kodeksu cywilnego. Zgodnie z tre$cig
art. 509 k.c. cesja jest umowa, na podstawie ktérej dotychczasowy wierzyciel (cedent) moze bez zgody dluznika
przenies¢ wierzytelnosé ze swojego majatku do majatku osoby trzeciej (cesjonariusza), chyba ze sprzeciwialoby sie
to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce
wszelkie zwiazane z nig prawa, w szczegdlno$ci roszczenie o zaleglte odsetki (§ 2 art. 509 k.c.). Przedmiotem przelewu
co do zasady moze by¢ wierzytelno$c¢ istniejaca, ktéra cedent moze swobodnie rozporzadzac. Powinna ona by¢ tez



w dostateczny sposob oznaczona, gdyz jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 maja 1999 r. konieczne jest
wyrazne okreslenie stosunku zobowigzaniowego, ktérego elementem jest zbywana wierzytelnos¢ (III CKN 423/98,
Biuletyn SN 2000/1, str.1).

Z dolaczonej przez strone powodowa umowy przelewu wierzytelno$ci zawartej pomiedzy (...) Bankiem S.A. a
powodem w dniu 12 wrze$nia 2012 r. nie wynika wyraznie, iz jej przedmiotem jest wierzytelno$¢ przystugujaca wobec
pozwanej. Umowa ta bowiem okresla jako swdj przedmiot wierzytelnoSci pieniezne wynikajace z zaciagnietych i nie
splaconych pozyczek i kredytow szczegotowo okreslonych w zataczniku nr 1 do umowy. Tak ogblny sposéb okreslenia
wierzytelno$ci w umowie cesji uniemozliwia wyprowadzenie na tej podstawie wniosku, iz jej przedmiotem byla takze
wierzytelno$¢ z tytulu zobowiazania pozwanej A. Z. wobec poprzednika prawnego powoda. Tym samym dokument ten
nie potwierdza, aby powo6d nabyl wierzytelno$¢ przeciwko pozwanej i wstapil w miejsce dotychczasowego wierzyciela,
co z kolei uprawnialoby go do zadania spelnienia §wiadczenia.

Nalezy takze zauwazy¢, ze faktu nabycia przedmiotowej wierzytelnosci w zaden sposob nie da sie wywies¢ ze zlozonego
przez powoda wydruku z elektronicznego zalgcznika do umowy cesji z dnia 12.09.2012 r. opisujacego wierzytelno$é
przystugujaca bankowi wzgledem pozwane;j. Nie zostat on bowiem — jak cala umowa cesji - poswiadczony za zgodnosé
z oryginalem przez pelnomocnika powoda bedacego radca prawnym, a jedynie opatrzony jego pieczecia i parafka.
Ponadto stwierdzié nalezy, iz jest to pismo sporzadzone jednostronnie przez strone powodowa, nie podpisane przez
zbywce wierzytelno$ci, a wiec stanowi jedynie dowod tego, ze zostalo sporzadzone o tre$ci w nim podanej, jednakze nie
stwierdza, ze przedmiotem przelewu wierzytelnosSci byla takze wierzytelnoé¢ banku przystugujaca wzgledem pozwanej
z tytulu zawartej przez nig umowy.

Zdaniem Sadu, pow6d bedacy podmiotem gospodarczym korzystajacym z profesjonalnej obstugi prawnej powinien
by¢ $wiadom zasad prowadzenia procesu cywilnego i wystepowania w nim w charakterze strony aktywne;j.
Zastepowany przez zawodowego pelnomocnik powinien wykaza¢ sie nalezyta aktywno$cia dowodowa, jak rowniez
w zakresie dowodow z dokumentéw powinien je nalezycie zaoferowac i przedlozy¢é Sadowi wraz z pozwem. Skoro
wiec, jak twierdzi powdd, nabyt on wierzytelno$¢ w roku 2012, miat wystarczajacy czas na przygotowanie pozwu. W
przypadku za$ braku dokument6w uzasadniajacych roszczenie mogl i powinien byl jeszcze przed wszczeciem procesu
zwrdci¢ sie do swojego kontrahenta z umowy cesji o przekazanie mu dokumentéw niezbednych do dochodzenia
roszczenia. Zaniechanie strony powodowej w tym zakresie moze tylko zadziala¢ na jej niekorzysé. Sad uznal, ze nie
wywiazala sie ona z ciazacego na niej obowiazku udowodnienia zasadnoSci zgloszonego roszczenia. Prowadzi to do
wniosku, ze zgloszone w pozwie zadanie nie zostalo nalezycie udowodnione, co z kolei powoduje jego oddalenie (por.
m.in. wyrok Sagdu Rejonowego w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2014 r. wydany w sprawie VII C 1502/13 oraz wyrok Sadu
Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 077 pazdziernika 2014 r., wydany w sprawie XI C 842/14).

Odnoszac sie jeszcze do argumentéw powoda, jakoby przedlozony wraz z pozwem wyciag z ksiag rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego byl wystarczajacy dla potwierdzenia przejScia wierzytelnoéci wierzyciela pierwotnego
na powoda, zauwazy¢ nalezy, iz obecnie obowigzujgcy przepis art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o
funduszach inwestycyjnych (Dz. U. 2004 Nr 146 poz. 1346) wprost pozbawia wyciag z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego mocy dokumentéw urzedowych w postepowaniu cywilnym. Wyciag taki moze zasadniczo stanowi¢
podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania w sprawie, ale jego materialna moc zalezy od jego tre$ci merytorycznej,
a o tym rozstrzyga sad wedlug ogblnej zasady oceny dowoddw zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Dopiero wynikiem tej oceny
jest przyznanie lub odmoéwienie dowodowi z dokumentu waloru wiarygodno$ci ze stosownymi konsekwencjami w
zakresie jego znaczenia dla ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia. Zgodzi¢ sie nalezy z pogladem judykatury, iz
dane ujmowane w ksiegach rachunkowych funduszu i w wyciagu z tych ksiag moga stanowi¢ dowod jedynie tego, ze
okreslonej kwoty wierzytelno$¢ jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem okreslonego dluznika na podstawie
opisanego w tych ksiegach zdarzenia (np. cesji wierzytelnoéci). Dokumenty te potwierdzaja wiec sam fakt zdarzenia
w postaci cesji wierzytelnoSci, ale nie mogg stanowi¢ dowodu na skuteczno$é dokonanej cesji wierzytelnosci, a w tym
bardziej istnienia i wysoko$ci nabytej wierzytelnos¢.



Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, ze strona powodowa nie udzwignela ciezaru udowodnienia faktéow, z ktérych
wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze samo twierdzenie strony nie jest dowodem,
a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznoéci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione przez strone
to twierdzenie zglaszajaca (wyrok SN z dnia 22.11.2001 r., sygn. I PKN 660/00, publ. Wokanda 2002/7-8/44).
Zgodnie z art. 232 k.p.c. obowiazek wskazania dowodow obciaza przede wszystkim strony, a w mysl art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Oznacza to, ze ten, kto powoluje sie
na przystugujace mu prawo, wystepujac z zadaniem obowigzany jest udowodnié okolicznos$ci faktyczne uzasadniajace
to zadanie. Chodzi tu o fakty, ktére maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, wykazujace istnienie prawa.

Doda¢ nalezy rowniez, iz zgodnie z obowiazujaca w postepowaniu cywilnym zasada kontradyktoryjnoéci sad nie
ma obowiazku zarzadzania dochodzen w celu uzupelnienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia §rodkow
dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzania z urzedu
dowoddw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok SN z dnia 17.12.1996
r., sygn. I CKU 45/96, publ. OSNC 1997/6-7/76). Dopuszczenie dowodu z urzedu jest co do zasady prawem, a nie
obowigzkiem sadu. W zwiazku z powyzszym, jezeli material dowodowy zgromadzony przez strony nie daje podstawy
do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych sad musi wyciagna¢ ujemne konsekwencje z nieudowodnienia
faktoéw przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutow.

W Swietle powyzszego i w myél art. 232 k.p.c. to strona powodowa byta obowigzana wskazaé¢ dowody dla stwierdzenia
faktu nabycia praw wynikajacych ze wskazanej w pozwie umowy pozyczki i powinna liczy¢ sie z negatywnymi
konsekwencjami jego nieudowodnienia w postaci oddalenia powddztwa.

Konicowo wskaza¢ nalezy, iz wobec braku legitymacji czynnej po stronie powoda, nie istniala konieczno$¢ badania
podniesionej kwestii przedawnienia roszczenia, a powdédztwo podlegatlo oddaleniu w caloéci, o czym orzeczono w
punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Powod
jako strona przegrywajaca spor zostal wiec zobowiazany do zwrotu na rzecz pozwanej poniesionych przez nia kosztow,
na ktore skladalo sie wynagrodzenie reprezentujacego ja radcy prawnego w kwocie 5400 zl ustalone na podstawie § 2
pkt 6) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych, powiekszone o oplate od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych.

SSO Malgorzata Korol

Sygn. akt I C 2039/17

1. Odnotowa¢,

2. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.

B., dnia 6 czerwca 2018 r. SSO Malgorzata Korol



