Sygn. akt IT Ca 1075/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bogustaw Suter
Sedziowie: SSO Bogdan Laszkiewicz
SSR del. Bozena Sztomber (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Zofia Szczesnowicz

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2013 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. R.

przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cig w J.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sokolce

z dnia 5 wrzeénia 2013 r. sygn. akt I C 74/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie I i oddala powédztwo,

2. w punkcie Il i zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 77 zlotych tytudem zwrotu kosztéow
procesu,

3. w punkecie III i stwierdza, ze nieuiszczone koszty sqdowe ponosi Skarb Panstwa;

II. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 90 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu w
postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Powdd R. R. domagat sie wydania przez pozwanego (...) Sp. z 0.0. w J. rzeczy w postaci: amortyzatoréow E. (...)M
bez gwintu (...) — 10 sztuk, zamodwienie nr (...); amortyzatoréw (...) bez gwintu (...) ze zbiornikiem (...) - 10 sztuk,



zamoéwienie nr (...) i amortyzatoréw (...) bez gwintu (...) ze zbiornikiem (...) — 10 sztuk, zaméwienie nr (...). Ponadto
powod domagal sie zasadzenia kosztéw procesu.

Pozwany wnosil o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych wraz
z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

Wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2013 r. Sad Rejonowy w Sokoédlce nakazal pozwanemu (...) Sp. z o.0.
w J. wydanie na rzecz R. R. towaréw zakupionych w dniu 14.11.2012 r. w sklepie internetowym
na podstawie: zamoéwienia nr (...) w postaci 10 Amortyzatoréow E. (...)M bez gwintu (...), za
kwote 10,00 zlotych; zamoéwienia nr (...) w postaci 10 Amortyzatoréow E. (...)M bez gwintu (...) ze
zbiornikiem (...) oraz 10 AmortyzatoréwE. (...)M bez gwintu (...) ze zbiornikiem polibusze, za lqczng
kwote 10,00 zlotych (pkt I). Zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 30,00 zlotych tytulem
zwrotu kosztow procesu (pkt II). Tytulem brakujacych wydatkoéw za opinie bieglego, wylozonych
tymczasowo przez Skarb Panstwa, nakazaé sciqgnaq¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Sokoélce od pozwanego kwote 511,52 zlotych (pkt III).

Sad I instancji ustalil, ze w dniu 14 listopada 2012 r. powo6d R. R. zam6wit w sklepie internetowym (...) nastepujace
produkty: Amortyzator E. (...)M bez gwintu (...) — 10 sztuk, zamoéwienie nr (...); Amortyzator (...) bez gwintu (...)
ze zbiornikiem (...) - 10 sztuk, zamoéwienie nr (...) i Amortyzator (...) bez gwintu (...) ze zbiornikiem (...) — 10 sztuk,
zamoOwienie nr (...). Koszt wysylki zamo6wienia wynio6st 250 zl.

Po dokonanym zamoéwieniu powdd otrzymal wiadomo$¢ e-mail z informacja o bledzie w dostepnosci i cenach
zamowionych przez niego produktdéw z uwagi na trwajace 6wezesnie prace serwisowe. Pismem z dnia 28 listopada
2012 r. stanowigcym jednocze$nie o§wiadczenie o uchylenie sie od skutkéw prawnych o§wiadczen woli ztozonych pod
wplywem bledu, pozwany anulowal oba zamo6wienia powoda i wskazal, ze blad jaki wyniknagl na stronie internetowej,
byt efektem prowadzenia prac serwisowych przez podmiot zewnetrzny. Wszystkie zamowione przez powoda produkty
sq znacznie drozsze i zdaniem pozwanego powdd mogl to z latwoscia zauwazy¢. Pismem z dnia 29 listopada 2012 r.
pelnomocnik pozwanego poinformowal powoda o braku podstaw prawnych do uwzglednienia jego zadan polegajacych
na realizacji zamoéwien nr (...)1i (...) z dnia 14 listopada 2012 .

W dniu 05 grudnia 2012 r. pow6d R. R. zglosilt sie do Federacji (...) celem prowadzenia jego sprawy w zwiazku z
niedostarczeniem produktu zgodnie z zaméwieniem. Dnia 20 grudnia 2012 r. Federacja (...) wystosowala pismo
do pozwanego z informacja, ze zlozone przez niego os§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczen
woli zlozonych pod wplywem bledu jest bezskuteczne, bowiem powdd nie przyczynit sie do domniemanego bledu
ani o nim nie wiedzial. Pismem z dnia 14 stycznia 2013 r. pozwany poinformowat Federacje (...), iz podtrzymuje
prezentowane do tej pory stanowisko w przedmiotowej sprawie o braku podstaw prawnych do uwzglednienia zadan
powoda i wydania towaréw.

Sad Rejonowy wskazal, iz zasadniczym punktem spornym przedmiotowej sprawy byla ocena, czy powod zawarl z
pozwanym skuteczna umowe, a w zwigzku z tym czy przyslugiwalo mu uprawnienie do zadania wydania rzeczy w
postaci amortyzatoréw oraz czy pozwany powotujac sie na blad co do treéci czynno$ci prawnej moze uchylié sie

od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli. W tym zakresie powolujac sie na tre$¢ art. 66 § 1 k.c., art. 66" § 1 k.c. i
art. 71 k.c. wskazal, iz zgodnie z treécia Regulaminu sklepu internetowego R. — Rozdzial (...) punktu 8, moment
zlozenia zamodwienia na stronie sklepu przez Kupujacego jest momentem zawarcia umowy pomiedzy Sprzedajacym
a Kupujacym. Zgodnie za$ z punktem 4 Rozdzial (...) Regulaminu — zlozenie zamo6wienia przez Kupujacego zostanie
potwierdzone drogg mailowa z podaniem szczegdléw zwiazanych z danymi niezbednymi do uregulowania platnoéci
za zamoOwienie. Pow6d niezwlocznie po zlozeniu zamoéwienia otrzymatl taki e-mail.

Uwzgledniajac powyzsze Sad I instancji uznal, ze powod R. R. przystapil do umowy zgodnie z wymienionym
Regulaminem. Tre$¢ punktu 8 powolanego wyzej Regulaminu nie pozostawiala watpliwosci, ze w sprawie mamy do
czynienia z oferta.



Sad podkreslil, ze w przedmiotowej sprawie nie mialo miejsca zaproszenie do zawarcia umowy. Zaproszenie takie
jest czynno$cia rozpoczynajaca procedure, ktorej celem jest dojScie umowy do skutku. Samo zaproszenie nie jest
jednak ukierunkowane na wywolanie skutkéw prawnych, stad tez nie ma charakteru o§wiadczenia woli. Nie wskazuje
tez trybu, w jakim ma zosta¢ zawarta umowa. Oferta zamieszczona na stronie internetowej pozwanego okreslala
wszystkie istotne jej postanowienia. Pozwany wskazal towar, okreélil jego cene, za$§ postanowienia Regulaminu
doprecyzowywaly moment doj$cia umowy do skutku.

W Swietle art. 65 k.c. okreslajacego ogolne dyrektywy o$wiadczen woli stron wskazuje sie, ze o§wiadczenia woli
nalezy tak tlumaczy¢, jak tego wymagaja ze wzgledu na okoliczno$ci, w ktorych zostaly zlozone, zasady wspolzycia
spolecznego oraz ustalone zwyczaje (§ 1). W umowie nalezy raczej badac, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy,
anizeli opieradé sie na jej doslownym brzmieniu (§ 2).

W dalszej czeSci uzasadnienia Sad Rejonowy zaznaczyl, ze umowa sprzedazy jest umowa dwustronnie zobowiazujaca,
ktora dla swojej skutecznosci winna okresla¢ przedmiot umowy oraz cene. Skutkiem zawarcia umowy sprzedazy
jest zobowigzanie sprzedawcy do przeniesienia wlasnoéci rzeczy lub prawa na kupujacego oraz zobowiazanie sie
kupujacego do zaplacenia uméwionej ceny. Swiadczenie jednej strony jest odpowiednikiem §wiadczenia drugiej
strony. Umowa sprzedazy ma wiec charakter umowy wzajemnej. Swiadczenia stron umowy maja charakter
ekwiwalentny w znaczeniu subiektywnym. Nie oznacza to jednak, ze wlaéciwy przepis w danej sytuacji nie moze
ekwiwalentnoSci tej obiektywizowad, jak np. wyzysk (art. 388 k.c.).

W $wietle powyzszego Sad doszed} do wniosku, iz poprzez zamieszczenie przez pozwanego okreslonych produktéw na
stronie internetowej ze wskazaniem ich ceny, a nastepnie zlozeniem zamoéwienia przez powoda, pomiedzy stronami
doszlo do zawarcia umowy sprzedazy. W wykonaniu umowy powdd oczekiwal wydania przez pozwanego okre$lonych
rzeczy (amortyzatory), za$ sam zobowigzal sie do zaplaty na rzecz pozwanego umoéwionej ceny. Strony umowy moga
dowolnie ksztaltowac jej elementy. Strony ustalajac cene za danego typu towar moga dowolnie ksztaltowaé jego
warto$¢, gdyz wynika to z ekwiwalentnoéci ceny. Powod dokonal zamoéwienia zbiorczego, o numerze (...), a wiec
zdaniem Sadu cena zostala ustalona lgczenie za 20 sztuk amortyzatoré6w — w istocie zaden z nich nie zostal sprzedany
za warto$¢ 0,00 zL Analiza zapis6w Regulaminu sklepu prowadzila do wniosku, ze umowa zostala skutecznie zawarta
pomiedzy stronami. Powod mial wiec prawo zada¢ wykonania umowy.

W celu ustalenia wartoéci amortyzatoréw E. (...)M bez gwintu (...), (...) bez gwintu (...) ze zbiornikiem (...), (...) bez
gwintu (...) ze zbiornikiem Sad I instancji dopuscit dowo6d z opinii bieglego sadowego z zakresu techniki samochodowe;j
i ruchu drogowego inz. J. S.. Z tresci opinii opracowanej przez bieglego wynikalo, ze warto§¢ brutto zamawianych
amortyzator6w w odniesieniu do amortyzatora (...) bez gwintu (...) wynosi 1645,89 zl za sztuke, dla amortyzatora
(...) bez gwintu (...) ze zbiornikiem (...) — 1527 zl/sztuka, za§ amortyzatora (...) bez gwintu (...) ze zbiornikiem (...) —
1431,88 zl za sztuke. Pozwany zamoéwil po 10 sztuk kazdego rodzaju amortyzatora. Laczna ilo§¢ zamoéwionego towaru
to 30 sztuk. Z wyliczen bieglego wynikalo, Ze Igczna warto$¢ brutto zamoéwionych amortyzatoréw wynosi 46.047,70 zt.
Ustalenia bieglego zostaly poczynione na podstawie cennika amortyzatoréw rajdowych aktualnego na rok 2012 (...),
ktory posiada autoryzacje producenta.

Opinia sporzadzona przez bieglego nie budzila zastrzezen Sadu i stanowila wartoSciowy material pomocniczy, ktory
oceniaé nalezy jako kompletny i zupelny. Ustalenia poczynione przez bieglego nie byly tez kwestionowane przez strony
postepowania.

Zdaniem Sadu Rejonowego za chybiony nalezalo uzna¢ argument pozwanego o jego bledzie co do treéci czynnosci
prawnej, pociggajacym za sobg uchylenie sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli. Odwotujac sie do tresci art. 84
k.c. Sad podkreslil, Ze w momencie skladania zamoéwienia przez powoda na stronie internetowej pozwanego nie byto
zadnej informacji odno$nie trwania prac serwisowych, ktéra moglaby dawac podstawy do twierdzen, ze wskazane przy
amortyzatorach ceny sa bledne. Ponadto powod nie wywolal bledu i nie mogt z latwoscia takiego bledu zauwazyé.



Sad mial tu na uwadze fakt, ze pozwany jest profesjonalnym podmiotem prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza
w zakresie sprzedazy za posrednictwem strony internetowej i spoczywal na nim obowigzek dochowania nalezytej
staranno$ci, ocenianej z punktu widzenia zawodowego charakteru tejze dzialalnoéci (art. 355 § 2 k.c.). Pozwany
przesluchany na rozprawie wskazywal, iz zdarzenie z udzialem powoda spowodowalo, ze w chwili obecnej jezeli
nastepuje przerzucanie produktéw na nowy sklep, strona internetowa jest wylaczana i nie mozliwosci zalogowania
sie na niej i dokonania zakupéw. Wezesniej taka sytuacja nie miala miejsca. W ocenie Sadu I instancji, pozwany
nie dolozyt wiec ogdlnie wymaganej staranno$ci. Tym samym trudno bylo czyni¢ powodowi zarzut, iz mogl mieé
Swiadomos¢, ze cena za amortyzatory jest inna niz ta, jaka zostala wskazana przy produkcie na stronie internetowe;j.
Nadto, zgodnie z Regulaminem Rozdzial (...) punkt 1 — ceny oferowanych artykuléw znajdujacych sie na stronie sklepu
wyrazone sa w zlotych polskich i zawieraja podatek VAT. Cena podana przy kazdym towarze jest wiazaca w chwili
zlozenia przez Kupujacego zamowienia. Przyjmujac nawet hipotetycznie, ze powdd posiada stosowne do§wiadczenie
i wiedzial jaka jest rzeczywista cena zamawianego towaru, trudno bylo zdaniem Sadu uznaé, ze §wiadomie zamowil
towar o wartoSci ponad 46 tysiecy zlotych za cene 260 zl. Brak jakiegokolwiek komunikatu o trwajacych pracach
serwisowych, w powigzaniu ze stosownymi zapisami regulaminu, dawat podstawy do przyjecia, ze wskazane ceny
produktow sa wlaSciwe, a zamawiany towar dostepny. Okoliczno$é posiadania specjalistycznej wiedzy nie wklucza
jednak mozliwoéci domniemania, Ze podana cena jest ceng promocyjng czy tymczasowa. Do§wiadczenie zyciowe daje
podstawy do twierdzen, ze przedsiebiorcy stosujg rézne chwyty marketingowe majace zachecié klientéw do zakupow.
W tym celu obnizaja przykladowo ceny produktéw (czesto do kwoty 1,00 zt w przypadku np. telefonéw o wartoSci
przewyzszajacej 3000-4000 zl za sztuke).

Biorgc pod uwage powyzsze dowody i ustalenia, Sad uwzglednit powddztwo i orzekt jak w sentencji.

O kosztach procesu postanowiono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyziszego wyroku zlozyl pozwany, zaskarzajgc go w calosci. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucil:

1. sprzecznoscé istotnych ustalen Sadu z tresciq zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia
przepisow postepowania, ktéore moglo mieé wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1
k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodow:

a) w sposoéb sprzeczny z zasadami doswiadczenia zyciowego poprzez przyjecie, ze powod w
chwili sktadania oswiadczenia woli (zlozenia zamoéwienia w sklepie internetowym), nie wiedzial o
bledzie dotyczqcym ceny zakupionych amortyzatorow, jak réowniez, ze nie mogl z latwosciq takiego
bledu zauwazyé, w sytuacji gdy powdd zawodowo zajmuje si¢ konstruowaniem samochodow
terenowych, z wyksztalcenia jest inzynierem mechaniki pojazdowej, a kwota zakupionego przez
niego przedmiotu rézni sie od rzeczywistej wartosci rzeczy ponad tysiqgckrotnie,

b) w sposob nasuwajqcy zastrzezenia z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania poprzez
przyjecie, ze ceny oferowane przez pozwanego byly cenami promocyjnymi, czy tymczasowymi, a
powod mogl przypuszcezaé, ze jest to ,,chwyt marketingowy” ze strony pozwanej, w sytuacji gdy
cena przedmiotéow w chwili zakupu stanowila 0,06 % i 0,0% ceny wlasciwej towaru, a zatem brak
bylo ekwiwalentnosci swiadczenia po stronie powoda,

¢) dowolny i niewszechstronny, poprzez przyjecie, ze powod zlozyl zbiorcze zamoéwienie na lgczng
kwote 20 zlotych, w efekcie czego zaden z towarow ,,zakupionych” przez powoda nie zostal za
kwote o zlotych w sytuacji, gdy powédd zlozyl dwa odrebne zamowienia nr (...) i (...) na 3 rézne
przedmioty, przy czym dziesieé amortyzatoréow, stanowiqcych odrebne od innych przedmioty,
zostala ,,zakupiona” za kwote o zlotych, zatem brak bylo ekwiwalentnosci swiadczenia po stronie
powoda;



2. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 2 marca 2000
r. o ochronie niektorych praw konsumentéow oraz o odpowiedzialnosci wyrzaqdzonej przez
produkt niebezpieczny w zw. z art. 475 k.c. per analogiam poprzez jego niezastosowanie w
sytuacji, gdy pozwany niezwlocznie po otrzymaniu zamoéwienia, poinformowal powoda, ze
produkty nie sq dostgpne w cenie zamoéwionej przez powoda i nie jest w stanie zrealizowaé
przedmiotowych zamoéwien, w efekcie czego umowa zawarta pomiedzy stronami wygasla. W
umowach konsumenckich, zawieranych na odleglosé art. 12 ustawy o ochronie niektérych praw
konsumentow stanowi bowiem lex specialis do regulacji kodeksowej i yymuje wszelkie mozliwe
przypadki braku dostepnosci swiadczenia po stronie przedsiebiorcy niezaleznie od ich charakteru

i przyczyn;

3. naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 84 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie
w sytuacji, gdy pozwany skutecznie uchylit sie od skutkéw wadliwego oswiadczenia woli, powod
bowiem o bledzie pozwanego wiedzial lub z latwosciq blqgd ten mégl zauwazyé;

4. maruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 5 k.c. w zw. z art. 65 § 1 i 2 k.c. poprzez
niezbadanie przez Sad oswiadczen stron z punktu widzenia okolicznosci, w ktorych zostaly zlozone,
z punktu widzenia zasad wspélzycia spolecznego oraz poprzez niezbadanie zgodnego zamiaru
stron i celu umowy, w efekcie czego powdd zamawiajgc 30 przedmiotoéow na stronie internetowej
nalezqgcej do pozwanego ze swego prawa uczynil uzytek, ktory jest sprzeczny ze spoleczno —
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa oraz zasadami wspolzycia spolecznego.

Podnoszagc powyzsze zarzuty, apelujacy wnosit o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylnie wyroku Sqdu i instancji i oddalenie powédztwa
w calosci,

- zasqdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéow postepowania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja pozwanego okazala sie uzasadniona.

Sad Okregowy nie podziela oceny Sadu I instancji, iz w okolicznoéciach przedmiotowej sprawy pozwany nie zdotal
uchylic¢ sie od skutkow prawnych zlozonego o$wiadczenia woli, ktore bylo dotkniete bledem co do rzeczywistej ceny
sprzedanych powodowi towaréw. Zarzuty skarzacego w tym zakresie byly uzasadnione i z tego wzgledu zaskarzone
orzeczenie podlegalo zmianie, za$§ zadanie powodztwa — oddaleniu.

Zwazy¢ nalezy, ze argumentacja apelujacego dotyczyla trzech kwestii. Po pierwsze byl to zarzut, ktory byl przez
pozwanego konsekwentnie podnoszony takze na etapie postepowania przed Sadem I instancji, iz skarzacy uchylil
sie skutecznie od skutkéw prawnych swego oSwiadczenia woli, ktére bylo dotkniete bledem, co w konsekwencji
prowadzilo do niewazno$ci umowy zawartej z powodem. Po wtére podnosil apelujacy, powolujac sie przy tym na
przepisy ustawy z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialno$ci za szkode
wyrzadzong przez produkt niebezpieczny (Dz.U.2012.1225 j.t.), Ze nie ma mozliwoSci wykonania zobowigzania, w
konsekwencji czego umowa pomiedzy stronami wygasta. Wreszcie wskazywal skarzacy, odwolujac sie do treéci art.
5 k.c., ze w przedmiotowej sprawie doszlo do naduzycia prawa podmiotowego przez powoda, ktérego dzialanie byto
sprzeczne ze spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem prawa oraz zasadami wspoélzycia spolecznego.

Nie mozna tu nie zauwazy¢, ze dwa pierwsze z powolanych zarzutdw zawieraja argumentacje wzajemnie sie
wykluczajaca i dotyczaca odmiennych podstaw prawnych (z jednej strony zarzut, ze umowa jest niewazna, z drugiej —
zarzut, ze umowa jest wazna, natomiast wygasta). Pozostawalo to jednakze bez znaczenia dla rozstrzygniecia, bowiem
w ocenie Sadu Odwolawczego uzasadnione bylo stanowisko skarzacego w przedmiocie naruszenia przez Sad Rejonowy



dyspozycji art. 84 k.c. Przypomnie¢ trzeba, ze w my$l § 1 tejze regulacji, w razie bledu co do tresci czynnos$ci prawnej
mozna uchyli¢ sie od skutkéw prawnych swego os§wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli bylo zlozone innej
osobie, uchylenie sie od jego skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te
osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona o bledzie lub mogta z tatwoscia blad zauwazy¢. W orzecznictwie
i piSmiennictwie utrwalone jest stanowisko, iz bledem jest niezgodne z rzeczywisto$cia wyobrazenie o czynno$ci, a
niezgodno$¢ moze dotyczy¢ zarowno faktow, jak i prawa (postanowienie SN z dnia 21 lutego 1973 r. III CRN 415/72,
OSNC 1974, nr 1, poz. 10; wyrok SN z dnia 24 stycznia 1974 r. II CR 761/73, OSPiKA 1975, nr 11, poz. 238; uchwala
SN z dnia 31 sierpnia 1989 r. III PZP 37/89, OSNC 1990, nr 9, poz. 108). Nadmieni¢ nalezy, ze nie kazde mylne
wyobrazenie o rzeczywisto$ci moze by¢ podstawg skutecznego uchylenia sie od skutkoéw prawnych o§wiadczenia woli
zlozonego pod wplywem bledu. W sytuacji, jaka zaistniala w sprawie niniejszej, Sad I instancji wadliwie przyjal, iz
powdd nie mogt z tatwoscia zauwazyé bledu, jakim byta dotknieta oferta pozwanego, ktéra w tym przypadku stanowita
jego o$wiadczenie woli. W ocenie Sgdu Okregowego oferowanie towaru w postaci amortyzatoréw za ceny na poziomie
1 zlotego, badz tez o zlotych juz nasuwa pewne watpliwoéci co do prawidlowo$ci wskazanej w ofercie ceny zakupu. Nie
ma przy tym znaczenia, czy osoba zapoznajgca sie z taka oferta zawodowo zajmuje sie dzialalnoécia konstruktorska, i
pozostawato to bez wplywu takze co do osoby powoda. Zwykle doswiadczenie zyciowe wskazuje bowiem, iz oferowanie
zakupu jakiegokolwiek towaru za wyzej wymieniona cene moze by¢ wynikiem bledu i powinno wzbudzi¢ watpliwoéci
u nabywcy.

Nie sposob pomingé dowodu z opinii bieglego sadowego, ktéry zostal dopuszczony przez Sad Rejonowy z urzedu, a
ktoérego celem bylo ustalenie rzeczywistej wartoéci oferowanych przez pozwanego amortyzatoréw. Cho¢ ostatecznie
opinia ta nie byla przydatna dla orzeczenia Sadu I instancji, tym niemniej w sposéb oczywisty ustalenia bieglego
potwierdzaja, ze w przedmiotowej sprawie mieliSmy do czynienia z bledem dotyczacym ceny nabytego przez powoda
towaru. Z cala pewnoscia, pomimo prezentowanego przez strone powodowa stanowiska, oferta pozwanego opiewajaca
na kwoty 1 zloty i 0 zlotych nie stanowila zadnej ceny promocyjnej — na stronie internetowej pozwanego brak
bylo informacji o tym, ze byta to wyprzedaz, badz specjalna okazja. Brak takich danych tym bardziej uwiarygodnia
twierdzenia pozwanego, iz tego typu cena nie stanowila promocji, lecz pojawila sie na stronie internetowej na skutek
bledu, ktéry mial charakter bledu istotnego, bowiem cena, za jaka byly oferowane towary, nie byta ich cena rzeczywista,
o czym $wiadczy ustalona przez bieglego warto§¢é zamdwionych amortyzatorow na kwote 46.047,70 zlotych. Zdaniem
Sadu Odwolawczego w takim stanie rzeczy kazdy racjonalnie mys$lacy czlowiek jest w stanie zauwazy¢, ze cena nie
odpowiada realiom i wywie$¢ wniosek, iz zaoferowana cena jest bledna.

Podkre$li¢ nalezy, ze nie ma racji bytu odwolywanie sie przez Sad Rejonowy do promocji stosowanych przez
operatdow sieci telefonii komdrkowych, ktérzy oferujac pozornie niska cene, wigza zakup z innymi zobowigzaniami.
W sprawie niniejszej nie mieliSmy do czynienia z taka sytuacja, bowiem po pierwsze, cena, jaka pojawila sie w ofercie
pozwanego, nie stanowila promocji, zas po wtdre oczywiste jest, ze obnizenie ceny towaru z siegajacej w odniesieniu do
amortyzatora (...) bez gwintu (...) kwote 1645,89 zl za sztuke, dla amortyzatora (...) bez gwintu (...) ze zbiornikiem (...)
kwote 1527 zl za sztuke, za§ amortyzatora (...) bez gwintu (...) ze zbiornikiem (...) — 1431,88 zl za sztuke do 1 zlotowki,
badz o zlotych, nie moze by¢ Zadng miara uznanie za dzialanie w jakikolwiek inny sposéb uzasadnione, anizeli tylko
bledem.

Z uwagi na powyzsze, bezprzedmiotowe stalo sie rozwazanie sprawy w aspekcie wygasniecia umowy, jak rowniez
naruszenia zasad wspolzycia spolecznego i naduzycia prawa podmiotowego przez powoda (art. 5 k.c.).

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzone orzeczenie w punkcie
I i oddalil powo6dztwo. Rozstrzygniecie to rzutowalo takze na orzeczenie o kosztach postepowania przed Sadem I
instancji, ktore na zasadzie art. 98 § 1i 3 k.p.c. nalezalo zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego w kwocie 77 zlotych.
Wysokos$¢ kosztow zastepstwa procesowego ustalono w oparciu o § 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490 j.t.). Zmianie
podlegat takze punkt III zaskarzonego wyroku. Sad Odwolawczy stanal na stanowisku, iz nieuiszczone koszty sagdowe,
zwiazane z opinia bieglego, z uwagi na fakt dopuszczenia dowodu z tejze opinii z urzedu winien poniesé¢ Skarb Panstwa



na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010
I., N 90, POzZ. 594 ze Zm.).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na mocy art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Na koszty te zlozyla sie oplata
sadowa od apelacji w wysokoSci 30 zlotych oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 60 zlotych, ktérych wysoko$é
ustalono na podstawie § 6 pkt 1 oraz § 12 ust. 1 pkt 1 powolanego wyzej rozporzadzenia.



