Sygn. akt IT Ca 882/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Bialymstoku II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Barbara Puchalska
Sedziowie: SSO Bogdan Laszkiewicz
SSR del. Jacek Styputkowski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Monika Gasowska

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2014 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. S.

przeciwko Spoéldzielni Koétek Rolniczych w C. i Gminie C.

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej Gminy C. - (...) Spotki Akcyjnej w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej Gminy C.

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 23 czerwca 2014 r. sygn. akt XI C 1373/13

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od pozwanej Gminy C. na rzecz powodki kwote 1200 (Jeden tysiqc dwiescie) zlotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Powdd A. S. w pozwie skierowanym ostatecznie przeciwko pozwanej Spoldzielni Kétek Rolniczych w C. i Gminie C.
wnosila o zasgdzenie zado$¢éuczynienia w kwocie 20 000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
27 czerwca 2011 roku do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu.

Pozwani Spéldzielnia Kétek Rolniczych w C. i Gmina C. wnosily o oddalenie powodztwa i zasgdzenie kosztow procesu
wedlug norm przepisanych.



Interwenient uboczny po stronie pozwanej (...) SA w W. wnosil o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powodki na
rzecz interwenienta ubocznego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 23 czerwca 2014 roku zasadzit od pozwanej Gminy C. na rzecz powodki
A. S. kwote 10 400 zl z odsetkami w wysoko$ci 13 % w stosunku rocznym od dnia 27 czerwca 2011 roku do dnia zaplaty,
oddalit powddztwo w pozostalej czesci oraz orzek! o kosztach procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 6 marca 2011 roku okolo godziny 9.30 A. S. idac chodnikiem przy ulicy (...) w C.
poslizgnela sie i upadla. Na skutek upadku doznala zlamania kostki bocznej goleni prawej oraz skrecenia kolana
prawego. W tym samym dniu zglosila sie do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego Szpitala (...) w B.. Koniczyne dolng
prawa unieruchomiono gipsem udowym. Zalecono powodce profilaktyke przeciwzakrzepowa oraz kontrole w Poradni
Ortopedycznej. Dalsze leczenie pow6dka kontynuowala w Poradni Urazowo — Ortopedycznej SP Szpitala (...) w B..
W trakcie pierwszej wizyty po wypadku, dnia 7 marca 2011 roku odnotowano przebyty uraz oraz zaopatrzenie w SOR
(...), dobra akceptacje do opatrunku gipsowego. Wystawiono zwolnienie lekarskie na okres 7 marca 2011 roku —
5kwietnia 2011 roku. W dniu 5 kwietnia 2011 roku zdjeto gips udowy i nastepnie zalozono gips goleniowy. Przedluzono
zwolnienie lekarskie do dnia 5 maja 2011 roku. W dniu

19 kwietnia 2011 roku ostatecznie zdjeto powoddce opatrunek gipsowy. Jak wynika z zaswiadczenia lekarskiego z
Poradni Urazowo — Ortopedycznej (...) w B. wystawionego przez lekarza specjaliste ortopede P. S. z dnia 21 czerwca
2011 roku, leczenie i rehabilitacja zostaly zakonczone. Powodka wrocita do pracy w lipcu 2011 roku. Powoédka po
zdjeciu unieruchomienia gipsowego usprawniala sie we wlasnym zakresie, miedzy innymi korzystala z odplatnych
zabiegow rehabilitacyjnych w prywatnym Gabinecie Odnowy Biologicznej i Rehabilitacji P. J. w C. w okresie od 1
czerwca 2011 roku do 11 czerwca 2011 roku. powddka obecnie zglasza dolegliwo$ci bolowe strony bocznej stawu
skokowego prawego i kolana prawego na zmiane pogody i po wiekszych wysilkach fizycznych.

Sad I instancji ustalil, ze utrzymanie w nalezytym stanie chodnika przy ulicy (...) w C. nalezy do Gminy C., ktéra w
dacie zdarzenia ubezpieczona byla z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) SAw W., co potwierdza polisa serii (...)
z dnia 20 grudnia 2010 roku z okresem odpowiedzialno$ci od dnia 1 stycznia 2011 roku do dnia 31 grudnia 2011 roku.

Sad Rejonowy ustalil réwniez, ze Gmina C. umowa z dnia 26 pazdziernika 2010 roku Nr (...) powierzyla Spoldzielni
Koélek Rolniczych w C. realizacje wykonywania zimowego utrzymania drég i ulic (gminnych oraz powiatowych) na
terenie miasta i gminy C. w sezonie zimowym 2010/2011, w zakresie obejmujacym m.in. usuniecie i wywiezienie
$niegu zalegajacego na poboczach drog, chodnikach i placach (na polecenie Gminy C.). Jako termin realizacji
przedmiotu umowy strony ustalily okres od dnia podpisania umowy do dnia 6 maja 2011 roku z tym, ze strony ustalily
w umowie ze czynnoéci porzadkowe prowadzi¢ bedzie po uprzednim zawiadomieniu Gminy. Ostatnie czynnoSci
Spéldzielni Kotek Rolniczych w C. majace na celu zwalczanie §liskosSci i lugowanie odbyly sie w okresie od 21 do
23 lutego 2011 roku. Powddka wystapila z wnioskiem o zaplate zadoSéuczynienia do pozwanej Spoldzielni Kotek
Rolniczych w C.. Pozwany odmowil zaplaty zadanej kwoty kwestionujgc swa odpowiedzialno$é co do zasady.

Sad Rejonowy powolal przepisy art. 5 ust. 1 pkt. 4 i 5 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystoéci i
porzadku w gminach (Dz. U. z 2012 roku, poz. 391 ze zm.), z ktérych wynika, ze wlasciciele nieruchomosci zapewniaja
utrzymanie czystoSci i porzadku na drogach publicznych przez pozbycie sie $niegu, lodu z chodnikéw. Stosownie za$s
do tresci art. 429 ke, kto powierza wykonanie czynnosSci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona
przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze wykonanie
czynnoSci powierzyl osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalnosci zawodowej trudnia
sie wykonywaniem takich czynnoéci. Wprawdzie bezspornym w sprawie bylto, iZ Gmina C. moca umowy z dnia
26 pazdziernika 2010 roku Nr (...)powierzyla Spoldzielni Kétek Rolniczych w C. realizacje wykonywania zimowego
utrzymania drég i ulic (gminnych oraz powiatowych) na terenie miasta i gminy C. w sezonie zimowym 2010/2011,
w zakresie obejmujacym m.in. usuniecie i wywiezienie $niegu zalegajacego na poboczach drég, chodnikach i placach
(na polecenie Gminy C.) i termin realizacji przedmiotu umowy strony ustalily na okres od dnia podpisania umowy do
dnia 6 maja 2011 roku, a wiec na czas, w ktérym powodka ulegla wypadkowi, tym niemniej, czego pozwana Gmina
C. nie kwestionowala, ostatnia interwencja Spoldzielni Kélek Rolniczych w C. majaca na celu zwalczanie $liskosci i



lugowanie miala miejsce 21-23 lutego 2011 roku, co znalazlo potwierdzenie takze w zeznaniach swiadkow. Z § 1 ust.
1.3 umowy wynika, ze usuwanie i wywiezienie $niegu zalegajacego na poboczach drog, chodnikach i palcach nastepuje
po zawiadomieniu zamawiajacego. Sad wskazal, ze w sprawie nie przedstawiono dowodéw wskazujacych na to, by
Gmina C., jako zamawiajacy, po dniu 23 lutego 2011 roku wzywala Spéldzielnie Kétek Rolniczych do wykonywania
tych czynnosci. Natomiast przedstawiona przez pozwana Spoldzielnie dokumentacja fotograficzna wskazuje na brak
zaniedban po jego stronie do dnia 23 lutego 2011 roku. W tej sytuacji nie sposob obciazy¢ jej odpowiedzialnoscia za
nienalezyte utrzymanie chodnika w dacie wypadku powodki.

Sad Iinstancji wskazal, ze Gmina C., do ktorej zadan nalezy utrzymanie w nalezytym stanie chodnika, na ktérym doszto
do zdarzenia odpowiada na zasadzie winy (art. 415 kc). W zwigzku z tym dla ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej
konieczne bylo wykazanie przestanek odpowiedzialnos$ci deliktowej. Zgodnie, zatem z og6lng regula rozkladu ciezaru
dowodu w postepowaniu cywilnym (art. 6 kc) na powddce ciazyl obowiazek wykazania okolicznoéci, z ktoérych
wywodzita skutki prawne. W toku postepowania winna byla udowodnié¢ zdarzenie, z ktérym ustawa wigze obowigzek
odszkodowawczy, uszczerbek w dobrach prawnie chronionych oraz zwiazek przyczynowy miedzy tym zdarzeniem a
szkoda. W ocenie Sadu Rejonowego powddka sprostala temu wymogowi.

Zdaniem Sadu Rejonowego dowody przeprowadzone w sprawie, tj. zeznania powodki i przestuchanych swiadkow,
w tym tez naocznych §wiadkéw zdarzenia, wskazuja na to, ze w dniu 6 marca 2011 roku chodnik, po ktorym szla
powddka byl nienalezycie utrzymany. Zdarzenie mialo miejsce okolo godziny 9.30, w C. przy ulicy (...), idac w kierunku
placu (...), na wysepce przy przystanku. Z informacji nadestanej przez Urzad Miejski w C. wynika, ze chodnik ten
nalezy do Gminy C.. W toku procesu nie mozna bylo dokona¢ miarodajnych ogledzin miejsca wypadku dla potrzeb
okreélania dokladnego miejsca zdarzenia albowiem z wyjasnien stron wynikato, iz miejsce to zostalo przebudowane.
Na skutek oblodzenia i przyproszenia $niegiem powddka poslizgnela sie i upadla. Wskutek upadku doznata ztamania
kostki bocznej goleni prawej oraz skrecenia kolana prawego. Powyzsze jednoznacznie potwierdzili przestuchani w
charakterze swiadkow: J. B., K. W., M. K, M. S.iB. W..

Material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwala takze na przyjecie, iz do przedmiotowego zdarzenia doszlto
w skutek zaniedban zarzadcy chodnika, na ktérym powodka poslizgnela sie i upadla. Wprawdzie przestuchani
Swiadkowie R. T. i T. D. twierdzili, ze chodnik, na ktérym poslizgnela sie powodka w marcu 2011 roku byl wlasciwie
odéniezony, $wiadek R. K. twierdzil, ze nie byly zglaszane zadne skargi na niewlasciwe utrzymanie chodnikéw,
zdjecia przedstawione przez pozwana obrazujace stan przedmiotowego chodnika w dniu 4 marca 2011 roku, moglyby
sugerowaé, ze nawierzchnia byla sucha, to jednak Sad I instancji nie dal wiary tym zeznaniom, bowiem sama
pozwana Spoldzielnia Kolek Rolniczych podala, iz czynnoéci porzadkowe zakonczyla 23 lutego 2011 roku, a pozwana
Gmina nie wykazala, aby tego rodzaju czynnos$ci skutecznie wykonywata w dniu wypadku powodki lub na kilka dni
przed nim. Nie sposob, wiec w $wietle uzyskanej prognozy pogody i zeznan Swiadkéw strony powodowej uznaé,
ze w dacie wypadku chodnik nie byt §liski i zas$niezony, a czynnoSci porzadkowe pozwana Gmina C. wykonala z
nalezytg starannoécia. Jak wskazano wyzej z punktu widzenia odpowiedzialno$ci cywilnej kazdy stopien winy (nawet
najlzejszy) uzasadnia nalozenie na sprawce szkody obowigzku jej naprawienia. Majac na wzgledzie powyzsze, nalezalo
przyjac¢ odpowiedzialno$é pozwanego, co do zasady.

Sad Rejonowy ustalil, ze pow6dka w wyniku wypadku z dnia 6 marca 2011 roku doznala zlamania kostki bocznej
goleni prawej oraz skrecenia stanu kolanowego prawego. Zdaniem biegtego C. K., ktory ztozyl opinie do akt sprawy,
okoliczno$ci podane przez powoddke — upadek w wyniku poslizgniecia na §liskiej nawierzchni chodnika mogly
doprowadzi¢ do powstania obrazen ciala stwierdzonych podczas badania w SOR (...) dnia 6 marca 2011 roku.
Zdaniem bieglego obrazenia ciala, jakich doznala powddka w wyniku wypadku z dnia 6 marca 2011 roku zgodnie
z przepisami okre§lonymi w Rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku
w sprawie szczegOtowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu (Dz. U. Nr 234,
poz. 1974) stanowia trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci: 5 % zgodnie z pkt. 162a (zakres 1 — 15 %) — ze
wzgledu na przebyte zlamanie kostki bocznej goleni lewej z niewielkim przemieszczeniem wymagajace leczenia
unieruchomieniem gipsowym oraz stwierdzane badaniem nieznaczne ograniczenie ruchomog$ci stawu i otrzymujace
sie obecnie dolegliwoéci bolowe, 1 % zgodnie z pkt. 156 (zakres 1 — 20 % - ze wzgledu na przebyte skrecenie



stawu kolanowego prawego wymagajace leczenia unieruchomieniem gipsowym i otrzymujace sie nadal powysitkowe
dolegliwo$ci bolowe. Biegly wskazal, iz staw kolanowy prawy w trakcie badania nie wskazywal ograniczen ruchomosci,
ani niestabilnoéci patologicznej. W obrebie prawej koniczyny dolnej nie stwierdzono zanikéw mie$niowych, ktore
Swiadczylyby o oszczedzaniu konczyny przy wykonywaniu czynnosci zycia codziennego. Podkreslil, iz powodka po
zakonczonym procesie leczenia jest osoba sprawng i samodzielna. Podczas badania przedmiotowego zglaszala tylko
okresowe dolegliwo$ci bélowe strony bocznej stawu skokowego prawego i kolana prawego na zmiane pogody i po
wiekszych wysitkach fizycznych. Nie wykluczyl, ze przebyte zlamanie o obrebie stawu skokowego w przyszloSci moze
wplyna¢ na wezesniejszy rozwdj zmian zwyrodnieniowych. Stwierdzil, iz w okresach nasilenia dolegliwos$ci b6lowych
powbdka moze wymagacé krotkotrwalego przyjmowania lekow z grupy niesterydowych lekow przeciwzapalnych, ktore
jednoczeénie dzialaja przeciwbdlowo. Nie mniej jednak rzadko sie zdarza, aby pacjenci po tego typu urazach byli
zmuszeni do przyjmowania lekoéw przeciwbolowych w tak odleglym okresie od zlamania.

Majac na uwadze omoéwiony wyzej materiat dowodowy, Sad Rejonowy doszedl do wniosku, ze powodce - co do zasady -
przystuguje zadoSéuczynienie. Sad uznal, Ze dochodzona przez pow6dke kwota 20 000 zl, wbrew twierdzeniom strony
pozwanej, nie jest wygoérowana.

Sad I instancji podkreélil, ze urazy doznane przez powddke wiazaly sie z silnymi dolegliwoSciami bolowymi i
koniecznos$cia leczenia ortopedycznego, rehabilitacyjnego i farmakologicznego. Doznany uraz powodowal liczne
ograniczenia w zyciu codziennym. Sad mial na uwadze rowniez — co wynikalo z opinii bieglego C. K. — ze u powo6dki
nadal okresowo pojawiaja sie dolegliwosci bolowe zwigzane z wiekszym wysitkiem. Powddka doznala tez trwatego
uszczerbku na zdrowiu w lacznej wysokosci 6 %. Mimo zakorniczenia leczenia zasadniczego powodka nadal moze
odczuwac dolegliwosci bolowe ze strony stawu skokowego i kolanowego, a ponadto moga powstaé w przyszlosci w
tym obszarze zmiany zwyrodnieniowe szybciej niz przy zdrowych i nieuszkodzonych stawach. Uwzgledniajac rozmiar
icharakter doznanych przez powodke obrazen, a takze trwaly uszczerbek na zdrowiu oraz rozmiar fizycznych cierpien
i ograniczenia, ktorych doznala powodka Sad Rejonowy uznal, ze adekwatng kwotg zado$éuczynienia bedzie 20 000
zlotych.

Jednak zdaniem Sadu Rejonowego nalezne powo6dce Swiadczenie nalezalo obnizyé¢ z powodu przyczynienia sie do
powstania szkody (art. 362 kc). W kontekscie powyzszych rozwazan, Sad uznal, iz powodka A. S. przyczynila sie do
powstania szkody

w 48 %, a zatem jej zachowanie stanowilo réwnowazng przyczyne szkody. W ocenie Sagdu nieuwaznie i nieostroznie
poruszala sie po chodniku. Inni uczestnicy ruchu idacy z nia nie poslizgneli sie i nie ulegli wypadkowi. Powodka
zdawala sobie sprawe z panujgcych warunkéw atmosferycznych. Sama przyznala, ze w nocy z 5 na 6 marca 2011 roku
byly przymrozki. Winna, zatem jako osoba nalezycie dbajaca o wlasne dobro wiedzie¢, ze chodnik moze by¢ Sliski
i nalezy zachowa¢ szczegdlna ostrozno$¢. Nie moze jednak w pelni ponosi¢ odpowiedzialno$ci za zaistniale skutki
albowiem gdyby pozwana Gmina C. nalezycie dbala o utrzymanie chodnika i zabezpieczyla go przed poslizgiem do
wypadku by nie doszlo.

Sad I instancji uznal za zasadne obnizenie naleznego powodce zadoécuczynienia o wskazany wyzej procent do kwoty
10 400 zlotych. W pozostalej czeSci roszczenie powddki ze wskazanych wyzej przyczyn Sad Rejonowy oddalil.

Sad Rejonowy na podstawie art. 481 ke orzekl o odsetkach od zasadzonej kwoty zasadzajac je od dnia 27 czerwca
2011 roku do dnia zaplaty. Wskazal, ze zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem w razie wyrzadzenia szkody
czynem niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia przezen roszczenia o zaptate
odszkodowania czy zado$¢uczynienia. Wskazuje sie, ze zobowiazanie do zaplaty zado$¢uczynienia jest zobowigzaniem
z natury rzeczy bezterminowym, dlatego tez przeksztalcenie go w zobowigzanie terminowe nastepuje stosownie do
tredci art. 455 ke (niezwlocznie) - w wyniku wezwania wierzyciela (pokrzywdzonego) skierowanego wobec dtuznika
(podmiotu zobowigzanego do naprawienia szkody) do spelnienia §wiadczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego
2007 roku, I CSK 433/06, Lex nr 274209; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 roku, I CSK 433/06, LEX
nr 274209; wyrok z dnia

18 lutego 2010 roku, II CSK 434/09, LEX nr 602683; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia



18 lutego 2011 roku, I CSK 43/10, LEX nr 848109; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku, I ACa 901/12, LEX nr
1294713; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku,

I ACa 153/13, LEX nr 1321902). W niniejszej sprawie zgloszenie szkody nastagpilo w dniu

13 kwietnia 2011 roku, a odpowiedz na nie zostata udzielona w dniu 27 czerwca 2011 roku. Zatem w tej dacie pozwana
mogla juz spelnié swoje §wiadczenie. Podkreslenia przy tym wymaga, iz powddka w pierwszej kolejnosci o zaistnialym
zdarzeniu powiadomila pozwana Gmine C. i zglosila do niej szkode oraz zadanie wyplaty zadoSéuczynienia.

Wobec ustalenia braku odpowiedzialno$ci po stronie pozwanej Spéldzielni Kétek Rolniczych w C., powodztwo w
stosunku do niej zostalo oddalone.

Sad I instancji wskazal, ze o kosztach zastepstwa procesowego miedzy powddka a pozwana Gming C. orzeczono na
podstawie art. 100 kpe, wzajemnie je znoszac, natomiast o kosztach zastepstwa procesowego naleznych pozwanej
Spoéldzielni Koélek Rolniczych w C. od strony powodowej orzeczono na podstawie art. 98 § 1 kpc zgodnie z zasadg
odpowiedzialnos$ci za wynik procesu. O kosztach sagdowych naleznych od powo6dki Sad Rejonowy orzekl na podstawie
art. 102 kpc uznajac, ze zaistnialy przeslanki uzasadniajace postgpienie w my$l tego przepisu i odstgpienie od
obcigzania jej kosztami sadowymi. Do okolicznoSci uzasadniajgcych takie rozwigzanie nalezy zaliczy¢ trudna sytuacja
majatkowa powodki i okoliczno$ci dotyczace jej stanu zdrowia. Sad mial tez na uwadze charakter i przedmiot sporu
oraz fakt, ze kwestia wysoko$ci zado$éuczynienia zalezata od oceny Sadu.

Apelacje od wyroku w czesci dotyczqgceej powodzitwa wwzglednionego (pkt I) oraz kosztéw procesu
(pkt IV, Vi VI) wywiodla pozwana Gmina C. zarzucajaqc Sadowi I instancji:

1. naruszenie przepiséow postepowania, a w szczegolnosci 233 kpc poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia materiatu dowodowego i dokonania jego oceny z pominieciem istotnej czesci tego
materialu, to jest zeznan swiadkéw K. K., K. B., R. T. i dowodu z kart drogowych potwierdzajacych,
ze w marcu 2011 roku nie bylo potrzeby odsniezania, bo nie bylo opadoéw w ilosci powodujgcej
Jjakiekolwiek zagrozenie,

2. naruszenie przepisow postepowania, a w szczegolnosci 233 kpc poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodoéw przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybiorczo, wbrew zasadom
logiki i doswiadczenia zyciowego, przejawiajqce sie w niezasadnym uznaniu, ze pozwana Gmina
C. dopuscila sie niedbalstwa w utrzymaniu stanu chodnika,

3. naruszenie przepisow postepowania, a w szczegélnosci 227 kpc poprzez oparcie wyroku
na dowodzie nie majgcym znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy tj. informacji o warunkach
atmosferycznych dla okresu od 20 lutego do 6 marca 2012 roku nie zas 2011 roku, kiedy wypadek
mial miejsce,

4. naruszenie prawa materialnego: art. 415 kc i art. 355 kc poprzez uznanie, ze pozwanej mozna
postawié zarzut niedochowania nalezytej starannosci i niedbalstwa w utrzymaniu stanu chodnika,
na ktérym doszto do upadku,

5. naruszenie prawa materialnego: art. 444 kc i art. 445 § 1 kc poprzez uznanie, ze kwota
zado$cuczynienia nie jest wygorowana.

Powolujqgc sie na te naruszenia pozwana Gmina C. wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
oddalenie powdédztwa w stosunku do Gminy C. i zasqadzenie kosztow procesu za obie instancje.

SAD OKREGOWY ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Apelacja pozwanej Gminy C. w przewazajgcej mierze jest bezzasadna i nie zasluguje na
uwzglednienie.



Sad Rejonowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych i prawnych i wywi6dl z nich wlasciwe wnioski. Ustalenia te
Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

W ocenie Sadu Odwotawczego, analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego pozwala stwierdzié, ze
wiekszo$¢ zarzutow sformulowanych przez pozwang Gmine C. w tredci apelacji, w okolicznoSciach niniejszej sprawy
nie jest trafnych.

Jedyny zasadny zarzut naruszenia art. 227 kpc nie mial wplywu tresé¢ zaskarzonego orzeczenia. Nalezy przyznacé racje
skarzacej, ze Sad Rejonowy dokonal istotnych ustalen w sprawie rowniez na dowodzie niemajacym znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy tj. informacji o warunkach atmosferycznych dla okresu od 20 lutego do 6 marca 2012 roku nie
za$ 2011 roku, kiedy mial miejsce wypadek w wyniku, ktérego powddka doznala obrazen ciala. Okoliczno$¢ ta, biorac
pod uwage tre$¢ pozostatego materialu dowodowego, nie miala istotnego znaczenia dla tresci ustalen, bowiem sporna
miedzy stronami okoliczno$¢ — istnienie lub nie, §liskoéci chodnika przy ul. (...) w C. zostala dostatecznie wyjasniona
przy pomocy innych §rodkéw dowodowych.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw apelacji, w pierwszej kolejnosci Sad Okregowy nie podziela zarzutu pozwanej
Gminy C. dotyczacego tego, ze Sad Rejonowy z obraza art. 233 kpc nie nazbyt wszechstronnie rozwazyt przedstawiony
material dowodowy i dokonat jego oceny z pominieciem istotnej czeéci tego materialy, to jest zeznan swiadkow K. K.,
K. B, R. T. i dowodu z kart drogowych potwierdzajacych, ze w marcu 2011 roku nie bylo potrzeby od$niezania, bo
nie byto opadéw w ilosci powodujacej jakiekolwiek zagrozenie, jak tez przekroczyl granice swobodnej oceny dowodow
przeprowadzonych w sprawie, dokonal jej wybidérczo, wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego i niezasadnie
uznal, ze pozwana Gmina C. dopuscila sie niedbalstwa w utrzymaniu stanu chodnika. Sad Rejonowy — co wynika z
tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku — analizowal te dowody i nie dopuscil sie obrazy art. 233 kpc. Dokonana
przez Sad I instancji ocena mieScila sie w granicach oceny swobodnej i nie byta dowolna.

Sad Rejonowy stusznie uznal za udowodniong okoliczno$¢ istnienia w dniu 6 marca 2011 roku §liskoéci chodnik,
ktérym poruszala sie powodka. Fakt ten zostal potwierdzony przez §wiadkow, ktorzy jej upadek widzieli (§wiadek M.
K., swiadek M. S., §wiadek K. W.). Inni §wiadkowie widzieli, kiedy znajdowala sie na ziemi bezposrednio po upadku
(§wiadek B. W., swiadek J. B.). Wszyscy ci Swiadkowie, zaréwno osoby bliskie powddce (M. S.i K. W.), jak i osoby z nig
w zaden sposéb nie zwigzane, potwierdzili, ze w momencie upadku chodnik byl oblodzony i przyproszony $niegiem.
Swiadkowie podkreslali to, ze bylo §lisko.

W $wietle tych relacji zeznania $wiadkow K. K. i K. B., pracownikéw pozwanej Spotdzielni Koétek Rolniczych w C.,
ktoérzy oczyszczaniem chodnikow zajmowali sie tylko wowcezas, kiedy zalegal na nich $nieg nie moga dowieéé tezy
przeciwnej. Niewatpliwie dzialalno$¢ pracownikéw Spoldzielni Koélek Rolniczych w C. polegajaca na wykonywaniu
zimowego utrzymania droég i ulic zostala zakoniczona w dniu 23 lutego 2011 roku i w pdzniejszym okresie nie bylto
podejmowanych jakichkolwiek dzialan na zlecenie pozwanej Gminy C.. Nie oznacza to jednakze, ze wykluczona byla
mozliwo$¢ powstawania SliskoSci na chodnikach oraz ze skala tych zjawisk nie byla na tyle intensywna, ze nie bylo
podstaw do podejmowania czynnoéci na drogach. Swiadkowie, na ktérych powolat sie skarzaca wyraznie wskazali, ze
nie interesowali sie stanem chodnikéw, poniewaz zajmowali sie od$éniezaniem ulic. Jedynie §wiadek R. T. pracownik
pozwanej Gminy C., ktéry w zakresie swych obowigzkdéw mial dbanie o stan chodnikow wskazywal, ze swe obowiazki
wykonywal rzetelnie. Nie potwierdzil jednakze, Zze w dniu 6 marca 2011 roku stan chodnika w miejscu zdarzenia by}
wlasciwy, tj. nie bylo tam §lisko$ci.

Wobec takich relacji $wiadkéw, Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze wskutek niewlasciwego dzialania pozwanej
Gminy C., ktérej obowigzkiem bylo nalezyte utrzymanie stanu chodnika, aby poruszanie sie nim nie prowadzito
do powstania szkody, powinnosci swej nie dopehit i ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode, jakiej doznata powodka.
Pozwana nie przedstawila dowoddéw potwierdzajacych istnienie przyczyn takiego stanu, za ktére nie ponosi
odpowiedzialnoSci.



Sad Okregowy nie podziela zarzutu pozwanej, ze Sad Rejonowy ustalil wygérowana sume zado$cuczynienia naleznego
powodce.

Krzywda, jakiej kompensata jest zado$Cuczynienie stanowi niemajatkowy skutek naruszenia débr osobistych, w
szczegoOlnosci zdrowia, a takze nieprzyjemnych dla pokrzywdzonego doznan zwigzanych z tym podstawowym
naruszeniem polegajacych na znoszeniu dolegliwo$ci fizycznych i psychicznych, ale réwniez dalszych nastepstw
w postaci dyskomfortu zwigzanego ze zmianami wygladu, trudno$ciami w dotychczasowej mobilnoéci, a nawet
poczuciem osamotnienia, nieprzydatnoSci spolecznej badz izolacji. Ochrona udzielana w ramach przepisu art.
445 § 1 ke ma charakter kompensacyjny i majatkowy, a zatem sluzyé ma ona zréwnowazeniu przykrych doznan
wywolanych szkoda nie tylko w drodze satysfakcji moralnej w postaci uznania krzywdy wyrokiem sadu, ale tez
poprzez uzyskanie przez tego, komu wyrzadzono krzywde, odczuwalnych $wiadczen finansowych, umozliwiajacych
odpowiednie zaspokojenie jego potrzeb.

Na podstawie bogatego dorobku judykatury i nauki prawa cywilnego mozna przyja¢, ze przy okre$laniu wielkoéci
wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie: rodzaju naruszonego dobra, zakresu (natezenie i czas
trwania) naruszenia, trwaloéci skutkéw naruszenia i stopnia ich ucigzliwoéci, a takze stopnia winy sprawcy i jego
zachowania po dokonaniu naruszenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 20 kwietnia 2006 roku w sprawie IV
CSK 99/05, LEX 1988500; z dnia 1 kwietnia 2004 roku w sprawie II CK 131/03, LEX 327923; z dnia 19 stycznia 1980
roku w sprawie IV CR 283/80, OSN 1981, Nr 5, poz. 81). Ustalajac wysoko$¢ zado§¢uczynienia za krzywde sad winien
tez brac pod uwage zar6wno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia moralne zwigzane z zaburzeniami w funkcjonowaniu
organizmu, ich dlugotrwalosé i ucigzliwo$¢, utrate mozliwosci korzystania z rozrywek (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
4 lipca 1969 roku w sprawie I PR 178/69, OSNCP 1970, nr 4, poz. 71).

Warto w tym miejscu powotaé sie na poglad Sadu Najwyzszego zawarty w uzasadnieniu wyroku z dnia 7 lipca
2011 roku wydanego w sprawie sygn. akt II CSK 682/11 (Lex nr 951296), ktéry stanowi chyba najbardziej
kompleksowe ujecie elementow, ktore winien mie¢ na uwadze Sad orzekajacy o zadoSéuczynieniu. Ot6z Sad Najwyzszy
wskazal, ze okre$lenie sumy odpowiedniej powinno by¢ dokonane przy uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci
konkretnej sprawy, a zwlaszcza rodzaju i rozmiaru doznanych obrazen, czasokresu, uciazliwo$ci procesu leczenia
i dostosowawczej rehabilitacji, dlugotrwaloSci nasilenia dolegliwoéci bolowych, koniecznoéci korzystania z opieki
i wsparcia innych os6b oraz jej zakresu, trwalych nastepstw tych obrazen w sferze fizycznej i psychicznej oraz
ograniczen, jakie wywoluja w dotychczasowym zyciu, w tym potrzeby stalej rehabilitacji, zazywania $§rodkow
farmakologicznych, zmiany charakteru zatrudnienia, trybu zycia, przyzwyczajen, czy tez sposobu spedzania wolnego
czasu. Sad, wazac odpowiednio$¢ zado$éuczynienia, musi mieé na wzgledzie, ze zycie, zdrowie i integralno$¢ cielesna
czlowieka sa dobrami najcenniejszymi Podnosi sie, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie
powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane
cierpienia psychiczne.

Z drugiej strony Sad Najwyzszy zauwazal, ze chociaz celem zadoSéuczynienia powinno by¢ naprawienie krzywdy
i zlagodzenie doznanych przez poszkodowanego cierpien, to jednak jego wysoko$¢ nie moze by¢ nadmierna w
stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach (wyroki: z dnia 26 lutego 1962 roku w sprawie 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107; z
dnia 24 czerwca 1965 roku w sprawie I PR 203/65, OSPiKA 1966, poz. 92). Odpowiednio$¢ sumy zado$éuczynienia,
o ktorej stanowi art. 445 § 1 ke ma shuzy¢ zlagodzeniu negatywnych doznan, ale nie moze by¢ jednocze$nie zrodlem
wzbogacenia. Zado$c¢uczynienie powinno mieé¢ przede wszystkim kompensacyjny charakter, musi przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng warto$é. Zasada umiarkowanej wysokoéci zado$¢uczynienia trafnie laczy jego wysoko$c z
poziomem stopy zyciowej spoleczenstwa, ale nadto musi by¢ realna i odpowiednia. Zasada ta ma jednak uzupelniajacy
charakter w stosunku do kwestii zasadniczych, jakimi s rozmiar szkody niemajatkowej i kompensacyjna rola
zado$c¢uczynienia (tak SN w wyroku z dnia 4 listopada 2010 roku w sprawie IV CSK 126/10, niepubl.).

W niniejszej sprawie Sad Okregowy podziela poglad Sadu I instancji, ze kryterium odpowiednioSci spelnia kwota 20
000 z}. Suma ta stanowi nalezyta kompensate krzywdy, jakiej doznala powddka. Dolegliwos$ci bolowe, jakich powddka



doznawala w czasie leczenia i rehabilitacji, utrudnienia w zyciu codziennym wywolane urazem i rozmiar trwalego
uszczerbku na zdrowiu w pelni uzasadniaja przyjecie tej kwoty jako odpowiedniej. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze
kwestia przyczynienia pow6dki nie byla przedmiotem zaskarzenia apelacja i w zwigzku z tym nie stanowila przedmiotu
rozwazan Sadu Odwolawczego.

Kierujac sie dyrektywami dotyczacymi ustalania wysoko$ci odpowiedniej sumy o jakiej mowa w art. 445 § 1 ke,
Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego co do wysokosci naleznego powddce zado$éuczynienia i na
podstawie art. 385 kpc oddalit apelacje pozwanej Gminy C. jako bezpodstawna.

O kosztach procesu za IT instancje Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 kpc obciazajac nimi w catoSci pozwang
Gmine C..



