sygn. akt IIT K 72/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Data: 28 pazdziernika 2021 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku, ITI Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Okregowego Stawomir Cilulko

Sedzia Sadu Okregowego Wieslaw Zywolewski

Lawnicy: Grazyna Dorota Drozdza

Mirostawa Turowska

Anna Kupiszek

Protokolant: Marta Szypulewska

przy udziale prokuratora Elwiry Laskowskiej z Prokuratury Rejonowej w Bialymstoku
oraz oskarzycieli positkowych K. B., E. S. (1), C. S.,P.S.iJ. S. (1)

po rozpoznaniu 30 lipca, 10 sierpnia, 23 wrzesnia i 22 pazdziernika 2021 r. w Bialymstoku
sprawy przeciwko T. M. (M.)

synowi S. i F., rodowe nazwisko matki C.

urodzonemu (...) w S.

oskarzonemu o to, ze:

w dniu 23 lipca 2020 roku w D. w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia dokonal zabojstwa K. S. (1) w ten sposob,
ze zadal cios butelka w glowe, powalajac go na ziemie, a nastepnie kopal go po twarzy i ciele, zadawat ciosy pieSciami,
nastepnie zdarl z niego ubranie i zadawal mu ciosy zbitg butelka, kaleczac jego cialo, w wyniku czego pokrzywdzony
doznal obrazen ciala w postaci obrzeku i podbiegnie¢ krwawych lewej okolicy oczodolowej z wylewem krwawym,
na glowie w okolicy czotowej po stronie lewej rane kluta, wieloodlamowe zlamanie koSci nosa, zlamanie zuchwy,
na trzecim palcu prawej reki rane kluto-cietg, liczne rany ciete na calym ciele, w wyniku czego na skutek obrazen
pokrzywdzony poni6st §mier¢ na miejscu zdarzenia,

Y. o czyn z art. 14881 k.k.
-orzeka-
I. Oskarzonego T. M. uznaje za winnego tego, ze:

23 lipca 2020 r. w D., chcac pozbawié zycia K. S. (1) uderzal go szklana butelka oraz blizej nieokre§lonym twardym,
tepym, tepokrawedzistym przedmiotem w glowe, a gdy ten przewrdcil sie bil go, w tym kopat i uderzal pie$ciami,
Sciggnat ubranie z jego tulowia i uzywajac kawalka szkla z rozbitej butelki kaleczyl jego cialo rozcinajac tkanki, w
efekcie czego ww. mezczyzna doznal obrazen w postaci:

- licznych otaré¢ naskorka, podbiegniec¢ i wybroczyn krwawych na glowie, szyi, tutowiu i koniczynach,



- ran tluczonych, tj. na wardze gornej, grzbiecie nosa, posladku, kciuku i IIT palcu prawej reki oraz w okolicy:
skroniowo-ciemieniowo-potylicznej lewej, skroniowej lewej, czolowej lewej, lewego oka,

- ran cietych za malzowing uszng prawa, w okolicy: ciemieniowo-potylicznej, potylicznej, skroniowo-ciemieniowej
prawej, prawego tuku brwiowego i skupisk licznych takich ran na: lewym nadgarstku, prawej polowie grzbietu i
przednio-bocznej powierzchni tulowia po prawej stronie,

- obrzeku powlok glowy, ubytkow zebowych, pekniecia blony §luzowej wargi, otwartego zlamania lewej ko$ci
ramiennej, rozerwania wedzidelka gérnej wargi oraz zmian urazowych wewnetrznych, w tym wylewoéw krwawych,
ogniska zachlystowego i stluczenia platow prawego phuca,

ktdre spowodowaly wstrzas urazowo-krwotoczny skutkujacy jego zgonem,
Y. czynu z art. 14881 k.k.
iza czyn ten na podstawie art. 14881 k.k. skazuje go na kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci.

II. Na podstawie art. 63811 §5 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza zatrzymanie od 24 lipca 2020 r. (godzina 14:50)
do 25 lipca 2020 r. (godzina 10:28) oraz tymczasowe aresztowanie od 25 lipca 2020 r. (godzina 15:55) do 6 sierpnia
2020 r. (godzina 15:55).

III. Na podstawie art. 4681 k.k. orzeka od oskarzonego T. M. na rzecz K. B., E. S. (1), C. S., P. S.iJ. S. (1) po 20 000
(dwadzies$cia tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia.

IV. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz ustanowionego z urzedu adwokata J. I. 1549,80 (jeden tysiac pieéset
czterdzieSci dziewie¢ 80/100) ztotych - w tym 289,80 (dwiescie osiemdziesiagt dziewie¢ 80/100) zlotych podatku VAT
- tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego.

V. Zasqdza od oskarzonego T. M. na rzecz kazdego z oskarzycieli positkowych, tj. K. B., E. S. (1), J.
S.(1),P.S.1C.S. po 1920 (Jeden tysigc dziewieéset dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu wydatkoéow
zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika.

VI. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych i wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

lawnik Mirostawa Turowska lawnik Anna Kupiszek

Wg wzoru z Formularza UK 1, sygnatura akt III K 72/21
1. USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty uznane za udowodnione

1.1.1. Czyn przypisany w punkcie I .wyroku.

Dwudziestego drugiego lipca 2020 r. T. M. zostal skazany przez Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim, VIII Wydzial
Karny w Siemiatyczach, za dwa przestepstwa na kare lgczng roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnoéci. Pierwsze z
nich dotyczylo usilowania uzyskania odszkodowania poprzez sprowadzenie pozaru zagrazajacego mieniu w wielkich



rozmiarach, za$ drugie grézb podpalenia zabudowan i zniszczenia mienia kierowanych wobec sgsiadki. W tej dacie
uchylono mu tymczasowe aresztowanie stosowane od 2 lutego 2020 r. Po opuszczeniu jednostki penitencjarnej
mezczyzna wrocil do swojego miejsca zamieszkania w m. Korzeniowka, polozonej w gminie D..

W tej samej gminie, we wsi B., mieszkat K. S. (1), ktéry od wielu lat naduzywat alkoholu. Dwudziestego drugiego lipca
2020 r. przebywal on w D., gdzie jak zwykle z kolegami spozywal alkohol w krzakach na posesji numer (...). Wraz z K.
K. (1) spedzit tam noc. Po przebudzeniu od rana kontynuowali picie piwa i wddki, w tym w towarzystwie K. S. (2), H.
P.i K. W. (1). Po poludniu mezczyzni zaczeli sie rozchodzi¢, jednak K. S. (1), z uwagi na stan upojenia alkoholowego,
lezal na ziemi i nie dal rady wstaé. Znajomi pozostawili wiec go w ww. miejscu.

P6Znym wieczorem pojawil sie tam T. M.. Cho¢ obaj znali sie i niejednokrotnie razem pili alkohol, to zdarzaly sie takze
miedzy nimi sytuacje konfliktowe. W styczniu 2019 r. wyzej wymieniony okradl mieszkanie K. S. (1), za co wyrokiem
7 18.03.2019 r. zostal skazany. Z nieustalonych powodow T. M. zaatakowal nietrzezwego K. S. (1). Uderzal go szklang
butelka oraz blizej nieokre$lonym twardym, tepym, tepokrawedzistym przedmiotem w glowe, a gdy ten przewroécil sie
bil go, w tym kopal i uderzal pie$ciami. Nastepnie Sciagnal ubranie z jego tulowia i uzywajac kawalka szkla z rozbitej
butelki kaleczyt jego cialo rozcinajac tkanki, w efekcie czego ww. mezczyzna doznal obrazen w postaci:

- licznych otar¢ naskorka, podbiegnie¢ i wybroczyn krwawych na glowie, szyi, tulowiu i konczynach,

- ran tluczonych, tj. na wardze gbérnej, grzbiecie nosa, posSladku, kciuku i III palcu prawej reki oraz w okolicy:
skroniowo-ciemieniowo-potylicznej lewej, skroniowej lewej, czolowej lewej, lewego oka,

- ran cietych za malzowing uszng prawa, w okolicy: ciemieniowo-potylicznej, potylicznej, skroniowo-ciemieniowe;j
prawej, prawego luku brwiowego i skupisk licznych takich ran na: lewym nadgarstku, prawej polowie grzbietu i
przednio-bocznej powierzchni tulowia po prawej stronie,

- obrzeku powlok glowy, ubytkéow zebowych, pekniecia blony §luzowej wargi, otwartego zlamania lewej kos$ci
ramiennej, rozerwania wedzidelka gornej wargi oraz zmian urazowych wewnetrznych, w tym wylewéw krwawych,
ogniska zachlystowego i stluczenia platow prawego pluca,

ktére spowodowaly wstrzas urazowo-krwotoczny skutkujacy jego zgonem. Cala sytuacje widzial K. W. (1). To
mezczyzna ze zdiagnozowang od dziecinistwa niepelnosprawnoscia intelektualna.

Jeszcze tego samego dnia lezacego w krzakach, zakrwawionego K. S. (1) widzial K. S. (2), ktéry przed godzing 21:00
przyjechal rowerem do sklepu w D.. Przestraszony nie zawiadomil jednak odpowiednich stuzb i wrocit do domu w
m. O.. Nazajutrz, gdy po godzinie 7:00 ponownie przyjechal do D., udal sie tam jeszcze raz i zastal ten sam widok.
Powiedzial o tym swojemu bratu J. S. (2), a ten zawiadomil policje telefonujac na numer 112.

T. M. to mezczyzna uzalezniony od alkoholu. W czasie opisanego wyzej zdarzenia mial zachowang zdolno$é
rozpoznania znaczenia swego czynu oraz pokierowania wlasnym postepowaniem. W trakcie policyjnych czynnosci
ukierunkowanych na ustalenie sprawcy zabojstwa zostal on dwukrotnie zatrzymany. Po raz pierwszy 24.07.2020
r. - nazajutrz zwolniono go o godzinie 10:28 - oraz drugi raz 25.07.2020 r. o godzinie 15:55. Nastepnego dnia
postanowieniem sadu zostal tymczasowo aresztowany, a ten $rodek zapobiegawczy byl stosowany wobec niego takze
na calym etapie postepowania sgdowego.

Dowody: czesciowe, tj. w zakresie zgodnym z ustaleniami sadu: wyjasnienia oskarzonego (k.157-159, 171-175,
181) i zeznania $wiadkow: J. S. (2) (k.77ov-771), K. S. (2) (k.806v-808), K. K. (k.772-773v), K. W. (1) (k.776),
zeznania Swiadkow: J. P. (k.768v), F. T. (k.768v-769), 1. S. (1) (k.769v-770), H. P. (k.773v-774), M. W. (k.774), P.
W. (k.774v-775), J. W. (k.775v-776), J. D. (k.805-806), D. D. (k.875v-876), P. M. (k.876), notatka urzedowa (k.3),
protokol ogledzin miejsca zabdjstwa i material fotograficzny (k.8-28), protokoét ogledzin zwlok i materiat fotograficzny
(k.29-38, 238-239), protokoly zatrzymania osoby (k.107, 149), postanowienia o tymczasowym aresztowaniu (k.182,
644, 715, 879), nagranie z monitoringu i protokdl jego ogledzin (k.357-361, 388-392), zgloszenie zdarzenia i protokol



z jego ogledzin (k.363-364), orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci (k.368), opinie i wystuchanie bieglej psycholog
E. S. (2) (k.397-399, 510-513, 777), dane z BI KRK (k.855-856), odpisy wyrokéw (k.410, 412), dane z NOE-SAD
(k.411, 413), protokoét eksperymentu procesowego, jego zapis i odtworzenie (k.468-474, odpis k.478-479), protokoly
konfrontacji (k.520-527), protokél z ogledzin zwlok wraz z opinig z zakresu medycyny sadowej oraz wystuchanie
bieglych (k.531-553, 810v-812), opinie bieglych psychiatrow i psychologa oraz ich wysluchanie (k.485-488, 816,
866-871, 877-879).

2. OCENA DOWODOW
2.1. Dowody bedqgce podstawa ustalenia faktéow

O tym, ze to oskarzony zaatakowal pokrzywdzonego i byt sprawcg ujawnionych u niego obrazen ciala skutkujacych
zgonem $wiadcza przede wszystkim: 1) zeznania K. W. (1) oraz 2) wyjasnienia oskarzonego z poczatkowego etapu
Sledztwa.

Ad. 1)

K. W. (1) to wprawdzie osoba z niepelnosprawno$cia intelektualna, ale jest zdolny do postrzegania i zapamietania w
og6lnym zarysie zdarzen, ktére mialy miejsce w jego obecnoéci. Nie jest w stanie okreslié czasu, chronologii, przyczyn i
skutkow zdarzen, ktore obserwuje, a jego postrzeganie jest niedokladne. Jednak, co potwierdzila opiniujgca psycholog,
wskazanie sprawcy i opis sytuacji zadawania cioséw w jej ocenie odnosza sie do tego, co $wiadek widzial i zapamietat,
nie za$ do tego co ewentualnie kto§ mu zasugerowal, czy tez od kogos$ styszal (k.777). To prawda, ze w jego relacji
czasami brak jest spdjnosci, ale byt konsekwentny co do tego kto bil pokrzywdzonego — w tym aspekcie sie nie wahal,
nie mial zadnych watpliwoS$ci zaréwno w trakcie przestuchania w §ledztwie, w toku eksperymentu procesowego jak i
przed sadem, kiedy to w pierwszych slowach swoich zeznan stwierdzil: ,jego M. zabil”, co tez on widzial (k.776).

Jego bliscy, tj. P. W., J. W. i M. W. potwierdzili, ze takze w rozmowach z nimi to jego wskazywal
jako sprawce, a znajgc sposob jego funkcjonowania byli pewni, ze tego nie zmyslil i byl
Swiadkiem ataku. Gestykulujgc, sugestywnie i obrazowo - okazujqgc adekwatne emocje (k.139v:
,»byl zdenerwowany, tak jakby mial ptakaé”) - demonstrowatl to co widzial. Co wiecej, brat wyzej
wymienionych nie otrzymatl od nich takich informagcji, ktére podawal w swojej relacji. Oni przeciez
nie wiedzieli gdzie doszlo do ataku, w jaki sposéb on przebiegal, nie znali danych sprawcy, ani
tez nie wiedzieli z kim K. W. (1) przebywal w D. 23 lipca 2020 r. Nie bylo wiec tak, ze jego
opowiesci artykulowane wobec najblizszych byly przez nich lub kogokolwiek zaindukowane, tj.
stanowily nastepstwo sugestii. Podkreslié nalezy, ze gdy ww. ,,obciqzal” T. M. (wieczér 24.07.2020
r., k.774v), to ten kilka godzin wczesniej zostal zwolniony przez policje i byl jedng z wielu
0s0b podejrzewanych. Dlaczego swiadek mialby wskazaé wlasnie jego, dodatkowo od kilku
miesiecy nie mial przeciez z nim stycznosci z racji osadzenia oskarzonego? Jedynym racjonalnym
wytlumaczeniem takiej sytuacji jest uznanie, ze po prostu podal dane faktycznego sprawcy.

Opiniujaca psycholog potwierdzila, ze o ile Swiadek ma ograniczong zdolno$¢ poznawania rzeczywistosci ze wzgledu
na niski poziom mysSlenia, globalnie obnizone wszystkie funkcje poznawcze, mysli stereotypowo, bez zdolnoéci
przewidywania i wnioskowania, cechuje go brak krytycyzmu, uposledzone rozumowanie przyczynowo-skutkowe i
niewyksztalcona zdolno$¢ abstrahowania, to jest zdolny do postrzegania rzeczywistoSci i zapamietania — w ogdlnym
zarysie — zdarzen, ktére mialy miejsce w jego obecnosci (k.399, 513, 777). K. W. (1) ma problemy z okre$laniem
czasu, chronologii, przyczyn i skutkow zdarzen, ktore obserwuje, co faktycznie cechuje jego relacje. Biegla wykluczyta
jednoczeénie sklonno$¢ badanego do konfabulacji, czy klamstwa.

Z procesowych zeznan K. W. (1), w tym zlozonych w trakcie eksperymentu, wynika, ze o ile moze on mieszaé sytuacje
w zakresie ich chronologii, jak i obecnosSci w trakcie danego zajscia okre$lonych os6b - gdyz przebieg wydarzen
z 23.07.2020 T., Z racji jego uwarunkowan intelektualnych mogl mu sie na siebie ,naklada¢” - to byt stanowczy i
konsekwentny co do faktoéw zasadniczych. Jasno wskazywal kto zaatakowal i zabil K. S. (1). Podany przez niego sposéb



realizacji czynnoSci sprawczych co do zasady znajduje potwierdzenie w wynikach z sekcji zwlok (urazy glowy, rodzaj
uzytych przedmiotéw, naciecia tutowia).

Pomimo niepelnosprawnosci, to mlody i silny mezczyzna. By¢ moze dlatego oskarzony nie zdecydowal sie zaatakowaéc
i ,wyeliminowac” tego $§wiadka. Nie mozna wykluczy¢, ze grozil mu (k.776 do6l) i w ten sposob chcial sie zabezpieczy¢
przed denuncjacja. Mogt tez zakladac, ze taka osoba jak K. W. (1) nie zagraza mu, bo nie bedzie w stanie wiarygodnie
przedstawi¢ tego, co widzial, a poza tym nikt mu nie uwierzy.

Ad. 2)

Pierwsze wyjasnienia oskarzonego sq obszerne, zawierajq wiele szczegolow, o ktéorych nie mogli
wiedzieé policjanci bioracy udzial w czynnosci przestuchania. T. M. opisal w nich m.in. naganne
zachowanie K. S. (1) majqgce stanowi¢ przyczyne ataku na niego, wskazal z kim sie spotkal (M.
A.), u kogo byt (rodzice), czym i w jaki sposob zadawal ciosy, jakie byly ich efekty (np. ,,rozbila
sie na jego glowie”). Nie bylo tez tak, ze potwierdzil w calosci wersje odpowiadajqgcq ujarwwvnionym
obrazeniom - zastanial si¢ niepamieciq co do ewentualnego nacinania ciala ofiary, twierdzil, ze
»pobil” znajomego w dacie wyjscia z wiezienia (k.159). Swoje stanowisko podtrzymal nastepnie
przed prokuratorem i na posiedzeniu aresztowym przed sqdem (k.181: ,,co mialem do wyjasnienia,
Jjuz powiedzialem”). Przy czym 26.07.2020 r. ponownie opowiadal przebieg zdarzen w sposéb
wrecz drobiazgowy, opisujqc réwniez swoje emocje, ttumaczqc powody takiego zachowania wobec
ofiary, wrecz sie usprawiedliwiajqc (k.172-174). Jednoczesnie zaznaczyl, ze nikt nie wplhywal na
Jego wyjasnienia zlozone na poligji (k.172).

Tre$¢ depozycji z 26.07.2020 r. w zadnym aspekcie nie dowodzi tego, ze ktokolwiek z przedstawicieli organow
Sciggania wplywatl na to, co mowil przestuchiwany lub tez dopisal w protokole co$, czego on nie artykutowal. T. M.
podpisal zresztag kazda strone obu dokumentéw, wlasnorecznie nakreslil tez zdanie, ze zapoznat sie z nimi i zapisy
odpowiadajg jego stowom (k.159 i 175).

Niewiarygodne i wrecz naiwne jest tlumaczenie oskarzonego, ze przyznal sie wowczas do zabdjstwa, bo batl sie,
ze zostanie w areszcie (k.767). Tak jakby taka sytuacja procesowa mialaby przy zarzucie tego kalibru skutkowaé
zwolnieniem zatrzymanego. Oskarzony, uwzgledniajac jego charakterystyke osobniczg, nie jest osoba ktéra mozna
latwo zastraszy¢, za$§ wezeéniej niejednokrotnie miat do czynienia z organami $cigania, prokuratorem i sadem. Mial
wiec okreS§lone do$wiadczenia procesowe, jak i zwigzane z aresztowaniem i pobytem w jednostce penitencjarnej. Nie
mozna zaakceptowaé wiec jego stanowiska, ze ww. wyja$nienia zostaly wymuszone przemocy, czy grozba.

Przestuchania bioracych udzial w czynnoSciach policjantéw potwierdzily, ze nic takiego nie mialo miejsca. Zachowanie
P. M., ktéry nerwowo zareagowal na negatywny wynik przeszukania miejsca wskazanego przez sprawce, zostal po
prostu przez niego wykorzystany do budowania sagdowej wersji obronnej. Nie miala ona jednak nic wspo6lnego z
rzeczywisto$cig. Znamiennym jest, ze w trakcie czynno$ci z udzialem ww. funkcjonariusza oskarzony nie zadal mu ani
jednego pytania, nie reagowal slyszac zeznania negujace jego stanowisko (k.876).

Zwro6cié nalezy uwage na to, ze 24.07.2020 r. w zwigzku z podejrzeniem realizacji czynu z art. 15883 k.k. zatrzymanych
zostalo kilka 0s6b o podobnej charakterystyce co oskarzony (k.50, 53, 55, 108). CzynnoSci z ich udziatem realizowali
m.in. P. M. i D. D, ktorzy zatrzymali K. K. (k.39, 53). Nikt z pozostalych zatrzymanych nie byt poddawany zadnej
presji, nie stosowano wobec nich grdzb, czy przemocy. Nie wiadomo wiec dlaczego inaczej mialoby by¢ w przypadku
oskarzonego. On przeciez takze poczatkowo zostal zwolniony, a zatrzymano go ponowienie w zwigzku z informacjami
od K. W. (1).

Zadna ze wskazanych przez oskarzionego os6b - w tym ci, z ktérymi mial on rzekomo spozywaé
alkohol w krzakach 23.07.2021 r. - nie potwierdzila jego wersji wydarzen (zob. k.499 oraz
protokoly konfrontacji). Wizyta T. M. w tzw. ,,(...)” posrednio wynika z zeznan M. A., ktéremu ten
wyartykulowat taki zamiar (k.352v). Przy czy miala ona nastgpié 22.07.2020 r. po godzinie 17:00,



a nie nastepnego dnia. Oskarzony konstruujac swojaq wersje wydarzen z 23.07.2020 r. wplétl do
niej zdarzenia z dwéch dni. Czy byt to celowy zabieg, czy tez nie, nie ma wiekszego znaczenia.
Rekonstrukcgja wypadkéw z newralgicznej daty mogla zostaé zrealizowana takze na podstawie
innych, obiektywnie sprawdzalnych danych.

By¢ moze sprawca, choé przyznawal sie do zaatakowania ofiary, staral sie zasugerowac Sledczym, zZe to jednak nie on
odpowiada za $mier¢ K. S. (1), ktérego pozostawil pobitego wérod innych, nie reagujacych na jego stan osob (k.172:
przyznat sie, ,ale nie do konica (...) do nieumy$lnego spowodowania Smierci”, k.173: ,,...zyl. Oni jeszcze go podnosili i
rozmawiali z nim”, k.174: ,MozZe tamci mu pomogli, mnie juz tam nie bylo”).

Wedlug oskarzonego w dacie ataku na pokrzywdzonego mial on by¢ ubrany w ,biala koszulke z krotkim rekawem
z czerwonym napisem z przodu i z tytlu (...) spodnie dresowe w kolorze siwym, a dolne czesci nogawek w kolorze
granatowym (...) klapki w kolorze czarnym” (k.158, 174), ktére po zabojstwie, wracajac do domu, wyrzucit (k.158v,
174). Takich czeSci garderoby nie odnaleziono i nie zatrzymano (zob. k.144, zdjecia k.229 oraz opis wygladu
oskarzonego z 24.07.2020 r. podany przez M. C. k.161v). Sasiad T. M., T. D., widzial go zar6wno w §rode po potudniu
wracajacego do domu, jak i w czwartek 23.07.2020 r. okolo godziny 10:00 idacego w kierunku D. (k.164v-165). W tej
drugiej dacie podsadny ubrany byl w krotkie czarne spodenki i czerwona koszulke z ,jaka$ cyfra na piersi” (k.165).
Dopiero w piatek uwage sasiadki zwrocily biale buty oskarzonego — wéwczas wracal z D. po zwolnieniu przez policje
(k.107).

U oskarzonego 25.07.2020 r. ujawniono tylko czerwong koszulke z napisem (...) (k.324). Gdy zatrzymano go dzien
wezeéniej o godzinie 14:50 wjego domu, to nie dokonano ogledzin osoby i garderoby, tak jak to uczyniono w przypadku
innych mezczyzn, co do ktorych policja wiedziala, ze pily alkohol z pokrzywdzonym 23.07.2020 r. Zrobiono to
dopiero podczas drugiego z zatrzyman (k.148). T. M. mial wiec czas, aby zar6wno po zabojstwie, jak i po pierwszym
zatrzymaniu, pozby¢ sie butoéw (klapek) i ewentualnie zakrwawionych elementow ubioru. Nieodnalezienie jego klapek
w miejscu, ktére wskazal policjantom (k.174, zob. zeznania P. M.), potwierdza, ze skutecznie podjal takie czynnosci.

Wyrzucenie ubran (k.525, 527: ,zostawilem w kontenerze”) i ww. obuwia oraz decyzja o dalszej podrézy do domu
pieszo, wydaje sie racjonalna wtedy, gdy znajdowaly sie na nich §lady krwi. Tak tez zapewne bylo i to byt powod
pozbycia sie tych przedmiotéw, a nie fakt, ze klapki nagle staly sie niewygodne (k.174). Podsadny uzywal ich przeciez
zarOwno w areszcie, jak i po jego opuszczeniu.

Resumujgc: wyjasnienia oskarzonego ztozone w toku konfrontacji (k.520v i nast.), jak i przed sadem, wpisujg sie w
przyjeta przez niego taktyke obronna, sa niewiarygodne i zostaly zweryfikowane negatywnie.

J.S.(2),K.S.(2),1.S. (1), H. P.,, K. K.i P. B., to osoby naduzywajace alkoholu. Kilku z nich przebywalo w towarzystwie
K. S. (1) w dniu jego $mierci. Wprawdzie ich zeznania nie w kazdym aspekcie zazebiaja sie i pokrywajg ze soba,
ale bylo to spowodowane spozytym alkohol utrudniajacym percepcje, zapamietanie i chronologiczne odtworzenie
wydarzen z 23.07.2020 r. Nie wiedzieli tez co i dlaczego moze okazac sie wazne — nie przywiazywali wiec uwagi
do szczegdltow. Brak dowoddéw na to, aby ktorykolwiek z ww. mezezyzn byl §wiadkiem zbrodni, czy tez wspoldziatal
w jej realizacji. Zestawienie relacji tych oséb, w polaczeniu z depozycjami innych zrédel dowodowych, pozwala na
odtworzenie przebiegu wypadkow z daty zajécia.

Najwazniejsze sg tu zeznania K. K., ktory od 22.07.2020 r. przebywal w towarzystwie pokrzywdzonego. Mial wiec
najrozleglejszg wiedze na temat ostatnich godzin jego zycia. Przestuchano go trzykrotnie w Sledztwie, przy czym
25.07.2020 1. nie byl w dobrej formie psychiczno-fizycznej (k.126-127, 602v, 773). Alkohol pil bowiem ciagle od 10
lipca. Nastepne jego zeznania (k.602-603, 672-673), jak i te zlozone w sadzie (k.772-773), sa juz ze sobg zbiezne, jak
i konsekwentne. Swiadek opisal co robil, kiedy i dlaczego 23.07.2020 r. opuscil posesje nr (...) udajac sie do domu.
Jego relacja znajduje potwierdzenie w zapisach z monitoringu (k.98) oraz zeznaniach osob, z ktérymi pit alkohol w
dacie zajécia.



Zmierzajacego do K., zataczajacego sie K. K. po godzinie 17:00 widzial M. A. (2) (k.352v). I cho¢ J. P. podat inng
godzine powrotu sgsiada do domu (okolo 20:00 — k.61), to po pierwsze te dane pochodzily od jego synowej i mogly
nie by¢ precyzyjne, a po drugie moglo by¢ przeciez tak, ze nietrzeZwy mial problemy z szybkim pokonaniem trasy z
D.. O znacznym stopniu upojenia K. K. méwil rowniez H. P. (k.136v, 447v).

Znajdujacy sie na bucie pierwszego z ww. (k.81, 335) niewielki §lad zawierajacy m.in. DNA pokrzywdzonego (k.665)
nie mial zwigzku z jego $miercia. Obaj mezczyzni przebywali ze sobg dwa dni, spali na zewnatrz w nocy z 22/23
lipca, gdyz byli tak nietrzezwi, ze nie mogli samodzielnie doj$¢ do domu. Zyciowo uzasadnionym jest, ze w tych
uwarunkowaniach nietrudno o urazy polgczone z krwawieniem. Otarcia naskorka ,starszej daty” ujawniono przeciez
takze na ciele denata (k.551). K. K. byl obecny wtedy, gdy K. S. (1) przewroécil sie na ziemie, skad podnosili go
koledzy. Charakterystyka terenu (zob. k.15 i nast.) wskazuje, ze chociazby woéwczas mogt doznaé obrazen skutkujacych
niewielkim krwawieniem. O ile w ogole probki, w ktorych ujawniono mieszanine profilu genetycznego K. S. (1) i K. K.,
stanowily material genetyczny pochodzacy z krwi. Gdy buty drugiego z nich spryskano roztworem w celu ujawnienia jej
Sladéw, to punktowe $wiecenia pojawily sie tylko w obszarach, z ktérych pobrano préobki 3E i 3F (k.654). Z wnioskow
opinii wynika, ze wprawdzie w probkach 3C i 3E stwierdzono ponadto krew ludzka, ale nie wiadomo, czy to ona byta
materialem Zrédlowym, z ktérego uzyskano dowodowe profile DNA.

Poczatkowych relacji J. i K. S. (2) nie nalezy traktowac jako czynnika wskazujacego na to, ze maja co$ do ukrycia,
w tym, ze przyczynili sie do $émierci denata (zob. k.2 oraz 5-6). Drugi z braci widzac wieczorem 23.07.2020 r. cialo
kolegi wystraszyl sie. Nie sprawdzil funkcji zyciowych, tylko oddalit sie do domu (k.145v-146). Taki, a nie inny
sposob jego spotecznego funkcjonowania determinowal jego postepowanie. Po prostu obawial sie, Zze moze zostac
powiazany z kryminalnym zdarzeniem, a bedac nietrzezwy nie my$lal racjonalnie (k.52: 24.07.2020 r. o godzinie
11:10 mial 0,99 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu). Nie zatail tego co widzial, lecz po powrocie do domu
opowiedzial o tym bratu I. (k.119v). Nazajutrz byt konsekwentny: po upewnieniu sie, ze K. S. (1) nie zyje, nadal nie
chcial dzwoni¢ na policje. Role te przejat jego brat J. (zob. k.363v), a obaj wymyslili wersje, ktéra w ich mniemaniu
miala wykluczy¢ K. S. (2) z lahcucha wydarzen (zatajenie wspolnego spozywania alkoholu). Gdy te zabiegi okazaly
sie nieskuteczne, powiedzieli prawde (k.116-117, 145-146 i 498-500). Ich bezposrednie przestuchanie, zachowanie,
spos6b formulowania wypowiedzi i odpowiedzi na pytanie, utwierdzily sad w przekonaniu, ze méwia prawde i ze
$miercig K. S. (1) nie mieli nic wsp6lnego. Réwniez ich wiek, wyglad i predyspozycje fizyczne nie kwalifikuja ich do
grona osbb, ktére mozna podejrzewac o taka agresje i sile ciosow, jaka stala sie udzialem sprawcy (zob. zdjecia i opis
postaci k.85, 87, 90, 92, 94, 96).

I. S. (1) potwierdzil wersje swojego brata K., w tym przyczyny niezawiadomienia policji (,,przestraszyt sie i uciek?t”).
Trudno zaklada¢, ze gdyby ten drugi przyczynil sie do $émierci pokrzywdzonego, to podzielilby sie takimi wlasnie
spostrzezeniami ze swoim domownikiem opisujac mu to co widzial. Pewne nieScisto$ci wynikajace z relacji braci
S. majg charakter nieistotny, drugorzedny (np. podane godziny, réznice co do umiejscowienia zdarzen w czasie
danego dnia oraz co do tego, kto z kim pil alkohol 23.07). Tlumaczy¢ je nalezy m.in. spozyciem przez nich alkoholu,
brakiem precyzyjnej orientacji czasowej, relacjonowaniem po czeéci cudzych wypowiedzi (w tym potem przez autora
sprostowanych — por. k.120), z czym wigze sie mozliwo$¢ ich nastepczego znieksztalcenia. Nie mogly one w zwigzku
z tym rzutowaé na pozytywna ocene ich sadowych depozycji.

Mozliwym bylo tez, ze J. S. (2) nie slyszal wieczornej relacji K. S. (2) (k.116v), skoro nastepnego dnia o Smierci K. S.
(1) nie poinformowal kuzynki, a zrobil to jego brat I. (k.122v-123).

P. B. zostal zatrzymany najp6zniej ze wszystkich os6b pozostajacych w zainteresowaniu policji (k.134, 25.07 o
godzinie 16:00) i mial ponad 2 promile alkoholu we krwi (k.141). Przesluchany 26.07.2020 r. mial kltopoty z
przypomnieniem sobie co robil konkretnego dnia, czy tez w okreslonej dacie (k.151v-152). Mozliwe wiec, ze w swoich
zeznaniach opisal to, co sie dzialo 22.07.2020 r., czyli w $rode, a nie wydarzenia z dnia nastepnego. Tych by¢
moze, z uwagi na tryb zycia i naduzywanie alkoholu, nie pamietal. Na jego obecno$¢ 23.07.2020 r. na posesji nr
(...) wskazywali K. W. (1) i K. K.. Niezaleznie od tego, ktory z ww. §wiadkéw sie myli, uczestnictwo P. B. w czeéci



spotkania towarzyskiego w dacie Smierci pokrzywdzonego, nie miato wplywu na ocene zasadno$ci zarzutu. Nie mozna
tez wykluczy¢, ze pojawil sie on tam na krotki czas i opuécil to miejsce przed przyjSciem K. S. (2) (por. k.151vi 672v).

Oskarzony zaatakowal i pozbawil zycia K. S. (1) najprawdopodobniej pomiedzy godzing 20:30, a 21:00, co wynika z
zestawienia nastepujacych danych:

1. Pomiedzy godzing 20:00, a 20:30 pokrzywdzony jeszcze zyl, gdyz byl widziany w znacznym stanie nietrzezwo$ci
w poblizu miejsca odnalezienia jego zwlok (k.57v-58, 768v-769). F. T. zostal przestuchany 24.07.2020 r. i raczej nie
pomylil sie co do daty i godziny swoich obserwacji, cho¢ te pierwsza podal orientacyjnie (k.769).

2. K. W. (1) wskazywal, ze w czasie, gdy K. byt bity, ,to bylo juz ciemno” (k.371v). Jednak nie na tyle, aby nie widzial
on co robil sprawca. Wedlug danych meteorologicznych slonice 23 lipca zachodzi o 20:37, a zmrok zapada pdzniej.

3. K. S. (2) w ww. dacie przyjechal rowerem do D. przed 21:00, gdyz do tej godziny otwarty byl sklep (...), w ktérym
zrobil zakupy (k.864, 808). Udal sie tez do ,,(...)", gdzie zastal cialo K. S. (1). Wedlug swiadka byto juz wtedy szaro
(k.807), co potwierdza do$¢ pdzna pore. Wezesniejsze wskazanie na 18:30 nie bylo precyzyjne (zob. tez k.523: ,nie
pamietam ktoéra to byla godzina”) - §wiadek nie byl w stanie podaé z czego wynikatlo - i zostalo sprostowane (k.808).

Stad wniosek, ze pokrzywdzony albo sam udal sie ponownie na posesje numer (...), gdyz mial problemy z utrzymaniem
réwnowagi, zamierzal tam ponownie przenocowac i tam zastal go T. M.. Nie mozna tez wykluczy¢, Ze to on zaprowadzil
na te posesje K. S. (1) proponujac wypicie alkoholu (o czym moéwil K. W. (1)), a potem zaatakowal go i zabil. Okoto
p6l godziny, to wystarczajacy czas na realizacje ww. czynno$ci i opuszczenie miejsca zbrodni. K. S. (2) mogt sie tam
zreszta pojawié juz po godzinie 21:00, po zrobieniu zakupow.

Nawet jesli bylo inaczej i do zbrodni doszlo wczesniej lub poézniej, to wylaniajace sie z zeznan §wiadkéw pewne
réznice czasowe, nie mogly skutkowa¢ podwazeniem danych wynikajacych z wyzej omowionych dwoch gtownych
zrodel dowodowych.

2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktéow (dowody, ktore sqd uznal za niewiarygodne
oraz niemajqce znaczenia dla ustalenia faktow)

Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego w czeéci, w ktoérej negowal swoje sprawstwo — zob. rozwazania z pkt 2.1., gdzie
zostaly omowione.

Dowdéd: opinie z zakresu badan poligraficznych:

Badania takie przeprowadzono z udzialem K. S. (2) (k.242-248), H. P. (k.251-257) i J. S. (2) (k.260-265). Zostang
omoéwione z uwagi na stanowisko obroncy, ktéra uwazala, ze ich wyniki moga wskazywac na sprawstwo badanych
(k.938v). Ekspertyza odnoszaca sie do pierwszego z ww. nie zawiera zadnych wnioskow (k.248), a wiec jest neutralna
dowodowo. Reakcje drugiego ze Swiadkow wg bieglej $wiadczyly o tym, ze wprowadzal w blad ,w kontekscie
zastosowanych pytan krytycznych zawartych w teécie 1” (k.257). Te za$ dotyczyly tego, czy widzial pobicie K. S. (1), czy
byl wtedy na miejscu, kiedy doszlo do pobicia oraz czy wie kto przyczynit sie do $§mierci K. (k.254). Drugi test odnosil
sie do kwestii zwigzanych z udzialem w spowodowaniu obrazen ciala pokrzywdzonego (k.255-256) i ten wypadt dla
$wiadka pozytywnie. Tak wiec — przyjmujac nawet wyniki opinii za miarodajne — nic nie zmienilyby one w ustaleniu
faktow.

Jesli za$ chodzi o J. S. (2), to nawet oskarzony nie wskazywal, aby byl on na miejscu zajécia. W jego przypadku
pytania dotyczyly kwestii, co do ktérych nie powiedzial on prawdy w pierwszych zeznaniach (k.263). By¢ moze
dlatego test wypadt dla niego niekorzystnie. Ponadto trzecie z pytan zwigzane bylo z wlasnoscia czapki ujawnionej na
miejscu zdarzenia. Nic nie wskazuje na to, aby nalezala ona do badanego, a negatywna odpowiedz w tej kwestii takze
doprowadzila eksperta do wniosku o braku prawdoméwno$ci badanego. Juz chociazby to wskazuje na mierng jako$¢
dowodow3 opinii poligraficznych.



Z racji tego, ze w praktyce zawodowej sad stykal sie z profesjonalnymi ekspertyzami poligraficznymi, nalezy
wskazac na kilka waznych aspektow. Opiniowanie przy wykorzystaniu poligrafu dotyczy badan psychofizjologicznych,
ktére w zalozeniu dopuszczaja pewien margines bledu (chodzi o érednig dokladnoéé standaryzowanych technik).
Dokonanie poglebionej analizy zagadnienia, zapoznanie sie z fachowa literatura (m.in. opisana w niej metodyka
badan poligraficznych, stosowanymi technikami, ich rodzajami, procesem ich walidacji, sytuacjami, w ktérych sg
one pomocne, jak rowniez konkretnymi sprawami sagdowymi, w ktérych opinie tego rodzaju byly wykorzystywane),
a tym samym pozyskanie szerszej wiedzy odno$nie badan poligraficznych, wskazuje, ze dowdd uzyskany na ich
podstawie moze by¢ waznym, przydatnym dowodem naukowym (por. m.in. Ryszard Jaworski: ,Opinia z ekspertyzy
poligraficznej jako dowdd odcigzajacy”, Wroclaw 1999 oraz ,Konfrontacyjne badania poligraficzne, Krakéw 2010;
~Wspolczesne standardy badan poligraficznych” pod redakcja Marcina Golaszewskiego, Biblioteka Przegladu
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Warszawa 2013). Dowodem ze znormalizowanymi procedurami i ustalonymi
standardami badan. W tym miejscu nalezy jeszcze zaznaczy¢, ze w dziedzinie badan poligraficznych - tak jak i w innych
dziedzinach naukowych — m.in. stosowane techniki, proces ich walidacji (czyli ustalania stopnia odpowiednioSci,
trafnoéci, celnosci testu lub waznosci; dokladnos$ci ,narzedzia” pomiarowego) i wyrazania warto$ci diagnostycznej
testow, spos6b interpretacji wynikow (metoda jakoSciowa lub numeryczna), ewoluowaly, byly doskonalone na
przestrzeni lat. Wigze sie to z rozwojem badan naukowych i technologii zwigzanej z badaniami poligraficznymi.
Poglady czeSci autoréw zajmujacych sie ta problematyka, prezentowane w latach 9o-tych i wczesniej, a takze w
pierwszej dekadzie tego wieku (np. zglaszane watpliwoSci co do mozliwosci zastosowania okreSlonych technik,
wypracowanych w toku badan okreslonej populacji oséb, do badania osoby np. z innego kraju, czy kontynentu
- badania poligraficzne sa fenomenem miedzykulturowym; nie ma zadnych dowodéw na istnienie odmienno$ci
reakcji fizjologicznych i innej trafno$ci testow w przypadku badania os6b réznych narodowosci - przydatnoéci badan
poligraficznych tylko w poczatkowej fazie §ledztwa), byly przez nich weryfikowane wraz z pojawieniem sie kolejnych
wynikéw badan, czy tez dotyczacych ich publikacji naukowych. Zdarza sie tez, ze kto$ prezentuje nadal jaki$ poglad,
ktory juz dano sie zdezaktualizowal i zostal odrzucony przez autorytety badan poligraficznych, jak i instytucji cieszace
sie Swiatowa renoma w tej dziedzinie (np. American Polygraph Association). Aktualna wiedze na temat ww. badan
pozyskiwaé wiec nalezy zwracajac uwage na daty publikacji, jak i osobe autora (co tez wynika z wlasnego do$wiadczenia
sadu).

Bardzo wazng role w tej dziedzinie badawczej odgrywa biegly — musi dawaé gwarancje stosowania najwyzszych,
sprawdzonych, wystandaryzowanych metod (technik) badawczych. Poligraf stuzy kontroli nie§wiadomych reakcji
organizmu, ktérych interpretacja to domena eksperta. Podczas badania poligraficznego badany Swiadomie udziela
odpowiedzi na zadawane mu pytania (w ramach niektérych technik nie musi tego robié, tj. biegly interpretuje
zarejestrowane rekcje na zadane pytania (bez odpowiedzi) lub bedace nastepstwem okazania np. zdjecia, przedmiotu
itp.). Rejestrowane reakcje jego organizmu sg ,nieSwiadome” w tym sensie, ze badany nie moze ich kontrolowac
zgodnie z wlasng wola, co wynika ze sposobu funkcjonowania autonomicznego ukladu nerwowego.

W detekcji wprowadzania w blad (nieszczerosci) poszukuje sie takich zmiennych i metod ich pomiaru, ktére pozwalaja
na przyporzadkowanie badanego albo do populacji osé6b prawdoméwnych, albo do populacji oséb nieszczerych w
okreslonej sprawie. Wiadomo, Ze osoby poddane testom na poligrafie wykazuja odmienne poziomy pobudzenia
fizjologicznego przy réznych kategoriach pytan testowych. Technika pytan poréwnawczych zaklada, ze osoba
nieszczera, udzielajac odpowiedzi na pytania relewantne (krytyczne), bedzie bardziej reaktywna fizjologicznie niz przy
pytaniach poréwnawczych (kontrolnych), osoba prawdoméwna za$ — odwrotnie. Te reaktywno$c rejestruje poligraf,
a dotyczy ona takich parametréow jak: respiracja (oddech), aktywno$c¢ elektrodermalna (EDA, zjawiska elektryczne
generowane przez skore i mierzone na jej powierzchni), wzgledne ci$nienie krwi i tetno, reakcje naczynioruchowe —
zmiany w objetosci krwi w naczyniach krwiono$nych palca prawej dloni (PPG). Nie wiemy, czy w tej sprawie biegla
stosowala - zwykle mocowany do krzesla, na ktérym siedzi badany - czujnik ruchu, rejestrujacy jego ewentualng
aktywno$¢ motoryczna (ta moze mie¢ wplyw na uzyskane wyniki).

Urzadzenia nie da sie ,,0oszukaé¢” (czlowiek nie jest w stanie kontrolowaé reakcji zwigzanych z funkcjonowaniem
autonomicznego ukladu nerwowego), w blad mozna wprowadzic tylko bieglego, ktory np. niewlaéciwie zinterpretuje



uzyskane wyniki lub tez nie dostrzeze (nie rozpozna) zachowan badanego zaklocajacego przebieg testow i
wplywajacego na zafalszowanie ich wynikéw. Dlatego tak wazny jest przy przeprowadzaniu tego dowodu ekspert
(co, jak wskazuje praktyka zawodowa, odnie§¢ mozna do opinii praktycznie z kazdej dziedziny), jego wiedza
i do$wiadczenie zawodowe — te za$ ,mierzy sie” poziomem kwalifikacji, ciaglym dazeniem do doskonalenia
zawodowego, jak i liczba wykonanych badan. To wlasnie te elementy, w polaczeniu z trescia tak specjalistycznej opinii,
jej jakos$cia, sposobem przekazu, budujg zaufanie do bieglego, a w konsekwencji wynikow jego pracy.

Zadaniem bieglego poligrafera w ramach zleconego zadania jest m.in. zapoznanie sie z materialem aktowym,
sformulowanie wlaéciwego zestawu pytan testowych (takze w oparciu o wywiad z badanym), przeanalizowanie-
poréwnanie zmian w zarejestrowanych parametrach pomiedzy réznymi rodzajami pytan, a zwlaszcza relewantnymi
i kontrolnymi, poréwnanie reakcji na te same pytania w poszczegélnych zapisach kolejnych serii danego testu

(aby oceni¢, czy okreslone pytanie wywoluje zmiany przypadkowe, czy tez powtarzalne; jesli reakcja na okreslone
pytanie wystapi tylko w jednym zapisie, nalezy ja uzna¢ za przypadkowa). Innymi stowy biegly interpretuje aktywacje
badanego wzbudzona przez pytania testu.

Procesowa kontrola walidacyjna opinii z badania poligraficznego sprowadza sie zasadniczo do oceny: wiarygodnoSci i
kompetencji eksperta, czy jest rzetelny jako zrédlo (chodzi m.in. o poprawnos$é stosowanej metody), z czego wynikaja
jego twierdzenia i czy bazuja one na materiale dowodowym.

W skrécie: standardy badan poligraficznych obejmuja takie zagadnienia, jak: kto moze by¢ badany, w jakich
okoliczno$ciach i przez kogo; rodzaje i sposoby przeprowadzania badan (w tym przygotowanie, wywiad przedtestowy,
techniki badawcze i analiza danych); sporzadzanie dokumentacji i formulowanie opinii; kontrola jakosci; etyka
profesjonalna. Zasady, wytyczne i charakterystyki odnoszace sie do powyzszych standardéw badan poligraficznych
wyznaczane sg przez: normy prawne (w Polsce w zasadzie sa to przeslanki ich przeprowadzania i wymog zgody
badanego wskazane w k.p.k.); normy organizacyjne (postanowienia organizacji profesjonalnych, np. APA, SPP;
organizacji normalizacyjnych, np. ASTM International), praktyke i utarte zwyczaje.

Zaznaczy¢ nalezy, ze technika to nie tylko sekwencja pytan testowych, ale tez zbidr zasad dotyczacych sposobu
prowadzenia wywiadu przedtestowego, formulowania i omawiania pytan testowych, prezentacji bodZzcow (pytan)
w czasie testu oraz metody analizy danych testowych. Organ procesowy powinien mie¢ mozliwo$é zapoznania sie
z przebiegiem badan obrazujgcych m.in. profesjonalizm eksperta. Badania powinny byé zarejestrowane na plycie
dolaczonej do opinii. Opinie, ktére znajdujg sie w aktach sprawy, budzg szereg nw. watpliwo$ci, a dokumentacja
przedstawiona przez eksperta nie zawiera wielu waznych danych i informacji, na podstawie ktérych mozna by bylo
podjaé probe weryfikacji sformutowanych wnioskéw. I tak:

- z opinii nie wynika w jaki sposob zostal przeprowadzony tzw. test probny (ma na celu zbadanie poprawnosci dzialania
urzadzenia);

- nie wiadomo jakg tre$¢ mialy pytania poréwnawcze; niemozliwa jest wiec ocena czy rzeczywiscie mogly wywolac
wieksze ,napiecie emocjonalne”, silniejsza reakcje, niz pytania krytycznet,;

- pytania testowe powinny by¢ krotkie, kilkuwyrazowe, aby badany otrzymal konkretna informacje, a nie byt
w~zmuszony” do analizy tre$ci pytania i polaczonych z nia rozmyslan dotyczacych jego treSciowej zawartosci; te, ktore
zapisano w obu opiniach (J. S. i H. P.), tego kryterium nie spelniajg, gdyz odnosza sie do czasowego odcinka dwoch dni
i wskazania miejsca ,,D. (...)”, za$ posesja, na ktoérej odnaleziono zwloki ma numer(...) (k.1-3). Ponadto nie wiadomo
czy badany znal w ogble te numeracje.

- pytania relewantne nie sg do$¢ konkretne, tym samym daja pole do interpretacji przez badanego i utrudniaja
skupienie sie na ich sensie (por. k.263);

- cho¢ w opiniach wskazano na analize poligramoéw takze metoda numeryczng (ESS-Empiryczny System Oceny), to
brak w nich omdwienia jej wynikowz2.



Opinie, z ktérymi sad mial do czynienia w praktyce zawodowej i ktore byly brane pod uwage jako wartoSciowy materiat
dowodowy, spelnialy ww. kryteria i zawieraly wskazane wyzej dane. Ich brak w tym przypadku rodzi watpliwoéci co
do odpowiednio wysokiego profesjonalizmu eksperta z ww. dziedziny naukowej3.

W tej sprawie, z uwagi na jako$¢ materialu dowodowego, opinia poligraficzna, niezaleznie od jej wyniku, nie
moglaby dostarczy¢ takiego materialu dowodowego, ktéry mialby wplyw na ustalenia w sferze faktow. Opiniowanie
poligraficzne zawiera przeciez zawsze pewien margines bledu, a wiec nie jest dowodem bezposérednim, lecz posrednim,
kojarzonym z poszlaka. Ta za$ oznacza fakt uboczny w stosunku do faktu gléwnego, ktory rozpatrywany pojedynczo
stwarza jedynie prawdopodobienstwo dotyczace sprawcy przestepstwa, a ktory lacznie z innymi faktami stwarza
podstawe pewnosci co do sprawcy przestepstwa. Jego wynik nigdy nie moze prowadzi¢ do uznania lub eliminacji
danego ustalenia, jak rowniez nie moze by¢ wprost wykorzystywany jako dowod winy lub niewinnosSci badanego
(por. tez postanowienia SN z: 25.08.2015 r., II.LK.51/15; 25.08.2015 r., II1.K.51/15, KZS 2015/12/15; 29.01.2015 T.,
I.LKZP.25/14, OSNKW 2015/5/38; wyrok SA w Lodzi z 7.12.2016 r., I1.AKa.157/16, LEX nr 2278236; wyrok SA w
Lublinie z 26.02.2015 ., II.AKa.318/14).

Ponadto w literaturze wskazuje sie na powazne trudno$ci i watpliwosci w zakresie poligraficznego opiniowania osob
niepelnosprawnych intelektualnie. Stusznie wiec badaniom tego rodzaju nie poddano K. W. (1).

Dowéd: zeznania E. M.:

Jej odczucia dotyczace reakeji T. M. na wiadomo$¢ o $mierci K. S. (1) (k.426: ,wg mnie byl zdziwiony jak to uslyszal,
tak to przynajmniej wygladalo”) nie mogly by¢ decydujace. Po pierwsze wynikaly z subiektywnego przekonania, a po
drugie mogly by¢ efektem udawanych emocji sprawcy.

3. PODSTAWA PRAWNA WYROKU

3.1. Podstawa prawna skazania.

Analiza materialu dowodowego wykazala niezbicie, ze to to dzialania oskarzonego spowodowaly urazy warunkujace
zgon K. S. (1). Sprawca wypekil wiec znamiona przedmiotowe czynu z art. 14881 k.k. O tym, ze dopuscil sie wlaénie
tej zbrodni - i to z zamiarem bezpo$rednim - a nie np. wystepku z art. 15683 k.k., decyduje ocena strony podmiotowe;j.

Zamiar jest zjawiskiem psychologicznym, towarzyszacym czlowiekowi, bedacym odzwierciedleniem jego woli i
intelektu. Jego rekonstrukcja, tj. procesu zachodzacego w psychice sprawcy, moze nastepowac gtownie na podstawie
uzewnetrznionych przejawow jego zachowania. Przy odtworzeniu zamiaru napastnika znaczenie ma m.in. liczba i
sila uderzen, rodzaj uzytego narzedzia, sposob jego uzycia, jakich czesci ciala dotyczy celowe dzialanie sprawcy, tj.
czy maja one newralgiczne znaczenie dla czynnoSci zyciowych. Oskarzony to do$¢ mlody, zdrowy i silny czlowiek.
Zadal on znajdujacemu sie w stanie nietrzezwosci, stabszemu fizycznie i nie stawiajagcemu oporu wiele cios6w m.in.
w glowe (zlamania, odwarstwienie skory glowy) i tuléw, a wiec czeSci ciala wrazliwe na uszkodzenie, w ktérych
znajdujg sie najistotniejsze dla zycia organy (k.129v, 139v, 158v, 371v). Bil z duza sila uzywajac szklanej butelki
(fragment szkla w ranie glowy — k.419) oraz przedmiotu o charakterystyce odpowiadajacej ,twardemu narzedziu,
tepemu, tepokrawedzistemu” (k.552). Najprawdopodobniej byt to kawatek betonu (cegla/kamien), ktérych niemato
znajdowalo sie na ziemi na miejscu zbrodni (w tym niektére zakrwawione).

Fragment rozbitej butelki postuzy} sprawcy do nacinania ciata ofiary (k.810v). Slady krwi rozmieszczone byly na wielu
elementach terenu na miejscu zbrodni, a zdjecia denata pozostawionego tam przez napastnika denata nie pozostawiaja
watpliwosci, ze jego wyglad u kazdego czlowieka o przecietnej wrazliwo$ci wzbudzitby obawy o jego zycie. Zreszta ci,
ktorzy go widzieli, nie mieli ztudzen co do tego, ze nie zyje (K. S.. K. W. (1)). T. M. pozostawil bezwladnego, pobitego,
krwawigcego pokrzywdzonego.

Jego postepowanie, w tym charakterystyka i umiejscowienie zadanych cioséw, uzyte przedmioty, bardzo czytelnie
oddaje nastawienie psychiczne sprawcy do czynu. Nazajutrz, gdy zostal zatrzymany, nie byl zaskoczony, ze K. S. (1) nie



zyje. Do tego przeciez dazyl. Jego zachowaniu towarzyszyt zamiar nagly (cheé¢), pozbawienia zycia pokrzywdzonego,
a podjete w jego wyniku dzialania byly wyrazem zlo$ci, duzej agresji, wrecz woli ponizenia ofiary (nacinanie ciala) z
motywacji, ktorej tylko mozna sie domyslac. Czy byl to swoisty rewanz za zawiadomienie policji o kradziezy z 2019 1.,
czy tez faktycznie K. S. (1) obrazal sprawce, nie wiadomo. Nic go jednak nie usprawiedliwia.

Oczywistym jest, ze alkohol ulatwia zachowania agresywne i ma wplyw na racjonalnosé dzialan czlowieka. Skoro
jednak oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczng, czy upo$ledzenie umystowe, stwierdzono u niego norme
intelektualng, zna podstawowe zasady funkcjonowania spolecznego oraz zdolny jest do krytycznego odbioru
rzeczywistoS$ci, a ponadto wcze$niej wielokrotnie wprawial sie w stan nietrzeZwosSci i znat jego dzialanie, to stan ten
w zadnym wypadku nie moze stanowi¢ argumentu przemawiajgcego za brakiem jego zdolnosci do oceny wlasnego
dzialania, jak i jego skutkdow (por. art. 3183 k.k.).

Reasumujgc: T. M. bijac K. S. (1), kaleczac jego cialo, dazyl do tego, aby go zabié¢. Swdj cel osiagnal, a wiec zrealizowal
czyn z art. 14881 k.k.

Stanowiska bieglych I. S. (2) i M. G. oraz D. L., I. D. i M. C. (2) zostaly nalezycie uzasadnione, ich argumentacja jest
pelna i zrozumiala. Niewatpliwie pierwszy zespol bieglych posiada profesjonalng wiedze z medycyny sadowej, drugi z
psychiatrii i psychologii, ktérych to dziedzin dotyczyl przedmiot wydanych ekspertyz. Na rozprawie ww. podtrzymali
swoje wnioski koncowe, dodatkowo omawiajgc inne aspekty, ktére wplynely na sformulowanie takich, a nie innych
twierdzen oraz odpowiadajgc na pytania.

Czas zgonu mozna okre§li¢ jedynie orientacyjnie (k.811v). K. S. (1) zmarl dos§é¢ szybko po zadaniu mu cioséw.
Znaleziony zostal nad ranem, a pierwsze ogledziny lekarskie nastapily okolo godziny 11:45 (k.416: ,stezenie
poémiertne silnie rozwiniete we wszystkich mie$niach”). Wprawdzie w protokole wskazano, ze zgon nastapil 6-8
godzin wezeéniej, ale nie jest to wskazanie miarodajne na tyle, aby wykluczalo wersje o wcze$niejszym zejSciu
$miertelnym (k.811v).

Wszystkie opinie - po ich uzupelieniu na etapie przewodu sadowego - sporzadzone w sprawie sa zupela (kompletne
i dokladne) oraz bez watpienia komunikatywne (zrozumiale i jasne). Sporzadzona zostala przez osoby posiadajace
specjalistyczng wiedze, a ich ustalenia i konkluzje sg logiczne, zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego.

4. KARY, SRODKI KARNE, PRZEPADEK, SRODKI KOMPENSACYJNE I SRODKI ZWIAZANE Z
PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

Wymierzajac kare sad zobowiazany jest wzia¢ po uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma ona osiagnaé w
stosunku do skazanego, aby jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledni¢ stopien spotecznej szkodliwosci
czynu (przy jego ocenie bierze sie pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej lub grozacej
szkody, sposob i okoliczno$ci popelienia czynu, jak réwniez posta¢ zamiaru i motywacje — art. 11582 k.k.) oraz
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Rozwazy¢ nalezy w szczegblnoSci motywacje
i spos6b zachowania sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwoSci i warunki osobiste
oskarzonego, sposob zycia przed popelieniem czynu i zachowanie po jego realizacji (art. 53811 2 k.k.).

K. S. (1) zgingl okrutna $miercia, doznal bardzo wielu obrazen i zostal pozostawiony w krzakach, gdzie zmarl.
Znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego, a po ciosach w glowe stracil przytomnoéé (k.371). Te czynniki
powodowaly, ze zadawanych mu woéwczas ran (ciecie szklem skoéry) nie odczuwat zapewne tak intensywnie jak
Swiadomy, trzezwy czlowiek. Zachowanie sprawcy oceni¢ nalezy jako okrutne i brutalne, ale nie w kategoriach
»Szczegblnego okrucienstwa”, o ktorym mowa w art. 14882 pkt 1) k.k. (zob. wiecej na ten temat: wyrok SA w Gdansku z
15.10.2015 1., IT AKa 319/15, wyrok SA w Warszawie z 12.10.2012 ., IT AKa 265/12 oraz Agnieszka M. Kania: ,,Znamie
szczegoblnego okrucienstwa w orzecznictwie sadowym”, Nowa kodyfikacja prawa karnego, Tom XXV, AUW No 3165,



Wroclaw 2009 i Katarzyna Pietrzak: ,Pojecie szczeg6lnego okrucienstwa jako znamie...”, Przeglad Prawniczy UW,
ISSN 1644-0242, Rok XIV, nr 1/2015).

Stopien spotecznej szkodliwoéci tej zbrodni ocenié¢ nalezy jako bardzo wysoki. Zycie bowiem, to warto$¢ najwyzsza
sposrod tych, ktore chronig przepisy prawa karnego, a jego restytucja nie jest mozliwa. Jest ono tez zroédlem godnosci
czlowieka, ktora nie podlega warto$ciowaniu i wyraza sie w pragnieniu posiadania szacunku spolecznoéci z uwagi na
swoje walory duchowe, moralne czy tez zashugi spoleczne. Ma dwoisty charakter i odnosi sie do godnosci osobowej i
osobowo$ciowej. Ta pierwsza jest wlasciwa kazdemu czlowiekowi, nalezna mu sie z faktu samego bycia czlowiekiem.
Godno$c¢ osobowo$ciowa zalezna jest natomiast od podjetego przez dang osobe trudu (tego co w zyciu dokonatla) i
wigze sie z rozwojem osobowosci etycznej. Jest jedna z podstawowych warto$ci w etyce rozwoju.

O ile analiza zachowania ofiary zbrodni jako meza i ojca z lat, gdy znecal sie nad najblizszymi, pozwala na naganna
ocene jego trybu zycia, zachowania wobec zony i dzieci, to nadal byt on podmiotem, ktérego zabdjstwo musi sie spotkac
z reakcja penalna. To nie jego funkcjonowanie z lat poprzednich motywowalo sprawce.

Z dokumentéw znajdujacych sie w aktach tej i dotgczonych spraw karnych prowadzonych przeciwko oskarzonemu
w latach 2017-2020 wylania sie obraz jego postepujacej degradacji spotecznej, w tym takze na plaszczyznie prawa
karnego, naruszania jego norm o coraz wiekszym ciezarze gatunkowym. Pierwszy wydany wobec niego wyrok
skazujgcy z 31.10.2017 r. dotyczyt kradziezy 600 zt w lipcu tegoz roku na szkode znajomej, za co skazano go na grzywne,
wykonana w listopadzie 2018 r. (k.414). Drugiego stycznia 2019 r. podsadny realizuje kolejny wystepek przeciwko
mieniu, tym razem jest to kradziez z wlamaniem na szkode K. S. (1), a wiec pokrzywdzonego w niniejszej sprawie.
Zabiera mu m.in. zegar Scienny, drewniang figurke, ktore niezwlocznie spienieza, a uzyskana sume przeznaczajac
m.in. na alkohol. Za czyn ten, do ktorego sie przyznaje, wyrokiem z 18.03.2019 r. zostaje skazany na kare 1 roku
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat. Jej wykonanie zostala wprawdzie zarzadzone dopiero
22.09.2020 r., ale dlatego, ze 2.02.2020 r. oskarzony podpalil wlasny budynek gospodarczy usilujac sprowadzi¢
zdarzenie zagrazajace mieniu w wielkich rozmiarach, tj. takze budynkom sasiadéw. Wczesniej za$ grozil sasiadce
podpaleniem jej zabudowan.

W zwigzku z tymi przestepstwami zostal aresztowany, a gdy 22.07.2020 r. skazano go za nie na kare roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci, opuscil jednostke penitencjarng. Ani poprzednie doswiadczenia, ani kolejna kara, tym razem
izolacyjna, nie odniosly zamierzonego skutku. Juz nastepnego dnia po wyjsciu na wolnoéé T. M. zabil czlowieka. Co
wiecej, uczynit to w taki sposob, z ktorym nie spotkala sie praktykujaca od wielu lat biegla z zakresu medycyny sadowe;j.
Jak przedstawila to w sadzie, tylu obrazen na ciele denata dotychczas nie widziala. A bylo to 75 ran cietych, okolo 16
ran thuczonych, 93 podbiegnie¢ krwawych oraz 533 otarcia naskorka, z czego dodatkowo 40 w skupiskach (k.811).

Z zebranych danych wynika, ze oskarzony od wielu lat ma problem z alkoholem, a opinie bieglych wskazuja, ze jest od
niego uzalezniony. Z tego powodu w 2008 r., zaledwie pottora roku od §lubu, rozpadto sie jego matzenstwo. Mezezyzna
nie interesuje sie losem urodzonego w 2007 r. syna, nie utrzymuje z nim kontaktu, nie wywiazuje sie z obowiazku
alimentacyjnego, ktéry windykowany byt z unijnych doplat. Jego rodzice wyprowadzili sie z K. nie mogac spokojnie
mieszkaé z naduzywajacym alkoholu i awanturujacym sie pod jego wplywem synem, wymuszajacym od nich Srodki
na te uzywke. Niedlugo po przekazaniu synowi gospodarstwa rolnego, co nastgpilo w 2006 r., zalowali tej decyzji
— ten zaniedbal je, po czym oddal w dzierzawe. Obecnie jego rodzice wynajmuja lokal w D., a z ustalen kuratora
poczynionych w czerwcu 2020 r. wynika, ze syn w czasie jednej z wizyt okradl ich, wiec nie chcg mie¢ z nim nic
wspolnego (k.380).

Od poczatku 2019 r., po spaleniu domu w K., ktéry wczesnie, wg ustalen kuratora oskarzony zdewastowal, mieszkatl
on w baraku udostepnionym przez gmine, o ktory takze nie dbal: potrzeby fizjologiczne zalatwial na podloge, okna sa
zniszczone, sprzety zdewastowane, brak w nim energii elektrycznej (k.143-144 akt VIII K 23/19).

W lokalnym $rodowisku T. M. postrzegany jest przez pryzmat nalogowego picia alkoholu. Przestepstwa takze
realizowal bedac w stanie nietrzezwos$ci. Nie jest to jednak zadne usprawiedliwienie. Oskarzony zdawal sobie



sprawe, jak negatywny wplyw na jego zachowanie ma naduzywanie alkoholu. Jednak po kilkumiesiecznej abstynencji
zwigzanej z pobytem w areszcie, gdy opuscil go 22.07.2020 r., ponownie wrécil do nalogu.

Obawiaja sie go sasiedzi, ktorym w 2019 r. grozil spaleniem zabudowan, jak i rodzice. To mezczyzna mozna
powiedzie¢ nieobliczalny, ktéremu nie mozna zaufaé, co do ktérego niestety trudno jest wykreowaé pozytywna
prognoze kryminologiczna, gdyz jest zdolny do okrutnych czynéw przeciwko Zyciu i zdrowiu, o czym przekonuje
charakterystyka przypisanej mu zbrodni.

Pokrzywdzonego go znal, nieraz spozywatl z nim alkohol. Choé byl to mezczyzna karany za znecanie nad rodzing w
okresie od 2004 do 2007, to ani jego bliscy, ani znajomi utrzymujacy z nim kontakt w ostatnich latach jego zycia,
nie zglaszali do jego zachowania wiekszych zastrzezen. To prawda, naduzywat alkoholu, ale oprocz wlasnej degradacji
spoleczno-zdrowotnej nikogo nie krzywdzil. Jak sie wydaje podlozem zdarzenia, ktére rozegralo sie wieczorem
23.07.2020 r. w D. mogl by¢ konflikt na tle kradziezy z 2.01.2019 r., ale co do tego nie ma stanowczych danych
dowodowych. Nawet jesli, jak utrzymywal sprawca, pokrzywdzony obrazal go, to w zadnym wypadku takie zachowanie
nie uprawnialo go do eskalacji agresji i wrecz metodycznego maltretowania ofiary w dazeniu do pozbawienia jej zycia.
Materiat pogladowy w postaci fotografii zwlok, jak i wyniki ich sekcji wskazuja, ze doszlo do bardzo wielu obrazen,
bedacych efektem licznych urazow.

U K. S. (1) ujawniono 3,6 promila alkoholu we krwi i 4,4 promila w moczu. Jak zeznali Swiadkowie spozywajacy w
nim alkohol w dniu jego $mierci, pozostal on w godzinach popoludniowych w krzakach na posesji wlasnie dlatego, ze
z uwagi na stan nietrzezwosci nie byl w stanie sie porusza¢. Czlowiek w tak glebokim stanie upojenia alkoholowego,
nawet uzalezniony, posiadal minimalne predyspozycje do obrony przez atakiem. O tym, Ze sie nie bronil $§wiadczy tez
brak jakichkolwiek obrazen na ciele agresora. Tym bardziej wiec trudno zrozumie¢ czym ten sie kierowal zadajac mu
tyle cios6w, a nastepnie tngc jego cialo elementem z rozbitej butelki. Ciosy byly silne ciosy, o czym $§wiadcza chociazby
odwarstwienie skory glowy, ubytki zebow i zlamania koéci.

Oskarzonego cechuje niski progu agres;ji, ktéra wyzwalana jest szczegdlnie pod wplywem alkoholu, brak korzystania
z do$wiadczen, w tym takze z wymierzanych kar, brak poczucia winy, empatii, splycenie uczuciowosci, jak i
brak racjonalizacji wlasnego postepowania (zob. tez wystuchanie psychologa). Jego zachowanie w ostatnich latach
dowodzi, ze te negatywne cechy uksztaltowaly sie u tego ponad czterdziestoletniego mezczyzny przyjmujgc postac
swoistych wzorcéw zachowan i przezywania. Tak uksztaltowana osobowo$¢ oskarzonego wyrazala sie w przejawianiu
dzialan agresywnych, sprzecznych z prawem, jak i lekcewazeniu norm i regul funkcjonowania spolecznego. Utrwalala
sie wobec niekorzystania z oddzialywan korekcyjnych, czy terapeutycznych, badz tez ich nieskutecznosci (chodzi o
podejmowane proby zachowania abstynencji — k.148 akt VIII K 23/19).

Z omo6wionych wyzej wzgledow sktad orzekajacy uznal, ze kara odpowiednia, adekwatna do wagi i okoliczno$ci czynu,
uwzgledniajgcg zaréwno wymogi wychowawczego i resocjalizacyjnego oddzialywania na sprawce, jak i, a moze przede
wszystkim, ogblnoprewencyjne dotyczace m.in. ochrony czlonkéw danej spolecznosci przed realizacja przez T. M.
podobnych przestepstw, bedzie 25 lat pozbawienia wolno$ci. Kara ta ma z jednej strony charakter eliminacyjny, jednak
z drugiej nie odbiera oskarzonemu szansy powrotu do spoleczenstwa. Wprawdzie moze to nastapi¢ po wielu latach,
ale taka decyzje uzasadnialy roéwniez wzgledy sprawiedliwo$ciowe dotyczace koniecznoéci karania adekwatnie do wagi
zbrodni, jak i uwzgledniajacego w pewnym stopniu oczekiwania spoleczne, w tym bliskich ofiary. Kazdy musi by¢
$wiadomy tego, ze postepujac tak jak podsadny, brutalnie pozbawiajac zycia innego czlowieka, na wiele lat trafi do
wiezienia.

Oskarzony weze$niej nie byl karany za przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu. Do 2017 r. nie popelnial przestepstw.
Wedlug bieglych konieczne jest w jego przypadku odbycie terapii zwigzanej z uzaleznieniem od alkoholu. To wla$nie
ten nalég w ostatnich latach determinowal jego dzialania. Istnieje wiec szansa na powrd6t sprawcy do spoleczenstwa,
lecz jego resocjalizacja to proces dlugotrwatly, wieloletni. Te aspekty zdecydowaly o tym, ze nie wymierzono kary
dozywotniego pozbawienia wolnosci.



»Ksztaltowanie §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa” nie polega na przyznaniu karze funkcji odstraszajacej. Zasztosci
historyczne, jak i praktyka zawodowa wskazuja, ze przekonanie o takim jej efekcie funkcjonuje dos¢ powszechnie,
lecz nie ma przelozenia na zycie spoleczne (surowo$é zagrozenia ustawowego, jak i orzecznicza, nie eliminuje
przestepczoSci — brak tez wynikéw badan przekonujacych o tym, Ze ja zmniejsza). Szczegdlnie jesli chodzi o tego
rodzaju zbrodnie. W tym nakazie z art. 5381 k.k. chodzi o afirmacje pewnych wartoSci, wzbudzenie - poprzez
odpowiednia polityke karng - przekonania w spoleczenstwie, ze dane dobro prawne jest nalezycie chronione, a za jego
naruszenie grozi adekwatna, odpowiednio surowa kara. Te kryteria spelnia wymierzona sankcja penalna.

Srodki kompensacyjne :

Do $rodkéw wymierzanych w trybie art. 46 k.k. stosuje sie przepisy prawa cywilnego. Sprawca szkody (a takim jest
osoba realizujaca zawiniony czyn niedozwolony — art. 415 k.c.) ponosi odpowiedzialno$é za normalne nastepstwa
swojego zachowania, z ktérego szkoda wynikla (art. 36181 k.c.). W przypadku Smierci poszkodowanego zobowigzany
jest m.in. do zaplaty odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art. 44684 k.c.).

Nie jest ono zalezne ani od statusu majatkowego uprawnionego, ani tez jego wysoko$ci nie moze determinowaé stan
majatkowy zobowigzanego (por. wyrok SA w Poznaniu z dnia 30.10.2012 r., IT AKa 212/12; wyrok SA w Lodzi z
dnia 09.05.2013 r., I ACa 1463/12). Celem zado$Cuczynienia jest kompensata za bol spowodowany pozbawieniem
kontynuowania relacji rodzinnych danego czlonka rodziny z bliskim zmarlym (tu: K. S. (1)), czyli zlagodzenie
cierpienia psychicznego wywolanego Smiercia osoby najblizszej i pomoc w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z
tym jego sytuacji zyciowej. Na rozmiar krzywdy maja wplyw dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia
i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany Smiercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywnos¢ wiezi
laczacej uprawnionego ze zmarlym, wystapienie zaburzen (np. depresja, brak snu), rola w rodzinie pelniona przez
osobe zmarlg, stopienn w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnaleZ¢ sie w nowej rzeczywistoSci i zdolnoSci jej
zaakceptowania (zob. wyroki: SA w Krakowie z 4.02.2021 r., I ACa 1083/19, SA w Lublinie z 10.12.2020 r., I ACa
278/20, SA w Bialymstoku z 7.03.2013 r., I ACa 878/12 oraz z 5.01.2021 r., I ACa 551/20). Oskarzyciele positkowi
stracili ojca i cho¢ byt on karany za znecanie, to w ostatnich latach probowal naprawic relacje z dzie¢mi, ktérym takze
zalezalo na kontaktach z nim. Z zeznan oskarzycieli positkowych wynika, ze kazde z nich bardzo przezyto Smier¢ K. S.
(1), a na rozmiar ich cierpien wplyw mialy drastyczne okoliczno$ci zbrodni (k.812v-815, 211-212). Przed 23.07.2020
r. utrzymywali z nim kontakty, zaréwno telefoniczne, jak i osobiste. Kazdemu z dzieci zmarlego na nich zalezalo.
Pomimo wcze$niejszego, nagannego zachowania pokrzywdzonego wobec najblizszych, co determinowane bylo jego
uzaleznieniem od alkoholu, jego dzieci wybaczylty mu to i chcialy sie z nim spotykaé, zapraszaly go do siebie, odwiedzaly
go. Wiez emocjonalna istniejaca miedzy ojcem i dzieémi zostala zerwana w efekcie dzialania sprawcy. Smieré¢ K. S.
(1) byla nagla i niespodziewana, odbila sie na zyciu i funkcjonowaniu jego dzieci. Okolicznosci zbrodni rzutowaly na
charakter i rodzaj doznanego przez najblizszych wstrzasu psychicznego, z pewnoécig potegowaly ujemne doznania.

Zadane i przyznane kwoty w realiach dowodowych sprawy karnej s3 odpowiednie, adekwatne do krzywdy doznanej
przez oskarzycieli positkowych. Rozstrzygniecie sgdowe nie zamyka im oczywiécie drogi do dochodzenia wyzszych
kwot w postepowaniu cywilnym.

5. INNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

Daty i godziny zatrzymania oraz okres tymczasowego aresztowania wynikajg ze stosownych dokumentow (k.107,
149, 182, 644, 715, 879). Przy czym od 6.08.2020 r. (godzina 15:55) do 17.04.2021 r. (godzina 15:55) wobec T. M.
wykonywano kare wymierzong mu w sprawie o sygn. akt VIII K 128/20 (k.219), a od tej drugiej daty wprowadzono
do wykonania sankcje penalna 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczona w sprawie o sygn. akt VIII K 23/19 (k.377).
Jej koniec przypada na 16.04.2022 1.

Okres pozbawienia wolnosci - w zakresie, w jakim nie pokrywal sie z odbywanymi karami wymierzonymi w innych
sprawach - zostal zgodnie z art. 6381 1 §5 k.k. zaliczony na poczet podlegajacej wykonaniu kary izolacyjne;j.



Wynagrodzenie obroncy ustalono i zasadzono zgodnie z §2 pkt 1), §17 ust. 1 pkt 2), ust. 2 pkt 5), §20 oraz §4 ust.
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (300 + 600 + 120 zl x 3 (4 terminy rozprawy) =
1260 zl x 23% = 289,80 zl; a wiec 1260 zt + 289,80 (VAT) zt = 1549,80 z}).

O zwrocie na rzecz oskarzycieli positkowych kosztéw zastepstwa procesowego orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k.
w zw. z §11 ust. 2 pkt 5) i §17 pkt 1) rozp. MS z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (1200 + 240
x 3 =19201z}).

6. INNE ZAGADNIENIA
Brak.
7. KOSZTY PROCESU

O spelieniu warunkéw z art. 62481 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. z1983 r., nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) decydowala sytuacja majatkowa sprawcy, wymiar kary oraz tre$¢
art. 641 k.p.k. i art. 20 ust. 1 ww. ustawy.

Wprawdzie oskarzony posiada gospodarstwo rolne, ale zostalo ono obcigzone hipoteka przymusowa w trybie
zabezpieczenia majgtkowego na poczet roszczen dzieci pokrzywdzonego, tj. do kwoty 100 000 7zt (k.529 i 681).
Uwzgledniajac wydatki zwigzane z ewentualng egzekucja komornicza, polozenie tych nieruchomosci, a takze tresé art.
4683 k.k. (wnioski dotyczyly cze$ciowego zadoécuczynienia), trudno przyjaé, ze z tych skltadnikow majatkowych mozna
by bylo wyegzekwowaé nalezno$ci sagdowe. Tym bardziej, ze znalazlaby sie one w dalszej kategorii niz Swiadczenia
zasgdzone na rzecz oskarzycieli positkowych (por. art. 102581 k.p.c.).

8. PODPIS

1 Podczas testow przeprowadzanych na poligrafie wykorzystuje sie sekwencje pytan omoéwionych z danym oskarzonym
i zaprezentowanych (zadanych) kilkukrotnie (kolejne serie testu). Zasadniczo pytania poréwnawcze powinny
odnosi¢ sie do takich przewinien, ktére moégt popelni¢ praktycznie kazdy, ale w kontekScie badania istnieje
prawdopodobienstwo, ze spotkaja sie z zaprzeczeniem. Biegly powinien ponadto prowadzié rozmowe w spos6b majacy
zacheci¢ badanego do przyjecia otwartej postawy i udzielenie wyczerpujacych odpowiedzi na te pytania. Z zalozenia
w takiej sytuacji badany albo nie zdecyduje sie na calkowita prawdomoéwno$¢, albo bedzie miat watpliwosci, czy na
pewno wszystko na dany temat powiedzial, poniewaz pytania poréwnawcze maja szeroki zakres i wywoluja wiecej
skojarzen. Dodatkowo ekspert celowo zmierza do ,wzmocnienia” silnych (istotnych) reakeji w strefach (,strefa”: czas
miedzy zadaniem jednego pytania, a kolejnym) pytan poréwnawczych, czemu np. moze stuzyé ,falszywe” zapewnienie
o znaczeniu tych pytan w ramach profilowania sprawcy (tym bardziej wiec badanemu zalezy, aby przy odpowiedzi na
nie wypasc jak najkorzystniej, jest nimi zainteresowany, skupia sie na nich). Tym samym u osoby, ktora nie mialaby
zwigzku z przestepstwem, pytania z nim zwigzane (relewantne) powinny wywola¢ reakcje fizjologiczne o mniejszym
yhatezeniu”, niz przy pytaniach kontrolnych.

2 Roznice w reakcjach na pytania relewantne i por6wnawcze ocenia sie statystycznie na podstawie reprezentatywnych
danych przez obliczenie prawdopodobienstwa bledu w przypisaniu danego badanego do populacji 0os6b nieszczerych
lub prawdoméwnych (zgodnie z ESS). Srednia dokladnoéé testu, np. na poziomie 93,1%, oznacza: na ile test jest
dokladny, ile generuje wynikow falszywych, a ile prawdziwych. Ta §rednia stuzy do oceny uzytecznoéci danej techniki i
nie ma znaczenia dla oceny trafnos$ci wyniku konkretnego testu — ten moze zawiera¢ sie w zbiorze 93,1% lub 6,9%, ale
w ktoérym z nich, to odpowiedz sprowadza sie do oceny wyniku opinii w kontekscie calego materiatu
dowodowego, w ramach swobodnej oceny dowodow. Takze przy uwzglednieniu ,,pomocniczych” danych
co do prawdopodobienstwa bledu. Co daje obliczenie tego prawdopodobienstwa zgodnie z ESS? Gdy wynik wg
tego systemu jest np. na poziomie 4,3% (analogicznie 0,5 czy 3,2%), to oznacza, ze taki procent populacji oséb
odpowiadajacych szczerze zareagowaloby w ten sam spos6b (lub zblizony, ale dajacy ten sam wynik testu), tj. jednak



jak osoba odpowiadajgca nieszczerze. Znaczenie statystyczne uzyskanego wyniku okresla prawdopodobiefistwo bledu
przy konkretnym rezultacie testu, tj. ile 0s6b w statystycznej populacji (tego rodzaju dane sa gromadzone takze np. w
ramach badan nad DNA i na ich podstawie okreSla sie prawdopodobienstwo powtarzalno$ci wyniku przy systemie Y-
Filer) os6b odpowiadajacych szczerze badz nieszczerze, zareagowaloby w ten sposéb (jak badany; zob. m.in. ,,Ocena
zapisow testow poréwnan strefowych UTAH przy uzyciu ESS”, D. Slapczyniska, Problemy Kryminalistyki 282(4) 2013
oraz M. Golaszewski op. cit.).

3 Nalezy zaznaczy¢, ze Srodowisko odpowiednio przeszkolonych poligraferéw w Polsce to kilkadziesiat oséb. Pochodza
oni gléwnie z osrodkéw naukowych (przede wszystkim Wroclaw i Krakéw) lub tez zatrudnieni sa przez wszystkie
shuzby specjalne (ABW, CBA, AW, SKW, SWW), Policje, Straz Graniczng i Zandarmerie Wojskowa.



