Sygn. akt VU 1666/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Krupinska

Protokolant: Anna Matwiejuk

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2013 roku w Bialymstoku

sprawy A. H.

przeciwko Dyrektorowi Zakladu Emerytalno - Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w W.
o wysoko$¢ Swiadczenia

na skutek odwolania A. H.

od decyzji Dyrektora Zakladu Emerytalno - Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w W.
z dnia 01 pazdziernika 2010 roku Nr (...)

I. Zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, iz orzeka, ze okres stuzby A. H. w Wyzszej Szkole (...) Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych w L. od 01 pazdziernika 1976 roku do 30 wrzesnia 1979 roku powinien by¢ liczony do wystugi
emerytalnej po 2,6% podstawy wymiaru.

II. Odstepuje od obcigzania wnioskodawcy zwrotem kosztéw zastepstwa procesowego strony przeciwne;j.

Sygn. akt V U 1666/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 01 pazdziernika 2010 roku /nr (...)/ wydana w oparciu o przepisy ustawy z dnia 18 lutego 1994 roku o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzadu, Pahistwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin /Dz. U. 2004, Nr 8, poz. 67 z
po6zn. zm./, Dyrektor Zakladu Emerytalno — Rentowego MSWiA dokonal zmiany emerytury policyjnej A. H. w zwigzku
z ponownym ustaleniem wysokosci tej emerytury na podstawie otrzymanej z IPN informacji o przebiegu stuzby nr
(...) z dnia 27.07.2010 roku, wobec czego od dnia 01.11.2010 roku do wyplaty przypadala A. H. kwota 4.064,92 zl.

Odwolanie od decyzji wnio6st A. H. podnoszac, iz stuzbe w organach bezpieczenstwa PRL podjal w 1971 roku. W trakcie
jej pelnienia nie dopuscil sie naruszen prawa i nie wykorzystywat stanowiska stuzbowego do dziatan prywatnych. Na
dowdd tego zostal pozytywnie zweryfikowany i przyjety do stuzby w (...). W krotkim czasie powierzono mu stanowisko
Naczelnika Wydziatu /w SB byl Kierownikiem Sekcji/. Odwolujacy wskazywal, iz jego stuzba byla wysoko oceniana
przez przelozonych, a po uzyskaniu pelnej wyslugi emerytalnej zlozyl on raport o zwolnienie ze stuzby. Do odejécia
na emeryture nie byl zmuszony i mogt jeszcze popracowaé, a w zwiazku z decyzja czut sie oszukany i wprowadzony



w blad przez organ panstwowy. Po ostatecznym sprecyzowaniu stanowiska na rozprawie w dniu 21 maja 2013 roku
wniost o zmiane zaskarzonej decyzji odnoénie okresu od 01.10.1976 roku do 01.08.1979 roku, jako ze w tym okresie
nie byl pracownikiem SB, lecz zostal zaliczony w etatowy stan podchorazych.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Emerytalno — Rentowy MSWiA podtrzymal swoje stanowisko w sprawie wnoszac
o oddalenie odwolania i zasgdzenie od odwolujacego na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych w podwojnej wysokosci. W uzasadnieniu wskazal, iz zgodnie z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia
2009 roku o zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym zokhierzy zawodowych oraz ich rodzin oraz ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzadu, Panistwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin /Dz.U. nr 24, poz. 145/, w
przypadku oséb, w stosunku do ktérych z informacji, o ktérej mowa w art. 13a ustawy, o ktérej mowa w art. 2, wynika,
ze pehily stuzbe w latach 1944-1990 w organach bezpieczenstwa panstwa, o ktérych mowa w art. 2 ustawy z dnia
18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990
oraz treSci tych dokumentow, i ktore w dniu wejécia w zycie ustawy otrzymujg $wiadczenia przyznane na podstawie
ustawy, o ktdrej mowa w art. 2, organ emerytalny wlasciwy wedtug przepiséw ustawy, o ktérej mowa w art. 2, wszczyna
z urzedu postepowanie w przedmiocie ponownego ustalenia prawa do $§wiadczen i wysokoSci $wiadczen, przy czym
zlozenie do sadu odwolania od decyzji organu emerytalnego nie wstrzymuje wykonania decyzji.

Tym samym ustawodawca zobowigzal organ emerytalny do wszczynania z urzedu postepowania w przedmiocie
ponownego ustalenia prawa do $wiadczen i wysokosci $wiadczen stosownie do wymienionych przepisow. Z
informacji o przebiegu stluzby sporzadzonej przez IPN w dniu 27.07.2010 roku wynika, iz odwolujacy w okresie
01.10.1971 — 02.01.1990 roku pelnil stuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa, o ktoérych mowa w art. 2 ustawy
z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw. W zwigzku z tym organ rentowy zaskarzona decyzja dokonal ponownego
przeliczenia $wiadczenia odwolujacego na zasadach okreslonych w art. 15b ustawy z dnia 18 lutego 1994 roku o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin /Dz. U. 2004, Nt 8, poz. 67
z p6zn. zm./, przy czym emerytura wynosi 0,7 % podstawy wymiaru za kazdy rok stuzby w organach bezpieczenistwa
panstwa w latach 1944 — 1990. Organ rentowy podkredlil, iz wydaje decyzje na podstawie materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, przy czym informacja o przebiegu stuzby sporzadzona przez wlasciwe organy jest dla niego
wigzaca. Nie ma on zatem podstaw do uwzgledniania stanowiska odwolujacego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym jest, iz odwolujacy A. H. poczawszy od dnia 01.10.1971 roku pelnil stuzbe w Komendzie Wojewddzkiej MO
w B. w Wyadziale (...), Sekcji IT na stanowisku oficera techniki operacyjnej na wolnym etacie starszego oficera techniki
operacyjnej. Nastepnie od dnia 01.06.1974 pelnil stuzbe w Wydziale (...) Sekeji I KW MO w B. na stanowisku starszego
oficera techniki operacyjnej. W okresie od dnia 01.10.1976 roku do dnia 01.08.1979 roku przebywal w Wyzszej Szkole
(...) w L., gdzie zostat zaliczony w etatowy stan podchorazych. Od dnia 01.08.1979 roku A. H. ponownie pehit stuzbe
w KW MO w B. — w Wydziale (...), Sekcji Fotografii pelnigc funkcje inspektora na wolnym etacie kierownika sekcji
z jednoczesnym pelieniem obowiazkow kierownika sekeji. W okresie od 01.06.1980 do dnia 02.01.1990 roku pelnitl
za$ funkcje Kierownika Sekcji Fotografii Wydzialu (...) KW MO/Wojewo6dzkiego Urzedu Spraw Wewnetrznych w B.

/k.53/.

Decyzja z dnia 03.03.1999 roku Dyrektor Zakladu Emerytalno — Rentowego MSWiA ustalil A. H. prawo do emerytury
policyjnej /akta KRW 1971/U0O/.

W zwiazku z wejSciem w zycie ustawy z dnia 23 stycznia 2009 roku o zmianie ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym zokhierzy zawodowych oraz ich rodzin oraz ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji,



Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy
Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin /Dz.U. nr 24, poz. 145/, organ rentowy otrzymal informacje z IPN z
dnia 27.07.2010 roku o przebiegu stuzby odwolujacego w organach bezpieczenstwa panstwa, o ktéorych mowa w art.
2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa
z lat 1944-1990 oraz treéci tych dokumentéw, co leglo u podstaw wydania zaskarzonej decyzji. Wskaznik podstawy
wymiaru emerytury za okres pracy w organach bezpieczenstwa panstwa obnizono przy tym z 2,6 % podstawy wymiaru
do 0,7 % podstawy wymiaru za kazdy rok stluzby we wskazanym okresie.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, tj. wymienionych wyzej
dokumentow. Nalezy zauwazyc¢, ze ich tres$¢ nie byta w toku postepowania przedmiotem sporu. Sporem ostatecznie
objete bylo wylacznie zakwalifikowanie Wyzszej Szkoly (...) w L. do organdéw bezpieczenstwa panstwa, o ktoérych
mowa w art. 2 ustawy z dnia 18 paZzdziernika 2006 r. 0 ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz treSci tych dokumentéw.

W ocenie Sadu nalezy zaznaczy¢, iz istotnie — tak jak wskazywal pozwany organ rentowy — w dniu 16 marca 2009
roku weszla w zycie ustawa z dnia 23 stycznia 2009 roku o zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym Zolierzy
zawodowych orazich rodzin oraz ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej
oraz ich rodzin /Dz.U. nr 24, poz. 145/- ustawa zmieniajaca.

Do ustawy z dnia 18 lutego 1994 roku o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej
oraz ich rodzin /Dz. U. 2004, Nr 8, poz. 67 z pdZzn. zm./ - ustawy emerytalnej — ustawa zmieniajaca wprowadzono art.
15b. Stanowi on w ust. 1, iz w przypadku osoby, ktéra pehila stuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa, o ktérych
mowa w art. 2 ustawy z dnia 18 paZzdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz treéci tych dokumentdw, i ktéra pozostawala w stuzbie przed dniem 2 stycznia 1999 r.,

emerytura wynosi:
1) 0,7 % podstawy wymiaru - za kazdy rok stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa w latach 1944-1990;

2) 2,6 % podstawy wymiaru - za kazdy rok shuzby lub okreséw réownorzednych ze shuzba, o ktérych mowa w art. 13
ust. 1 pkt 1, 1a oraz pkt 2-4.

Zgodnie za$ z art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz treéci tych dokumentéw, organami bezpieczefistwa panstwa, w
rozumieniu ustawy, sa:

1) Resort (...) Komitetu (...);
2) Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego;
3) Komitet do (...);

4) jednostki organizacyjne podleglte organom, o ktérych mowa w pkt 1-3, a w szczeg6lnoSci jednostki Milicji
Obywatelskiej w okresie do dnia 14 grudnia 1954 r.;

5) instytucje centralne Sluzby Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych oraz podlegle im jednostki
terenowe w wojewddzkich, powiatowych i rownorzednych komendach Milicji Obywatelskiej oraz w wojewddzkich,
rejonowych i rGwnorzednych urzedach spraw wewnetrznych;



6) Akademia Spraw Wewnetrznych;
7) Zwiad Wojsk Ochrony P.;

8) Zarzad Glowny (...) Wewnetrznej jednostek wojskowych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych oraz podlegle mu
komorki;

9) Informacja Wojskowa;
10) Wojskowa Stuzba Wewnetrzna;
11) Zarzad (...) S. Generalnego Wojska Polskiego;

12) inne stuzby Sil Zbrojnych prowadzace dzialania operacyjno-rozpoznawcze lub dochodzeniowo-$ledcze, w tym w
rodzajach broni oraz w okregach wojskowych

Jednocze$nie w my$l art. 13 a ust. 1 ustawy emerytalnej, na wniosek organu emerytalnego wilaéciwego wedlug
niniejszej ustawy, Instytut Pamieci Narodowej - Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu sporzadza
na podstawie posiadanych akt osobowych i, w terminie 4 miesiecy od dnia otrzymania wniosku, przekazuje organowi
emerytalnemu informacje o przebiegu stuzby wskazanych funkcjonariuszy w organach bezpieczenstwa panstwa, o
ktérych mowa w art. 2 ustawy z dnia 18 paZzdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw. Zgodnie z art. 13 a ust. 5, informacja o przebiegu
shuzby, o ktorej mowa w ust. 1, jest rOwnowazna z za§wiadczeniem o przebiegu stuzby sporzadzanym na podstawie akt
osobowych przez wla$ciwe organy stuzb, o ktérych mowa w art. 12.

Stosownie za$ do art. 3 ust. 2 ustawy zmieniajacej, w przypadku osbéb, w stosunku do ktérych z informacji, o
ktérej mowa w art. 13a ustawy, o ktérej mowa w art. 2, wynika, ze pelily stuzbe w latach 1944-1990 w organach
bezpieczenstwa panstwa, o ktérych mowa w art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o
dokumentach organ6éw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow, i ktore w dniu wejécia
w zycie ustawy otrzymuja $wiadczenia przyznane na podstawie ustawy, o ktérej mowa w art. 2, organ emerytalny
wlasciwy wedlug przepiséw ustawy, o ktérej mowa w art. 2, wszczyna z urzedu postepowanie w przedmiocie
ponownego ustalenia prawa do Swiadczen i wysokoéci Swiadczen.

W tak ustalonym stanie prawnym nie ulega zdaniem Sadu Okregowego watpliwosci, iz okres stuzby pelnionej przez
odwolujgcego w okresie 01.10.1971 — 02.01.1990 roku, z wyjatkiem okresu jego studiéw, miesci sie w katalogu organow
wymienionych w art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw. Nie bylo to zreszta, jak juz wspomniano,
przedmiotem sporu, a sam fakt wszczecia postepowania przez pozwanego i wydania zaskarzonej decyzji nalezy uznac
za stuszny. Brak jest jednak zdaniem Sadu przestanek do zaliczenia do okresu stluzby w organach bezpieczenistwa
panstwa okresu studiéow (...) w (...) w L., przypadajacych od dnia 01.10.1976 roku do dnia 01.08.1979 roku. O ile
bowiem dokonany przez IPN w informacji z dnia 27.07.2010 roku fakt zaliczenia tego okresu do stuzby w organach
bezpieczenstwa jest wigzacy w stosunku do organu rentowego, o tyle nie wiazacy dla Sadu. Sad podziela bowiem w
calo$ci stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 grudnia 2011 roku, zgodnie z ktérym
Sad ubezpieczen spotecznych, rozpoznajacy sprawe w wyniku wniesienia odwolania od decyzji Dyrektora Zakladu
Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w W. w sprawie ponownego ustalenia
(obnizenia) wysoko$ci emerytury policyjnej bylego funkcjonariusza Stuzby Bezpieczenstwa, nie jest zwigzany treScia
informacji o przebiegu stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa przedstawionej przez Instytut Pamieci Narodowej
zar6wno co do faktow (ustalonego w tym zadwiadczeniu przebiegu stuzby), jak i co do kwalifikacji prawnej tych faktow
(zakwalifikowania okre$lonego okresu sluzby jako stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa) /II UZP 10/11, Lex
nr 1230289/.



Odnoszac sie natomiast do statusu (...) w L. nie sposéb zdaniem Sadu pomingé, iz kwestia ta byla przedmiotem
szerokich i doglebnych rozwazan Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktory w wyroku z dnia 14 maja 2010 roku
stwierdzil, ze Zrédla prawa, mozliwe do zastosowania przy analizie statusu Wyzszej Szkoly (...) Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych nie pozwalajg na uznanie tej Szkoly za instytucje centralng Stuzby Bezpieczenistwa w rozumieniu art.
2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944 - 1990 oraz tresci tych dokumentéw (jedn. tekst: Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz. 425 ze zm.).
Wobec tego, ze Szkola nie odpowiada tez kryteriom sformulowanym w art. 2 ust. 3, nie spelnia zadnego z warunkow
koniecznych do uznania jej za organ bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 ust. 1 in principio wymienionej
ustawy /II AKa 108/10, Lex nr 832778/. Tym samym okres nauki A. H., zaliczonego — co bezsporne — w etatowy
stan podchorazych w (...) w L. — winien by¢ przy ponownym ustalaniu wysoko$ci emerytury policyjnej liczony po 2,6
% podstawy jej wymiaru za kazdy rok tej nauki, zgodnie z art. 15b ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej. Nalezy bowiem
zauwazy¢, iz Wyzsza Szkola (...) w L. zostala powolana na mocy rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 1 wrze$nia
1972r. w sprawie utworzenia wyzszej szkoly oficerskiej resortu spraw wewnetrznych (Dz.U. z 1972r., nr 38, poz. 248),
ktore to rozporzadzenie wydane zostalo na podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 2 ust. 1 oraz art. 5 ust. 8
ustawy z dnia 5 listopada 1958r. o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. z 1969r., Nr, poz. 311 z 1972r., Nr 16, poz. 114).

Zgodnie z przepisami tego rozporzadzenia (§ 1) utworzonej Wyzszej Szkole (...) nadano imieg (...). W § 2 podano,
iz prowadzi ona dzialalnoé¢ dydaktyczno — wychowawcza o specjalizacji prawno — administracyjnej oraz ochrony
bezpieczenstwa i porzadku publicznego ksztalcac i wychowujac kadry na potrzeby resortu spraw wewnetrznych,
przygotowywane do objecia stanowisk oficerskich. Dalej postanowiono, ze program nauczania przedmiotow
zawodowych ustala Minister Spraw Wewnetrznych, a ramowy program nauczania w zakresie nauk innych, niz
zawodowe, ustala Minister Spraw Wewnetrznych w porozumieniu z Ministrem Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i
Techniki. Kontrole i ocene realizacji nauczania w zakresie przedmiotéw innych niz zawodowe przeprowadza sie z
udzialem przedstawicieli Ministra nauki, szkolnictwa Wyzszego i Techniki. Tresé tego aktu prawnego nie daje podstaw
do uznania tej jednostki jako instytucji centralnej Stuzby Bezpieczenstwa.

Szkola ta miala statut nadany zarzadzeniem nr 139/72 Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 13 grudnia 1972r.,
w ktéorym podano, ze jest samodzielng jednostka organizacyjng w strukturze Ministerstwa Spraw Wewnetrznych,
jednakze jego lektura takze nie wskazuje, aby byla ona instytucja centralng SB.

Wyzsza Szkola (...) w L. zostala zniesiona na mocy rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 czerwca 1989r. w sprawie
zniesienia wyzszych szkotl oficerskich nadzorowanych przez Ministra Spraw Wewnetrznych (Dz.U. nr 37, poz. 204 z
dnia 14 czerwca 1989r.) wydanego na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 31 marca 1965r. o wyzszym szkolnictwie
wojskowym (Dz.U. z 1987r., nr 27, poz. 156). W § 1 tego rozporzadzenia postanowiono, iz z dniem 30 wrze$nia 1989r.
znosi sie: Wyzszg Szkole (...), Wyzsza Szkole (...) J.-W..

Za uznaniem (...) w L. za centralna jednostke Sluzby Bezpieczenstwa nie przemawia réwniez instrukcja
Przewodniczacego Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej z dnia 25 czerwca 1990r., gdzie podaje sie, kogo uznaje sie
za funkcjonariusza Stuzby Bezpieczenstwa. W jej pkt 2n stwierdzono, ze za funkcjonariusza Stuzby Bezpieczenstwa
uznaje sie m.in. osoby, ktore w dniu 10 maja 1990r. pehily stuzbe w (...) bez Wydzialu Porzadku Publicznego w S. oraz
te osoby, ktére w dniu 31 lipca 1989r. penily stuzbe w Wyzszej Szkole (...) w L. — pkt 3j. Instrukcja ta, jako akt nizszego
rzedu i kwalifikujgcy ex post kogo nalezy uznac za funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa, nie moze przemawiac za
przyjeciem, ze stuchacz tej szkoly byl funkcjonariuszem stuzby bezpieczenstwa.

Jak juz zaznaczono Wyzsza Szkola (...) w L. zostala zniesiona na mocy rozporzadzenia rady Ministréw z dnia 10
czerwca 1989r. w sprawie zniesienia wyzszych szkot oficerskich nadzorowanych przez Ministra Spraw Wewnetrznych
(Dz.U. nr 37, poz. 204 z dnia 14 czerwca 1989r.) z dniem 30 wrze$nia 1989r. Wraz z nig zniesiono takze Wyzsza Szkole
(...) J.-W. w S.. Zarzadzeniem Ministra Spraw wewnetrznych 50/89 z dnia 21 czerwca 1989r. w sprawie utworzenia
wydzialdw zamiejscowych Akademii Spraw Wewnetrznych z dniem 1 pazdziernika 1989r. utworzono: Wydzial (...)
Panstwa w L. i Wydzial Porzadku Publicznego w S..



Nie mozna jednak przyjaé, ze (...) zostala przeksztalcona w Wydzial (...) Akademii Spraw Wewnetrznych, bowiem
wtedy juz nie istniala, gdyz zostala zniesiona. Nie byla wiec poprzedniczka prawna Akademii Spraw Wewnetrznych.
By¢ moze na bazie (...) w L. utworzono Wydzial (...) Pafistwa w L., jednakze nie istnialo zadne nastepstwo prawne,
zwlaszcza, gdy sie zwazy, iz wyzsza Szkola Oficerska w L. zostala utworzona rozporzadzeniem Rady Ministréow z dnia
1 wrze$nia 1972r., zniesiona na mocy rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 czerwca 1989r., a wydzialy resortowe
zamiejscowe Akademii Spraw Wewnetrznych utworzono aktem nizszego rzedu — zarzadzeniem Ministra Spraw
Wewnetrznych 50/89 z dnia 21 czerwca 1989r. w sprawie utworzenia wydzialéw zamiejscowych. O ewentualnym
nastepstwie prawnym mozna by méwié, gdyby akty prawne byly tozsame. Tymczasem wydzialy zamiejscowe Akademii
Spraw Wewnetrznych utworzono aktem prawnym nizszego rzedu niz utworzono i zniesiono (...) w L.. Dlatego (...)w
L. nie odpowiada kryteriom sformulowanym w art. 2 ust. 3 ustawy lustracyjnej i dlatego nie mozna jej uznac za organ
bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 tej ustawy, rowniezi z tego powodu, iz (...) w L. nie podlegala rozwiazania
w chwili zorganizowania Urzedu Ochrony Pafistwa utworzonego na mocy ustawy z dnia 6 kwietnia 199or., ktéra weszla
w zycie z dniem 10 maja 1990r. (ustawa z dnia 6 kwietnia 1990r. o Urzedzie Ochrony panstwa — Dz.U. z 1999r. Nr
51, poz. 526 ze zm.). Na mocy art. 130 tej ustawy Minister Spraw Wewnetrznych mial zorganizowaé Urzad Ochrony
Panstwa w ciggu 3 miesiecy od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy. Tym samym (...) w L. zostala zlikwidowana
zanim jeszcze uchwalono ustawe o Urzedzie Ochrony Panstwa. Natomiast Akademia Spraw Wewnetrznych zostala
zniesiona na mocy rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 1990r. w sprawie utworzenia Wyzszej Szkoly
Policji oraz zniesienia Akademii Spraw wewnetrznych (Dz.U. z 1990r., Nr 64, poz. 373 z dnia 24 wrze$nia 1990r.)
z dniem 1 paZdziernika 1990r., a wiec juz po utworzeniu (...). Jednakze (...) w L. nie byla poprzedniczky (...), a
w szczegoOlnosci jej wydzialu zamiejscowego, a mianowicie Wydzialu (...) panstwa w L.. Tym samym nie spelnia
kryterium okreSlonego w art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006r. o ujawnianiu informacji o dokumentach
organ6w bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz treéci tych dokumentéw (Dz.U. z 2007r., nr 63, poz. 425 ze
zm.).

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 4774 § 2 kpc odwolanie nalezalo uwzgledni¢, zmieni¢ zaskarzong decyzje i orzec
jak w sentencji.

Jednocze$nie Sad na podstawie art. 102 kpe odstagpil od obcigzania wnioskodawcy zwrotem kosztéw zastepstwa
procesowego strony przeciwnej.



