Sygn. akt VU 665/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Krupinska

Protokolant: Anna Matwiejuk

po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2013 roku w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy A. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.
o waloryzacje emerytury

na skutek odwolania A. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

z dnia 12 marca 2013 roku

Nr (...)

I. Oddala odwolanie.

II. Odstepuje od obciazania A. L. zwrotem kosztow zastepstwa procesowego strony przeciwnej.
Sygn. akt VU 665/13

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z dnia 12.03.2013r, wydana na podstawie art. 88 i 89 ustawy
z dnia 17.12.1998r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. z 2009r, Nr 153, poz. 1227
ze zm.) dokonal waloryzacji emerytury od dnia 01.03.2013r.

Wysoko$¢ zwaloryzowanej emerytury zostala ustalona w ten sposob, ze jej kwote przyslugujaca na dzien 28.02.2013r.
pomnozono przez wskaznik waloryzacji 104%, tj. 1188,00 zl x 104% = 1235,52 zL.

Wskaznik waloryzacji za 2013 rok 104% zostal ogloszony w Komunikacie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
13.02.2013r. w sprawie wskaznika waloryzacji emerytur i rent w 2013 roku (MP nr 78).

Do wysokosci $wiadczenia wnioskodawcy organ rentowy decyzja z dnia 27.05.2008r. uwzglednil 23 lata i 10 miesiecy
okresdéw skladkowych, 2 miesigce okreséw nieskladkowych i 10 miesiecy okreséw pracy w gospodarstwie rolnym.



Odwolanie od powyzszej decyzji zostalo prawomocnie oddalone prawomocnym wyrokiem z dnia 30.07.2008r.
wydanym w sprawie VU 1150/08.

Organ rentowy podkreslil, iz okres pracy w charakterze spawacza pozostaje bez wplywu na wysoko$é emerytury.

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyt A. L. podnoszac, iz jego staz pracy, ktdry powinien byé¢ uwzgledniony przez
organ rentowy woéynosi 34 lata okreséw skladkowych, ponadto pracowal on ciezko jako spawacz w szczegolnych
warunkach i okoliczno$¢ ta powinna wplynac na wysoko$é jego $wiadczenia (k. 3).

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie oraz w dniu 30.07.2013r. wnosil o oddalenie odwotania jako bezzasadnego,
podtrzymujac argumentacje wskazang w odpowiedzi na odwolanie.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje;
Odwolanie nie jest uzasadnione, dlatego podlegalo oddaleniu.
Stan faktyczny w niniejszej sprawie jest nastepujacy;

Organ rentowy wykonujgc prawomocny wyrok Sadu Okregowego z 5.03.2007r. w sprawie VU 2398/06 przyznal
wnioskodawcy wezedniejszag emeryture z tytutu zatrudnienia w szczegblnych warunkach od 21.07.2006r. Do ustalenia
wysokoSci emerytury uwzglednil 23 lata 3 miesigce okreséw skladkowych, 1 miesiac okreséw nieskladkowych oraz
1 rok 7 miesiecy okres6w pracy w gospodarstwie rolnym. Do ustalenia podstawy wymiaru zostal przyjety przychod
stanowiacy podstawe wymiaru skladek z 10 lat kalendarzowych, to jest od 1.01.1996r. do 31.12.2005r., przy wskazniku
podstawy wymiaru wynoszacym 44,12% (decyzja z 12.07.2007r., k. 214 zal. akt ZUS). Wnioskodawca nie zaskarzyt tej
decyzji wobec tego stala sie ona ostateczna.

Organ rentowy wznowil wyplate tegoz $wiadczenia po rozwigzaniu stosunku pracy i zlozeniu wniosku, to jest od
1.08.2007r. (k. 247, decyzja z 21.08.2007r.) i przeliczyl emeryture uwzgledniajgc do ustalenia jej wysokoS$ci 24 lata
2 miesigce okresow skladkowych, 2 miesigce okreséw nieskladkowych i 6 miesiecy okreséw pracy w gospodarstwie
rolnym i wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru wynoszacy 43,52% (decyzja z 21.08.2007r., k. 250 zal. akt ZUS).

Nastepnie decyzja z 27.05.2008r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ponownie ustalit wysoko$¢ emerytury
odwolujacego od 1.01.2008r. przyjmujgc do wysokoSci §wiadczenia 23 lata 10 miesiecy okreséw skladkowych oraz
2 miesigce okreséw nieskladkowych i 10 miesiecy okresow pracy w gospodarstwie rolnym. Do obliczenia podstawy
wymiaru organ rentowy przyjal wynagrodzenie z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, to
jest 1974 — 1982, 1991, 1994 — 1997, 2002 — 2007 i wskazniku wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszacym 59,02%.
Odwolanie A. L. od tejze decyzji zostalo oddalone prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z
30.07.2008r. w sprawie VU 1150/08 (zalgczone akta sagdowe oraz k. 326 akt ZUS).

Nalezy zauwazy¢, iz odwolujacy zaskarzyt decyzje z 12.03.2013r. dotyczaca waloryzacji emerytury.

W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych przedmiot rozpoznania sprawy sadowej wyznacza decyzja organu
rentowego, od ktorej wniesiono odwolanie (np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26.01.2012r. w sprawie I UK
310/11). Zatem w postepowaniu wywolanym odwolaniem A. L. od decyzji z 12.03.2013r. Sad Okregowy powinien
rozstrzygaé o prawidlowosci zaskarzonej decyzji w granicach jej tresci i podmiotu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
7.04.2011r. w sprawie I UK 357/10, Lex nr 863946). Przed sadem wnioskodawca moze wiec zagdac¢ korekty stanowiska
organu rentowego wyrazonego w zaskarzonej decyzji, natomiast nie moze podnosi¢ czego$, o czym organ rentowy nie
decydowal.

W zaskarzonej decyzji organ rentowy dokonat waloryzacji emerytury odwolujacego na podstawie art. 88 i 89 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS. Zgodnie z tredcia art. 88 emerytury i renty podlegaja corocznie waloryzacji od dnia 1
marca. Waloryzacja polega na pomnozeniu kwoty §wiadczenia i podstawy jego wymiaru przez wskaznik waloryzacji.
Waloryzacji podlega kwota $§wiadczenia i podstawa jego wymiaru w wysoko$ci przystugujacej ostatniego dnia lutego



roku kalendarzowego, w ktérym przeprowadza sie waloryzacje. Waloryzacja obejmuje emerytury i renty przyznane
przed terminem waloryzacji.

Natomiast w my$] art. 89 wskaznik waloryzacji to Srednioroczny wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych
w poprzednim roku kalendarzowym zwiekszony o co najmniej 20 % realnego wzrostu przecietnego wynagrodzenia
w poprzednim roku kalendarzowym. Wskaznikiem cen towaréw i ustug konsumpcyjnych, o ktérym mowa w ust.
1, jest $rednioroczny wskaznik cen towaréw i uslug konsumpcyjnych dla gospodarstw domowych emerytow i
rencistow albo $rednioroczny wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych ogoélem, jezeli jest on wyzszy od
wskaznika cen towaréow i ustug konsumpcyjnych dla gospodarstw domowych emerytéw i rencistow. Zwiekszenie o co
najmniej 20 % realnego wzrostu przecietnego wynagrodzenia, o ktorym mowa w ust. 1, jest przedmiotem corocznych
negocjacji, w ramach Trodjstronnej Komisji do Spraw Spoteczno-Gospodarczych, przeprowadzanych w czerwcu, w
roku poprzedzajacym waloryzacje. Jezeli Trdjstronna Komisja do Spraw Spoleczno-Gospodarczych w terminie 14
dni od dnia przedstawienia przez strone rzadowa partnerom spotecznym informacji o prognozowanych wielkoSciach
makroekonomicznych, w tym o wielko$ci wskaznika inflacji, stanowigcych podstawe do opracowania projektu ustawy
budzetowej na rok nastepny uzgodni, w drodze uchwaly, wysoko$¢ zwiekszenia, o ktéorym mowa w ust. 3, wysoko$c
tego zwiekszenia podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski", w drodze
komunikatu ministra wlasciwego do spraw zabezpieczenia spolecznego. Jezeli nie nastapi uzgodnienie stanowiska
Tréjstronnej Komisji do Spraw Spoleczno-Gospodarczych w trybie okreSlonym w ust. 3 i 4, Rada Ministrow okresli w
terminie 21 dni od dnia zakonczenia negocjacji, w drodze rozporzadzenia, wysoko$é zwiekszenia, o ktébrym mowa w
ust. 3, biorac pod uwage informacje o prognozowanych wielko$ciach makroekonomicznych, w tym wielko$¢ wskaznika
inflacji, stanowiacych podstawe do opracowania projektu ustawy budzetowej na rok nastepny. Minister wlasciwy do
spraw zabezpieczenia spolecznego oglasza w drodze komunikatu, w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej
"Monitor Polski", w terminie 3 dni roboczych od dnia ogloszenia przez Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego
komunikatu, o ktérym mowa w art. 94 ust. 1 pkt 1 i 2, wskaznik waloryzacji, biorac pod uwage wskazniki, o ktérych
mowa w ust. 11 2, jak rowniez wysoko$¢ zwiekszenia, o ktérym mowa w ust. 3.

Zmiana wysoko$ci emerytur i rent w ramach waloryzacji nastepuje z urzedu (art. 93 ustawy).

Przez waloryzacje w rozumieniu art. 88 nalezy rozumie¢ mechanizm zwiekszenia nominalnej wysokoSci §wiadczenia
z uwagi na deprecjacje wartoSci realnej tego $wiadczenia. Waloryzowana jest zar6wno kwota $wiadczenia, jak i
podstawa jej wymiaru.

Waloryzacja $wiadczenia odwolujgcego jest operacja matematyczna i polegala na pomnozeniu kwoty §wiadczenia
oraz podstawy wymiaru w wysokoSci przystugujacej w ostatnim dniu lutego roku przeprowadzania waloryzacji przez
wskaznik waloryzacji wynoszacy 104%, a wynikajacy z komunikatu Ministra Polityki Spolecznej z 13.02.2013r. w
sprawie wskaZnika waloryzacji emerytur i rent w 2013r. oglaszanym w Monitorze Polskim z 14 lutego 2013r. Nr 78
(1188,00 7zl x 104% = 1235,52 z}).

Wskaznik waloryzacji odpowiada $redniorocznemu wskaznikowi cen towaréw i ustlug konsumpcyjnych i zostal
okreslony w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z 12.07.2012r. (Dz.U. z 19.07.2012r., nr 83) i na 2013r. zostal ustalony
na poziomie 20% realnego wzrostu przecietnego wynagrodzenia w roku poprzednim.

Skoro prawidlowo$¢ ustalenia wysokoSci §wiadczenia odwolujacego zostala potwierdzona i skontrolowana przez
Sady Okregowy i Apelacyjny w sprawie VU 1150/08, to matematyczne wyliczenie dotyczace waloryzacji emerytury
wnioskodawcy, zawarte w zaskarzonej decyzji nalezy uzna¢ za prawidlowe.

Z tych wszystkich powodow odwolanie jako pozbawione podstaw prawnych podlegalo oddaleniu na podstawie art.

477'*8 1 kpe.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 kpc.



