Sygn. akt VIII Ka 195/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Marzanna Chojnowska - spr

Protokolant: Agnieszka Malewska

Przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Marka Moskala
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia i 16 maja 2013 roku

sprawy S. P.

Oskarzonego o czyn z art. 77 § 2 kks w zw z art .6 § 2 kks

Na skutek apelacji wniesionej przez S. P.

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 28 listopada 2012 roku, sygnatura akt XV K 1345/ 12

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art.41§ 2 i 4 kks w zw z art. 20§ 2 kks w zw z art. 698 11
2 kk w zw z art. 7081 pkt 2 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny warunkowo zawiesza tytulem
proby na okres 1 ( jednego ) roku.

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

III. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

S. P.zostal oskarzony o to, ze prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie dystrybucji wody i rehabilitacji, jako
platnik podatku dochodowego od oséb fizycznych, dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego
zamiaru, wbrew postanowieniom art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku o podatku dochodowym od os6b
fizycznych (Dz. U. z 2000 roku, Nr 14, poz. 176 z p6zn. zmianami), nie odprowadzal na rachunek Drugiego Urzedu
Skarbowego w (...)w obowigzujacych terminach, tj. do dnia 20 — tego kazdego miesigca za miesigc poprzedni zaliczek
na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych, za miesiace od stycznia do grudnia 2011 roku w lacznej kwocie 18448
zlotych,

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 77 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 28 listopada 2012 roku w sprawie sygn. akt XV K 1345/12 oskarzonego
S. P. uznal za winnego popekienia zarzuconego mu czynu i za to na mocy art. 77 § 2 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. w
zw. z art. 9 § 3 k.k.s. skazal go na kare grzywny w wysokos$ci 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych przy przyjeciu, iz
jedna stawka réwna sie kwocie 60 (sze$c¢dziesieciu) ztotych.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zlotych tytulem oplaty i obciazyt go pozostalymi kosztami
sadowymi w kwocie 90 zlotych.



Powyzszy wyrok na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyt oskarzony S. P. w caloSci, zarzucajac mu blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, a mianowicie:

1. niezastosowanie wobec oskarzonego art. 30 k.k. i caloSciowo bledne przyjecie, iz oskarzony prowadzac dzialalnosé
gospodarcza jako platnik podatku dochodowego od 0séb fizycznych dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
tego samego zamiaru wbrew postanowieniom art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku nie odprowadzal zaliczek
na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych i to w sytuacji, gdy po stronie oskarzonego brak bylo jakiegokolwiek z gory
powzietego zamiaru;

2. nieuwzglednienie faktu ciezkiej sytuacji finansowej oskarzonego;
3. wymierzenie kary grzywny w wysokoS$ci niewspéhmiernie wysokiej w stosunku do zarzucanego oskarzonemu czynu.

W oparciu o podniesione zarzuty oskarzony S. P. wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie
nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego jest w przewazajacej czedci bezzasadna i w tym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie.
Niemniej jednak wskutek zainicjowania postepowania odwolawczego mozliwe stalo sie dokonanie zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec S. P. kary grzywny na okres 1
roku proby.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, iz w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego okoliczno$ci czynu oraz
wina oskarzonego nie budzg zadnych watpliwoéci. Sad I instancji dokonal wlaéciwej analizy wszystkich ujawnionych
w sprawie dowodow, ocenil je zgodnie z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczeniem zyciowym, stusznie uznajac, iz
bezspornym dowodem winy oskarzonego sa m.in. jego wyjas$nienia, w ktérych przyznat sie do popelnienia zarzuconego
mu czynu, znajdujace odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy.

S. P. w swoich wyjaénieniach jednoznacznie stwierdzil, ze nie wplacal podatku dochodowego od 0s6b fizycznych w
terminie i podal przyczyny tego stanu rzeczy, ktore jednak jak shusznie zauwazyl Sad I instancji, nie mogly ekskulpowaé
go od odpowiedzialnoéci karnoskarbowej za popelniony czyn zabroniony. Majac jednoczesnie na uwadze, ze oskarzony
byl juz wezesniej karany za takie samo przestepstwo skarbowe z art. 77§ 2k.k.s. wzw. zart. 6 § 2k k.s. wzw. zart. 9 § 3
k.k.s. (k. 8 — 9), uzasadnionym jest twierdzenie, ze doskonale zdawat sobie sprawe z konsekwencji prawnych wlasnego
zachowania i nie pozostawal w bledzie co do jego karalnoSci. W tych warunkach S. P. ponosi odpowiedzialnosé za
popelnienie przestepstwa skarbowego z art. 77 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s., a tym samym
postawiony przez niego zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku nie mog}t
zyskac akeceptacji.

Pomimo tego Sad Okregowy po przeprowadzeniu analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
uzupelnionego na rozprawie apelacyjnej w trybie art. 452 § 2 k.p.k., doszed} do przekonania, Ze istnieja okolicznoéci
umozliwiajace dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie konsekwencji odpowiedzialnos$ci S. P. w
zwigzku z zastosowaniem instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary grzywny na
okres 1 roku proby.

Podkre$li¢ nalezy, ze przepis art. 69 § 1 i 2 kk. (stosowany odpowiednio w postepowaniu karnoskarbowym na
podstawie art. 20 § 2 k.k.s.) jest tak skonstruowany, ze przy stosowaniu omawianej instytucji nakazuje kierowac sie
wzgledami szczegdlno — prewencyjnymi w odniesieniu do sprawcy przestepstwa. By zatem mozliwe bylo warunkowe
zawieszenie wykonania kary Sad musi nabraé przekonania, ze sprawca nie powrdci do przestepstwa i wykonanie
wymierzonej mu kary nie bedzie konieczne dla wdrozenia go do przestrzegania porzadku prawnego. Tego rodzaju
przekonanie bazowa¢ za$ musi na ocenie postawy sprawcy, jego wlasciwo$ci i warunkéw osobistych, dotychczasowego
sposobu zycia oraz zachowania sie po popelnieniu przestepstwa (art. 69 § 2 k.k.).



Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz w przypadku S. P. istnieja podstawy do przyjecia
istnienia pozytywnej prognozy kryminologicznej. Przede wszystkim zdecydowanie na korzy$¢ oskarzonego przemawia
jego zachowanie po popelieniu przestepstwa, a mianowicie fakt, iz S. P. jako platnik ostatecznie w calo$ci
uiScil nalezne zaliczki na podatek dochodowy od oséb fizycznych za okres wymieniony w zarzucie (k. 63). Na
aprobate zasluguje rowniez postawa oskarzonego, ktory od poczatku postepowania konsekwentnie przyznawal sie
do popelnienia zarzucanego mu czynu i rzetelnie wyjasnial przyczyny, z powodu ktérych nie odprowadzat zaliczek
na podatek dochodowy od oséb fizycznych. Zastosowaniu w/wymienionej instytucji probacyjnej nie stoja réwniez
na przeszkodzie wlasciwoéci i warunki osobiste S. P.. Pomimo bowiem tego, ze oskarzony byl uprzednio karany za
taki sam czyn, to jednak prowadzi ustabilizowany tryb zycia (posiada zone i dziecko) oraz zajmuje sie dzialalnoécia
gospodarcza. W tym stanie rzeczy, zdaniem Sadu Okregowego, cele prewencji indywidualnej nie wymagaja na
obecnym etapie wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 41 § 21 4
k.k.s. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec S. P.
kary grzywny warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 1 roku. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634
k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., zwalniajac oskarzonego od ich ponoszenia. W ocenie Sadu Okregowego za takim
rozstrzygnieciem przemawiaja wzgledy stusznosci.



