Sygn. akt VIII Ka 248/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Przemyslaw Wasilewski — spr. Sedziowie: SO Dorota Niewinska
SR del Stawomir Cilulko

Protokolant Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Elzbiety Korwell

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2013 roku

sprawy P. M.

oskarzonego o czyny z art. 280 § 1k.k. wzb. zart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k., art. 245 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.;
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 23 stycznia 2013 roku, sygnatura akt XV K 1218/12

1. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposoéb, ze:

1. rozwiqzuje orzeczonq w punkcie III. czesci dyspozytywnej wyroku kare lgcznqg pozbawienia
wolnosci,

2, uniewinnia oskarzonego od popelnienia czynu z art. 245 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
przypisanego w punkcie II czesci dyspozytywnej wyroku.

II. W pozostalej czesci wyrok utrzymuje w mocy.

III. Zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. F. kwote 516,60 (pieéset szesnascie zlotych
szes$cédziesiqt groszy) zlotych, w tym 96,60 (dziewieédziesiqt szesé zlotych szesédziesiqt groszy)
zlotych podatku VAT, tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

1IV. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

P. M. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 23 lipca 2012 roku w (...)w mieszkaniu nr (...)przy ulicy (...)dokonal rozboju na osobie J. S., w ten sposob,
ze powalil ja na ziemie, nastepnie uderzajac kilkakrotnie chochla do zupy i pieSciami w twarz i po glowie, kopaniem
po calym ciele, duszeniem obiema rekoma, doprowadzil pokrzywdzona do stanu bezbronnosci, po czym z torebki
nalezacej do wymienionej zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 200 zlotych, powodujac u pokrzywdzonej
obrazenia ciala w postaci rany prawego luku brwiowego, zasinienia obu powiek i wylewéw krwawych w obrebie



oczodoldéw co spowodowalo naruszenie czynnosci narzadéw ciala trwajace nie dtuzej niz 7 dni, przy czym czynu
dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umySlne przestepstwo
podobne

tj. oczyn z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

2. wdniu 23 lipca 2012 roku w (...)w mieszkaniu nr (...)przy ulicy (...)bezposrednio po dokonaniu rozboju na osobie
J. S., w celu zmuszenia jej do zaniechania zawiadomienia organéw Scigania o popelnionym przestepstwie rozboju,
grozil wymienionej podpaleniem jej mieszkania, ktora to grozba wzbudzila u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze
zostanie speliona, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 23 stycznia 2013 r. w sprawie o sygn. akt XV K 1218/12 oskarzony
P. M.zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 23 lipca 2012 roku w (...)w mieszkaniu przy ulicy (...)dokonal rozboju
na osobie J. S., w ten sposob, ze uzywajac przemocy poprzez uderzanie pokrzywdzonej kilkakrotnie chochla do zupy
i pieSciami w twarz i po glowie, kopanie po ciele, zabral w celu przywlaszczenia z jej torebki pieniadze w kwocie 200
zlotych, powodujac u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci rany prawego tuku brwiowego, zasinienia obu powiek
i wylewow krwawych w obrebie oczodoléw co spowodowato naruszenie czynno$ci narzadéw ciala trwajace nie dtuzej
niz 7 dni, przy czym czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci
za umyS$lne przestepstwo podobne, tj. czynu z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k.
skazal w/w, za$ na mocy art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch)
lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony P. M. zostal rowniez uznany za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu w pkt 2 i za to na mocy art.
245 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. zostal skazany na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno§ci.

Na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. polaczono oskarzonemu orzeczone kary pozbawienia wolno$ci i wymierzono kare
laczna 2 (dwdch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu P. M. okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w postaci tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 23.07.2012 r. do dnia
10.10.2012 T.

Zasqdzono od Skarbu Panstwanarzecz kancelarii adwokackiej adw. M. F. kwote zlotych (...) (jeden
tysigc pieédziesiqt szesc) zlotych oraz kwote 242,88 (dwiescie czterdziesci dwa 88/100) zlotych —
VAT-u lgcznie tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu.

Zwolniono oskarzonego od ponoszenia oplaty i pozostalych kosztéw sgdowych w sprawie,
przejmujqgc je na poczet Skarbu Panstwa.

Na mocy art. 425 k.p.k. i art. 444 k.p.k. apelacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca oskarzonego P. M.,
zaskarzajac wyrok w calo$ci.

Na mocy art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 21i 3 k.p.k. wyrokowi zarzucitl:

I. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tres$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92
k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. polegajaca na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materialtu dowodowego,
przejawiajaca sie w szczegolnosci w bezkrytycznym uwzglednieniu i przyjeciu za obiektywne zeznan pokrzywdzonej
J. S., zlozonych w postepowaniu przygotowawczym oraz przyjecie za miarodajne jej twierdzen odno$nie tego, iz
oskarzony w dniu 23 lipca 2012 r. bijac ja zabral w celu przywlaszczenia z jej torebki kwote 200 zl, pomimo braku



wiarygodnos$ci powyzszych wyjasnien , w Swietle licznych watpliwo$ci oraz rozbieznoéci w zaistnialych podawanych
przez nia, na roznych etapach postepowania relacjach oraz w Swietle wyjasnienn zlozonych na rozprawie przez
oskarzonego P. M. co do przebiegu wydarzen, roli oskarzonego, jego postawy polegajacej na przyznaniu sie do
popehnienia czynu z art. 157 § 2 k.k.

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia i majacy wplyw na jego tresc,
a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony P. M. w dniu 23 lipca 2012 r. w mieszkaniu nr (...) przy ulicy (...) grozil
pokrzywdzonej J. S. podpaleniem jej mieszkania, za$ grozby te byly wypowiadane przez oskarzonego w celu zmuszenia
pokrzywdzonej do zaniechania zawiadomienia organéw $cigania o popelionym przestepstwie rozboju, podczas gdy
zgromadzony material dowodowy na okoliczno$¢ popelienia przez P. M. przedmiotowego czynu nie pozwala na
ustalenie winy i sprawstwa oskarzonego w tym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane opisu czynu z pkt
1 wyroku i przyjecie, iz opisane w pkt. 1 wyroku zachowanie P. M. wyczerpalo znamiona czynu z art. 157 § 2 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 kk., a co za tym idzie wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary za przypisany czyn, o zmiane
zaskarzonego wyroku w zakresie czynu z pkt. II wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego P. M. od zarzucanego
mu czynu ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Bialymstoku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy oskarzonego okazala sie czeSciowo stluszna i skutkowala uwzglednieniem wniosku w/w w zakresie
zmiany zaskarzonego wyroku i ostatecznie uniewinnieniem oskarzonego P. M. od zarzutu postawionego mu w pkt IT
a/o tj. czynu z art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k. k. W pozostalej czeéci tj. w zakresie I czynu z art. 280 § 1 k.k. wzb. z
art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. okazala sie niezasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zaczynajac od tej czeSci apelacji, ktora dotyczyla czynu pierwszego z a/o w ocenie Sadu Okregowego analiza
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, dokonana pod katem badania zasadno$ci apelacji obroncy
oskarzonego nie potwierdzila zawartych w niej zarzutéw obrazy przepis6w postepowania (art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 92 k.p.k,, art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k.).

W ocenie Sadu Okregowego skarzacy w ztozonej apelacji przedstawia wlasng ocene dowodow, ktora niejako ,,zestawia”
z oceng dowoddw dokonang przez Sad I Instancji, przeprowadzona w sposob prawidlowy (majac na uwadze zasady
wynikajace z art. 2 § 2 k.p.k., 4 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k.).

Zarzut skarzacego odnos$nie bezkrytycznego uwzglednienia i przyjecia za obiektywne zeznan pokrzywdzonej J. S., w
ktorych stwierdzila, ze w dniu 23 lipca 2012 r. oskarzony bijac ja zabral jej w celu przywlaszczenia z torebki kwote 200
zlotych, w zasadzie poza postawiong tezg, nie zawiera zadnej kontrargumentacji.

Pokrzywdzona J. S. podala w pierwszych zeznaniach (k. 19-20), ze w pewnym momencie do mieszkania M. S. (1)
przyszedl P. M., ktory chceial spozywaé alkohol z jej kuzynem. Stwierdzil, Ze nie ma pieniedzy i ze ona z pewnoScia ma,
co chwile pézniej skutkowalo skierowanym w jej strone werbalnym zadaniem wydania posiadanej przez nia gotoéwki.
Podala, ze gdy odmoéwila oskarzony chwycil thuczek i zaczal bi¢ ja po glowie, w trakcie czego zabral reklamowke,
torebke, z ktorej wyjal dowdd osobisty i 200 zlotych z portfela. W kolejnych zeznaniach pokrzywdzona stwierdzila
(k. 59-61), ze jak siedziala w pokoju M. to P. — pseud. (...) powiedziat do niej ,,dawaj kase”, a jak odmoéwila to zaczal
ja bié. Podkreélila, ze nie chciala da¢ pieniedzy i wowcezas powalil ja na ziemie, zaczal kopaé, bi¢ rekoma po glowie,
poszed! do kuchni, wziat chochle i zaczal ja bi¢ nig po glowie. W trakcie postepowania sadowego (k. 161-166) zeznala,
ze w torebce oprocz pieniedzy miala telefon komorkowy i dokumenty, pamieta jak zaczeli sie ktocié. Oskarzony co$
powiedzial, ona odpowiedziala i ,film jej sie urwal”. Podala, ze pamieta jednakze, ze nie chciala da¢ pieniedzy P. M.
i zaczal ja wowczas bic.



Analizujac tre$¢ zeznan pokrzywdzonej J. S., ktore wbrew zarzutom apelujacego byly konsekwentne i spdjne ze
soba co do gléwnego nurtu zdarzenia, nie sposodb nie zauwazyc¢, ze powodem zaatakowania jej przez oskarzonego
byla cheé zaboru pieniedzy, ktérych brakowalo oskarzonemu na zakup alkoholu. Wprawdzie oskarzony P. M. na
etapie postepowania sagdowego staral sie wykazaé, ze jego zamiarem bylo jedynie bicie pokrzywdzonej, co jednak
stoi w sprzecznoSci z jego wyjasnieniami zlozonymi na etapie postepowania przygotowawczego. Bedac bowiem
przestuchanym w trakcie $ledztwa wyjasnil (k. 34), ze jak zaczela sie klotnia pomiedzy nim, a pokrzywdzona, zaczely
padac¢ wulgarne slowa, w pewnym momencie uderzyl ja w twarz. Podal, ze zabral z jej portfela pieniadze i telefon.
W kolejnych wyjaénieniach oskarzony przyznal sie do pierwszego zarzutu (k. 88-89) i stwierdzil, Ze nie pamieta czy
wzial 200 zlotych pokrzywdzonej, ale pamieta, ze na pewno otwierat jej torebke. Podal takze, ze nie mieli z M. S.
(2) pieniedzy na alkohol i to J. miata da¢ im pieniadze. Z tego powodu zaczela sie kl6tnia. W trakcie postepowania
sadowego (k. 159) oskarzony staral sie wycofa¢ ze swoich wczeéniejszych wyjaénien. Przyznal sie jedynie do pobicia
pokrzywdzonej, zaprzeczajac zaborowi mienia i dokonaniu rozboju.

W ocenie Sadu Okregowego zgodzic¢ sie nalezy z Sadem I Instancji, iz wyjasnienia oskarzonego P. M. w czeSci
w ktorej nie przyznal sie do popelnienia rozboju nie zasluguja na uwzglednienie. Analizujac tres¢ wyjasnien nie
sposob nie zauwazyé, ze depozycje zlozone na poczatkowym etapie postepowania, zostaly utrwalone w niedlugim
czasie po popelnionym czynie. W ocenie Sadu odznaczaly sie w zwigzku z tym walorem wiarygodnoéci. Dalsze
wyjasnienia oskarzonego ewoluowaly w kierunku umniejszania zakresu odpowiedzialnosci karnej. Celem zmian
bylo wykazanie, ze oskarzony jedynie pobil pokrzywdzona. Tymczasem pokrzywdzona oprocz bicia, konsekwentnie
wskazywala na zabrane jej pieniadzach. To, Ze pieniedzy tych nastepnie nie znaleziono w mieszkaniu przy ulicy (...)
podczas przeszukania P. M. niczego nie zmienia. Oskarzony zostawszy przez kilka godzin w domu po dokonanym
rozboju mial wystarczajaco duzo czasu, aby je ukry¢ w mieszkaniu, ktére jak trafnie zauwazyt Sad I Instancji, nie
zostalo przeszukane. Podnoszone przez apelujacego kwestie, iz pokrzywdzona nie miala mozliwoSci dysponowania
kwota 200 zlotych rowniez nie zasluguja na uwzglednienie, bowiem mogla ja mie¢ z réznych Zrédel. Wskazuje na
nie Sad I Instancji. Sad Odwolawczy stwierdzil, ze ciotka pokrzywdzonej O. A. (k. 191-192) wprawdzie podala, ze nie
dawala jej w ostatnim czasie pieniedzy, ale twierdzila jednoczes$nie, ze zdarzaly sie sytuacje, ze pokrzywdzona brala
z jej domu pieniadze bez jej wiedzy i pozwolenia.

Nie sposbb nie zauwazy¢, ze zeznania pokrzywdzonej J. S. od poczatku byly konsekwentne i spdjne w zakresie
wskazywanego przez nia zadania oskarzonego wydania pieniedzy i pobicia jej w zwiazku z odmowa. Motyw
zaatakowania przez oskarzonego pokrzywdzonej (ktéry mial ochote spozywaé alkohol i zadal wydania pieniedzy od
pokrzywdzonej, ktorych nie uzyskal) réwniez jawi sie jako wysoce wiarygodny. Takze M. S. (2) przyznal (k. 169), ze po
powrocie ze szpitala pokrzywdzona szukala w jego mieszkaniu 200 z}, co dodatkowo dowodzi, ze rzeczywiécie miala
te pieniadze i chciala je odzyskaé. Tym samym w tej czeSci apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna i nie
zastugiwala na uwzglednienie.

Przechodzac do tej czeSci apelacji obroncy oskarzonego, ktéra skutkowala zmiana orzeczenia i ostatecznie
uniewinnieniem oskarzonego P. M. od czynu zarzucanego w pkt. IT a/o (t.j. art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk.),
ustosunkowujac sie do zarzutu dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.) przypomnieé
nalezy ugruntowane w tym przedmiocie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, iz ,,zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas shuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez
Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca
1975 roku, II Kr 355/74, OSNPG 1075/9/83, LEX nr 16881).

W ocenie Sadu Okregowego skarzacy skutecznie podwazyt wywod Sadu I Instancji, co do przypisanego oskarzonemu
P. M. w punkcie II czynu (z art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.).



Na tle niniejszej sprawy nie sposdb zgodzi¢ sie z wnioskiem wysunietym przez Sad Rejonowy, ze zebrany w sprawie
material dowodowy pozwala na stwierdzenie, iz wina oskarzonego P. M., jak i okolicznoéci popelnienia czynu II
nie budza watpliwo$ci. Wrecz przeciwnie, zdaniem Sadu II Instancji przeprowadzone przez Sad Rejonowy dowody
nie pozwalaja na przyjecie jednoznacznej oceny, iz oskarzony P. M. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
przedmiotowego czynu.

Wymoég udowodnienia odnosic¢ nalezy bezwzglednie do ustalen niekorzystnych dla oskarzonego, poniewaz
on sam korzysta z domniemania niewinnoSci (art. 5 § 1 k.p.k.), a niedajace sie usunac¢ watpliwo$ci thumaczy sie na jego
korzys$¢ (art. 5 § 2 k.p.k.). Pokrzywdzona J. S. zawiadamiajac o popelnionym na jej szkode przestepstwie (k. 19-20, 28,
59-60) nic nie wspominala o tym, ze oskarzony P. M. po zajéciu grozil jej podpaleniem mieszkania, tak aby wzbudzic¢
w niej strach i zmusi¢ ja do niezawiadomienia policji o zdarzeniu. Wprawdzie w jednych z zeznan J. S. stwierdzila (k.
61), ze oskarzony grozil spaleniem jej mieszkania i mialo to miejsce po pobiciu, co jednoczesnie nie zmienia tego, ze
w kolejnych zeznaniach zlozonych w trakcie postepowania sadowego (k. 162) przyznala, ze P. M. powiedzial jej, ze jak
poda go na policje to spali jej mieszkanie, ale mialo to miejsce przed pobiciem. Dodala, iz wiedziala, Ze ,,oberwie
od niego i tak i tak i wiedzialam, ze i tak zawolam policje”.

Zestawiajac zatem ze soba zeznania pokrzywdzonej J. S. w tym zakresie nalezy zauwazy¢, ze r6znia sie one od siebie,
a biorac pod uwage, ze w trakcie pierwszych zlozonych na posterunku policji zeznan pokrzywdzona nie wspominata
nic o zastraszaniu jej przez oskarzonego po rabunku, w ocenie Sadu Odwolawczego ta czesc jej zeznan jawi sie jako
malo wiarygodna, a jako taka nie moze staé sie podstawa ustalen faktycznych §wiadczacych o winie oskarzonego.

Ustalenia faktyczne to takie ustalenia, ktére zostaly udowodnione. Udowodnienie za$ zachodzi wowczas, gdy w
Swietle przeprowadzonych dowodow fakt przeciwny dowodzeniu jest niemozliwy lub wysoce nieprawdopodobny.
Oznacza to obiektywna nieprzekonalno$¢ dowodow (kazdy normalnie oceniajacy czlowiek nabiera przekonania o
prawdziwo$ci danego ustalenia) oraz przekonalno$¢ subiektywna wywolana u organu oceniajacego, ktéra winna
by¢ calkowita i bezwzgledna. Dopdki sad ma najmniejsze choéby watpliwosci, dopoty dany fakt, nie
moze byé¢ uznany za udowodniony, a wiec nie stanowi ustalenia faktycznego, ktéore moze byé
podstawa rozstrzygniecia. W ocenie Sagdu Odwolawczego niesposdb bezsprzecznie i niepodwazalnie stwierdzié,
czy i kiedy oskarzony wypowiedzial cytowane przez pokrzywdzona slowa, w razie odpowiedzi twierdzacej, czy
celem wypowiedzenia stow bylo zmuszenie w/w do zaniechania zawiadomienia organéw $cigania o popelionym
przestepstwie.

Zgodnie z art. 245 k.k. uzycie przemocy lub grozby bezprawnej ma nastgpié w celu wywarcia wplywu na
wymienione w tym przepisie osoby. Mimo ze ustawa nie méwi nic o czasie, w jakim te zachowania maja byc
podjete, nalezy uznaé, ze musza by¢ one podjete do momentu, gdy moga mie¢ realny wplyw na zachowanie osob,
o ktorych mowa w art. 245 k.k. W niniejszym stanie faktycznym wzajemne wyzwiska i ewentualne grozby mialy
miejsce w trakcie rozboju, co w konsekwencji oznaczalo, ze zawieraly sie w znamionach tego czynu. Celem dzialan
bylo uzyskanie od pokrzywdzonej pieniedzy i jej zastraszenie w zwigzku z tym, a nie zapobiegniecie zawiadomieniu
przez nig organdéw Scigania o popelnionym na jej szkode przestepstwie.

Analizujac material zgromadzony w aktach sprawy, w tym zeznania pokrzywdzonej J. S., nie mozna w sposob
jednoznaczny ustali¢, ze oskarzony P. M. grozac pokrzywdzonej czynil to po dokonanym na jej osobie rozboju, w
celu jej zastraszenia aby nie zawiadomila organdw $cigania o popelnionym na jej szkode przestepstwie. Tym bardziej
stowa pokrzywdzonej nie budza zaufania w powyzszym zakresie, ze w/w nie wspominala funkcjonariuszom policji,
ze boi sie oskarzonego, grozacego spaleniem jej mieszkania. Tymczasem sprawstwo czynu winno by¢ dla sadu meriti
bezsporne, a nie prawdopodobne, nawet gdy stopien tego prawdopodobienistwa jest duzy (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 kwietnia 2009 r. o sygn. IT KK 303/08, LEX nr 507941). Majac na uwadze powyzsze, stosownie do tres¢ art.
437 § 1 k.p.k. Sad Okregowy zmienil orzeczenie Sadu I Instancji w ten sposob, ze rozwiazal orzeczona w punkcie II1
czesci dyspozytywnej wyroku kare laczng pozbawienia wolnoéci oraz uniewinnit oskarzonego P. M. od popelienia



czynu z art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przypisanego w punkcie II czesci dyspozytywnej wyroku. W pozostalym
zakresie utrzymal wyrok w mocy.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu rozstrzygnieto na podstawie § 2 ust. 3, § 14 ust 2 pkt 4
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002, Nr 163,
poz. 1348 z pézn. zm.).

Namocy art. 624 § 1k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze kierujac sie wzgledami stusznosci.



