Sygn. akt VIII Ka 545/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia SO Krzysztof Kaminski — spr.

Sedziowie: SO Wieslaw Oksiuta

SO Dariusz Niezabitowski

Protokolant : Agnieszka Malewska

w obecnosci prokuratora Marka Moskala, po rozpoznaniu w dniu 17.09.2013 r. sprawy skazanego P. P. z art. 85 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obronice skazanego od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia
28 marca 2013 r. (sygn. akt VII K 34/13):

I. Zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Bialymstoku do ponownego rozpoznania.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z. kwote 147,60-zl. (sto czterdziesci siedem zlotych i sze$cédziesiagt
groszy) tytulem kosztow obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze, w tym 27,60-zL. (dwadzieScia siedem zlotych
i szeSédziesiat groszy) tytulem podatku VAT.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bialymstoku w cze$ci wstepnej wyroku lacznego wydanego w dniu 28 marca 2013 roku w sprawie o
sygn. akt XV K 34/13 wskazal, ze rozpoznal sprawe P. P. skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Bialymstoku wydanym w dniu 30 stycznia 2009r. w sprawie sygn. akt XV K 952/08 za czyn z
art. 279 § 1 kk dokonany w dniu 6 kwietnia 2008r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
zostalo warunkowo zawieszone na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata, oddano oskarzonego pod dozor kuratora, na
mocy art. 46 § 1 kk orzeczono obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej J. T. solidarnie
z K. S. kwoty 100,00 (sto) zl tytulem czeéciowego naprawienia szkody, zwolniono z obowigzku zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa z oplaty i pozostalych kosztéw sagdowych; Postanowieniem z dnia 30.11.2009 r. zarzadzono wykonanie
warunkowo zawieszonej kary.

2. Sadu Rejonowego w Bialymstoku wydanym w dniu 13 lutego 2009r. w sprawie sygn. akt XV K 1388/08:
- za czyn I z art. 280 § 1 kk dokonany w dniu 5 czerwca 2008 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;
- za czyn II z art. 278 § 1 kk dokonany w dniu 5 czerwca 2008 r. na kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

- za czyn III z art. 245 kk w zb. z art. 158 § 1 kk dokonany w dniu 6 czerwca 2008 r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci ;

Na mocy art. 85 kk, art. 86 § 1 kk wymierzono kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
zostalo warunkowo zawieszone na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat, oddano oskarzonego pod dozér kuratora,
zobowigzano w okresie proby do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu, zwolniono z obowiazku zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa oplaty i pozostalych kosztéw sadowych;



Postanowieniem z dnia 19.01.2010 r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary.

3. Sadu Rejonowego w Bialymstoku wydanym w dniu 13 lipca 2009r. w sprawie sygn. akt XV K 709/09 za czyn
z art. 291 § 1 kk dokonany w okresie od dnia 27 marca 2009 r. do dnia 16 kwietnia 2009 r. na kare 8 (oSmiu)
miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel spoteczny
wskazanej przez Sad w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie, obciazono oskarzonego oplata i pozostalymi
kosztami sagdowymi; Postanowieniem z dnia 22.02.2010 r. zamieniono kare ograniczenia wolnosci na zastepcza kare
pozbawienia wolno$ci. Dnia 16.08.2010 r. wykonano kare pozbawienia wolnoéci.

4. Sadu Rejonowego w Bialymstoku wydanym w dniu 23 kwietnia 2010r. w sprawie sygn. akt XV K 1461/09 za czyn
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk dokonany w dniu 29 wrze$nia 2009 r. na kare 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zwolniono oskarzonego z oplaty na rzecz Skarbu Panstwa i pozostalych
kosztow sadowych.

5. Sadu Rejonowego w Bialymstoku wydanym w dniu 9 lipca 2010 r. w sprawie sygn. akt XV K 1497/09 za czyn z art.
280 § 1 kk popelniony w dniu 18 sierpnia 2009 r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, zasadzono powd6dztwo
cywilne na rzecz pokrzywdzonego, zwolniono od oplaty i kosztéw sadowych.

6. Sadu Rejonowego w Bialymstoku wydanym w dniu 17 wrze$nia 2010 r. w sprawie sygn. akt XV K 561/10 :

- za czyn z art. 280 § 1 kk dokonany w dniu 12 lutego 2010 r. na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- zaczyn z art. 278 § 1 kk dokonany w dniu 16 lutego 2010 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

- za czyn z art. 22381 kk w zb z art. 224 § 2 kk w zb. z art. 226 § 1 kk dokonany w dniu 21 marca 2010 r. na kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci,

Na mocy art. 85 Kkk, art. 86 § 1 kk orzeczono kare laczng w wymiarze 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, na mocy
art. 63 § 1 kk zaliczono na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego aresztowania od dnia
21 marca 2010 r. do dnia 11 sierpnia 2010 r., zasagdzono powddztwo cywilne na rzecz pokrzywdzonego, orzeczono
o kosztach obrony z urzedu, zwolniono z obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa oplaty i pozostalych kosztow
sadowych.

7. Sadu Rejonowego w Bialymstoku wydanym w dniu 14 stycznia 2011 r. w sprawie sygn. akt VII K 858/09 za czyny z
art. 286 § 1 kk w zb. z art., 270 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 w zb. z art. 270 § 1 kk popelnione w dniu 24
stycznia 2009 r. przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku i 6 (szesSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
na mocy art. 63 § 1 kk zaliczono na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 24 stycznia 2009 r. do dnia 26 stycznia 2009 r., zwolniono z obowiazku zaplaty na rzecz
Skarbu Panhstwa oplaty i pozostalych kosztéw sadowych.

Sad Rejonowy w Bialymstoku w czeSci dyspozytywnej wyroku z dnia 28 marca 2013 r. w sprawie o sygn. akt VII K
34/13:

I. Na podstawie art. 91 § 2 k.k., 87 k.k. polaczyl kary orzeczone w wyrokach Sadu Rejonowego w Bialymstoku w
sprawach XV K 709/09 i VII K 858/09, opisanych w punktach 3 i 7 i orzek! kare }aczng w wymiarze 1 (jednego) roku
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

I1. Na podstawie art.85 k.k. art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary orzeczone w wyrokach Sadu Rejonowego w Bialymstoku w
sprawach XV K 1461/09, XV K 1497/09 i XV K 561/10, opisanych w punktach 4, 5, 6 i orzek! kare laczng w wymiarze
5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci.



III. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonych kar lacznych zaliczone okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci oraz okresy odbytych kar pozbawienia
wolnoéci w sprawach podlegajacych laczeniu. W pozostalym zakresie wyroki w sprawach podlegajacych lgczeniu
pozostawil do odrebnego wykonania.

IV. Na podstawie art. 572 k.p.k. umorzy! postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lgcznego w zakresie sprawach
o sygnaturach XV K 952/08 i XV K 1388/08 Sadu Rejonowego w Bialymstoku.

V. Zasadzit od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. A. Z. kwote 472,32 (czterysta siedemdziesiat dwa i 32/100) zlotych, w tym
kwote 88, 32 (osiemdziesiat osiem i 32/100) zlotych podatku VAT tytulem, nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu.

VI. Zwolnil skazanego P. P. od ponoszenia kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok, na podstawie art. 444 k.p.k. i art. 42581 i 2 k.p.k. zaskarzyl w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze obronca skazanego.

Na podstawie art. 427 § 21 438 pkt 2 1 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:
I. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

1. art. 4 i 7 k.p.k. poprzez naruszenie zasady obiektywizmu polegajace na nierozwazeniu wszystkich okoliczno$ci
sprawy, w szczegblnoSci tych, ktére przemawialy na korzy$¢ skazanego oraz dowolng, a nie swobodng ocene
materialu dowodowego, wbrew logicznemu rozumowaniu i wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego polegajaca
na dokonaniu wybidrczej oceny materiatu dowodowego przez nie uwzglednienie korzystnej dla skazanego opinii
penitencjarnej z dnia 22 sierpnia 2011 r. oraz jego osobistych deklaracji o pomy$lnym przebiegu resocjalizacji,

-co miatlo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia i wymiar kary lacznej,

II. Razgca niewspolmierno$é /surowos$¢/ kary wymierzonej P. P. w stosunku do jego warunkéw i wlasciwosci
osobistych /w tym przede wszystkim jego mlodego wieku oraz poprawnej postawy w trakcie odbywania kary jako
przeslanki istnienia pozytywnej prognozy kryminologicznej/ polegajaca na nieuwzglednieniu tych okoliczno$ci w
dostatecznym stopniu przy wymiarze kary lacznej orzeczonej za przestepstwa w sprawach XV K 1461/09, XV K
1497/09 i XV K 561/10 opisanych w punktach 4, 5, 6 w wyroku VII K 34/13, co skutkowalo wymierzeniem skazanemu
kary lacznej w wymiarze 5 /pieciu/ lat pozbawienia wolnoéci w konsekwencji czego zaskarzone rozstrzygniecie
zblizone zostalo do kumulacji orzeczonych wobec skazanego kar jednostkowych.

Wskazujac na powyzsze, na podstawie art. 4278 § 11 art. 437 § 11 2 k.p.k. wniost o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez zastosowanie zasady pelnej absorpcji i wymierzenie skazanemu kar
lacznych w lagodniejszym wymiarze,

ewentualnie
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

3. Zasadzenie kosztoéw obrony skazanemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym nieoplaconej w caloci ani w czeéci
przez skazanego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy skazanego jest zasadna o tyle, o ile doprowadzila do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.



Powodem takiego rozstrzygniecia sa stwierdzone z urzedu naruszenia prawa materialnego, tj. art. 85 k.k., ktore
sprawiaja, ze zaskarzony wyrok jest razgco niesprawiedliwy w rozumieniu art. 440 k.p.k.

Zgodnie z dyspozycja art. 85 k.k., jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna, biorgc za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa. Przy czym sformulowanie ,sad orzeka kare laczna” oznacza, ze zastosowanie tej instytucji jest
obligatoryjne, a wiec w razie spelnienie przestanek wskazanych w art. 85 k.k. nie ma mozliwoéci jej niezastosowania
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2013 r., IV KK 416/12, LEX nr 1254719).

Sad I instancji dopuscil sie obrazy art. 85 k.k. i to wielokrotnie. W konsekwencji tego wyrok dotkniety jest wadami i
to w zakresie wszystkich zawartych z w nim rozstrzygniec.

Przede wszystkim Sad I instancji btednie przyjal, ze skoro wyroki Sadu Rejonowego w Bialymstoku opisane w pkt. 11
2 czesci wstepnej zaskarzonego wyroku objete zostaly wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 16
lipca 2010 1. (sygn. akt XV K 638/10), to postepowanie w tym zakresie nalezy umorzy¢. Nie wzial przy tym pod uwage
tego, ze przed data wydania pierwszego z nich, tj. 30 stycznia 2009 r. (wyrok w sprawie XV K 952/08) popelnione
zostaly nadto przestepstwa opisane w wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 14 stycznia 2011 r., sygn. akt
VII K 858/09 (tj. w dniach 17 stycznia 2009 r. /na marginesie, Sad tego faktu nie uwzglednil w opisie czynu/ i 24
stycznia 2009 r.). Sad Rejonowy w Bialymstoku nie wzial pod uwage tego wyroku procesujac w sprawie o sygn. akt
XV K 638/10 (0 wydanie wyroku lacznego), albowiem wydany zostal po wydaniu w/w wyroku lacznego. W tej sytuacji
nie sposdb moéwit o powadze rzeczy osadzonej. Zwazywszy, ze spelnione zostaly inne przestanki, o ktérych mowa w
art. 85 k.k. (m.in. trzema w/w wyrokami orzeczone zostaly kary tego samego rodzaju), obowigzkiem Sadu I instancji
bylo orzeczenie kary lacznej obejmujacej w/w wyroki, czego z niewiadomych powodow nie uczynit.

Podkresli¢ nalezy, ze wyrok laczny traci moc wowczas, gdy zajdzie potrzeba wydania nowego wyroku lacznego, czyli
gdy pojawi sie kolejny wyrok w stosunku do danej osoby, spelniajacy warunki do polaczenia orzeczonych tam kar (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2010 r., VKK 391/09, OSNwSK 2010/1/511, LEX nr 844048). Nadto, jezeli
cho¢ jeden wyrok objety poprzednim wyrokiem lgcznym zostanie wczes$niej uchylony lub zmieniony

Konsekwencja powyzszego uchybienia bylo bledne ,polaczenie” kar obejmujacych w/w wyrok Sadu Rejonowego w
Bialymstoku z dnia 14 stycznia 2011 r. (sygn. akt VII K 858,/09) oraz wyrok tegoz Sadu z dnia 13 lipca 2009 r. (sygn..
akt XV K 709/09). Pomimo tego, ze chronologicznie pierwszym wyrokiem wobec wyroku w sprawie o sygn. akt VII K
858/09 byl wspomniany wyzej wyrok w sprawie o sygn. akt XV K 952/08.

Sad I instancji nie uwzglednil nadto wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 17 grudnia 2012 r. (sygn. akt XV
K 1130/12), na mocy ktérego P. P. skazany zostal za czyn z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zb. z art. 29781 k.k.
— popelniony w dniu 8 wrze$nia 2009 r. — na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci. Pomimo tego, ze dysponowat
wiedza o tym wyroku (informacja o nim zawarta jest w opinii o skazanym z dnia 11 lutego 2013 r. /k. 277/, ktéra
byla przedmiotem analizy Sadu). Uchybienie to niesie ze soba powazne konsekwencje, albowiem w/w przestepstwo
popelnione zostalo przed data wydania wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 23 kwietnia 2010 r. (sygn. akt
XV K 1461/09). W konsekwencji tego wyrok w sprawie o sygn. akt XV K 1130/12, winien by¢ objety wyrokiem lacznym
(razem z wyrokami, o ktérych mowa w pkt II czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku).

Wskaza¢ nalezy, ze instytucja wyroku lacznego to procesowy wyraz, przyjetej przez ustawodawce prawno-materialnej
konstrukeji taczenia kar. Stad tez, o tym, ktére wyroki zostana objete wyrokiem lacznym nie decyduje ani arbitralny
wybor sadu, ani wola skazanego. O ksztalcie wyroku lacznego rozstrzygaja wylacznie, okre§lone w art. 85 k.k.
przestanki orzekania kary lacznej. Dodac nadto nalezy, ze sad orzekajacy w przedmiocie wyroku lacznego nigdy nie
jest zwiazany wnioskiem. W sytuacji, gdy dopatruje sie mozliwo$ci polaczenia w wyroku lgcznym wyrokéw nie tylko
wskazanych we wniosku skazanego, ale dostrzega mozliwo$¢ wydania wyroku lacznego, co do skazan niepowolanych



we wniosku, to winien z urzedu wydac taki wyrok (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24
kwietnia 2007 1., IT AKa 52/07, LEX nr 330999).

Charakter i skala wskazanych wyzej uchybien, a zwlaszcza ich negatywny wplyw na prawa skazanego (m.in. nie objecie
wyrokiem lgcznym wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 17 grudnia 2012 r., sygn. akt XV K 1130/12, jest
rozstrzygnieciem zdecydowanie niekorzystnym z punktu widzenia intereséw prawnych skazanego), powoduja razaca
niesprawiedliwo$¢ zaskarzonego wyroku w rozumieniu art. 440 k.p.k. Dlatego nalezalo go uchyli¢ (niezaleznie od
granic i kierunku zaskarzenia) i sprawe przekaza¢ Sagdowi Rejonowemu w Bialymstoku do ponownego rozpoznania.

Podczas ponownego rozpoznania sprawy Sad I instancji winien uwzgledni¢ powyzsze wskazania. Powinien tez mie¢
na uwadze tres¢ art. 443 k.p.k., zwazywszy ze wyrok Sadu I instancji zaskarzony byl (podobnie, jak w przypadkow
dwbch pierwszych skarzonych wyrokéw) wylgcznie na korzy$é skazanego.

Sad Okregowy ograniczyl rozpoznanie sprawy do w/w uchybien, albowiem jest to wystarczajace do wydania wyroku
(rozpoznanie zarzutow apelacyjnych jest — w kontekscie rozstrzygniecia — bezprzedmiotowe).

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na mocy §14 ust. 5 w zw. z §2 ust. 3 rozporzadzenia Min. Sprawiedliwoéci z
dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).



