Sygn. akt VIII Ka 773/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marzanna Chojnowska

Sedziowie SSO Wiestaw Oksiuta — spr.

SSO Dorota Niewinska

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Ewy Minor Olszewskiej

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2014 roku

sprawy K. S. (1)

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim

z dnia 27 czerwca 2013 roku sygn. akt II K 600/11

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna.

II. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) spotka z o.0. w B. kwote 420 ( czterysta
dwadziesScia ) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie odwolawcze.

ITI. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 700 ( siedemset ) zlotych tytulem oplaty za druga
instancje i obcigza go pozostalymi kosztami procesu w kwocie 20 ( dwadzieScia ) ztotych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. S. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 15 wrze$nia 2009 roku do dnia 28 listopada 2009 roku w B. dzialajac
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil wlasciciela Firmy (...)
spotka z 0.0. w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym w ten sposob, ze jako wlasciciel firmy (...)
S.C.K. S. A. S. w K. na podstawie faktury Vat nr (...) pobral towar w postaci plastréw lososia na laczng kwote 20.991,40
zl, za§ w dniu 29 pazdziernika 2009 roku na podstawie faktury Vat nr (...) pobral towar w postaci lososia §wiezego filety
ze skora i lososia plastry na taczna kwote 99.087,17 zl przy czym nie mial zamiaru wywigza¢ sie z zawartej umowy i nie
zaplacil za dostarczony mu towar czym dzialal na szkode wlasciciela tejze firmy powodujac straty w kwocie 117.637,06
z}, tj. o czyn z art. 28681 k.k.

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim wyrokiem z dnia 27 czerwca 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 600/11
oskarzonego K. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na mocy art. 28681 k.k. skazal i
art. 3382 k.k. skazal go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ 1 (jednej) stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) ztotych.



Na mocy art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesit
oskarzonemu tytulem proby na okres 4 (czterech) lat.

Na mocy art. 4681 k.k. zobowigzal oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej szkody w caloSci poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego (...) spbtka z 0.0. w B. kwoty 117.637,06 (sto siedemnascie tysiecy sze$¢set trzydzieSci siedem
i6/100) zlotych.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) spotka z 0.0. w B. kwote 3690 (trzy tysiace szeSéset
dziewiecdziesiat) zlotych tytulem kosztéw ustanowienia pelnomocnika.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 700 zlotych tytulem oplaty i obciazyt go pozostalymi kosztami
sadowymi w kwocie 90 zlotych.

Powyzszy wyrok, na zasadzie art. 42581 i 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyta w caloSci obronca oskarzonego. Na
zasadzie art. 427811 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
swoim zachowaniem wypelnil znamiona czynu zabronionego zakwalifikowanego z art. 28681 k.k., podczas gdy
prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego wskazuje, ze K. S. (1) zawierajac umowy kupna lososia z
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. mial zamiar wywigzania sie z tychze umo6w, a zatem brak jest po stronie oskarzonego
zamiaru bezposredniego kierunkowego osiagniecia korzySci majatkowej w wyniku doprowadzenia wiasciciela firmy
(...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym.

2. obraze przepiséw postepowania, ktdra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, mianowicie art. 4, art. 7, art. 410 k.p.k.,
polegajaca na dokonaniu ustalenn w sposdb jednostronnie niekorzystny dla oskarzonego z przekroczeniem zasady
swobodnej oceny dowodow, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, polegajacym na uznaniu za niewiarygodne i obliczonych na obrone oskarzonego wyjasnien K. S. (1) oraz
zeznan §wiadka A. S. (2) tylko ze wzgledu na pozostawanie w sprzeczno$ci z zeznaniami A. J., co skutkowalo przyjeciem
przez Sad, ze kondycja finansowa firmy prowadzonej przez oskarzonego byla niekorzystna a K. S. (1) zawierajac we
wrze$niu 2009 roku umowy z (...) Sp. z.0.0. nie zamierzal zaplaci¢ za pobrany towar w postaci lososia, czym celowo
chciat wyrzadzié¢ szkode (...) Sp. z. 0.0.

Na zasadzie art. 42781 k.p.k. wniosla, aby Sad odwolawczy, korzystajac z uprawnienn przewidzianych w art. 43781
i 2 k.p.k., zmienil zaskarzone rozstrzygniecie orzekajac odmiennie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiScie bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego oba podniesione przez apelujaca zarzuty tj. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku oraz obrazy przepiséw postepowania odnoszacych sie do oceny dowodoéw (art.
4 kpk., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.) ograniczaja sie de facto do polemiki z sadowa ocena dowoddéw i nie sa w
stanie podwazy¢ ustalenn Sadu I instancji. Tym bardziej, ze Sagd Rejonowy dokonal wszechstronnej oceny materialu
dowodowego. Stanowisko swoje szczegblowo uzasadnil, wskazujac przy tym fakty, ktore uznal za udowodnione lub
nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Sadowa
ocena dowodéw nie wykazuje bleddéw natury faktycznej oraz logicznej, a takze nie jest sprzeczna z do§wiadczeniem
zyciowym lub wskazaniami wiedzy.

Odnoszac sie wprost do argumentacji apelujacej i nie powielajac w pelni akceptowanej argumentacji Sadu Rejonowego
w pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze nie budzi zastrzezen sadowa analiza i ocena zeznan A. J. (dyrektora
handlowego (...) sp. z 0.0. w B.). W sposéb wewnetrznie niesprzeczny, logiczny i znajdujacy odzwierciedlenie w



pozostalym materiale dowodowym, w tym dokumentach sprzedazy towaru (ososia) firmie (...) nalezacej do K. S. (1)
opisat okoliczno$ci zawarcia tych transakcji potwierdzonych fakturami VAT (wystawionymi odpowiednio w dniu 7
wrzes$nia 2009 roku z terminem platno$ci w dniu 14 wrze$nia 2009 roku i w dniu 29 pazdziernika 2009 roku z 30
dniowym terminem platno$ci) oraz okoliczno$¢ niewywiazania sie K. S. (1) z przyjetych zobowigzan i jego postawy po
uplywie terminéw platnosci.

Whbrew twierdzeniom apelujacej Sad I instancji nie ograniczytl sie jednak do przeciwstawieniu jego relacji
wyjasnieniom K. S. (1) wspieranym zeznaniami jego zony A. S. (2) i wylacznie na tej podstawie przyjecia
odpowiedzialnoS$ci oskarzonego za zarzucony mu czyn z art. 28681 k.k.

Weryfikujac wiarygodno$é twierdzen oskarzonego K. S. (1), podobnie jego zZony Sad I instancji zestawil je nie tylko z
zeznaniami A. J., ale réwniez z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym pochodzacym
ze zrodel pozaosobowych takim jak korespondencja mailowa pomiedzy kontrahentami oraz historie rachunkow
bankowych prowadzonych dla firmy (...).

Konfrontacja ta — jak stusznie stwierdzil Sad Rejonowy — nie pozwolila przyjaé (tak jak wskazywal na to oskarzony), ze
u podstaw niewywigzania sie z zobowiazan wobec spolki (...) legly wylacznie przyczyny od niego niezalezne wynikajace
z podjetego ryzyka handlowego oraz zalamania koniunktury na rynku gastronomicznym w latach 2009 — 2010, a
wrecz przeciwnie. Takze bowiem w ocenie Sadu Okregowego okoliczno$é niewywigzania sie z zobowigzan byla przez
oskarzonego celowa i od poczatku zamierzona.

Przypomnie¢ nalezy, ze przestepstwo oszustwa okre§lone w art. 28681 k.k. jest przestepstwem umyslnym, zaliczanym
do tzw. celowoSciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego
przestepstwa zamiar bezposredni powinien obejmowac zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania
zmierzajacego do zrealizowania tego celu. Przypisanie przestepstwa z art. 28681 k.k. wiaze sie z wykazaniem, ze
sprawca obejmowal swoja SwiadomoScia i zamiarem bezpos$rednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby
oraz to, ze doprowadza ja w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (poréwnaj postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2011 roku w sprawie o sygn. akt IIT KK 181/10, OSNKW 2011/3/27). Przy ustaleniu
zamiaru sprawcy oszustwa nie przyznajacego sie do winy nalezy braé pod uwage wszystkie okoliczno$ci, na podstawie
ktorych mozna byloby wyprowadzié wnioski co do realnoSci wypelnienia obietnic ztozonych przez sprawce osobie
rozporzadzajacej mieniem, a w szczegblnosSci jego mozliwosci finansowe, skale przyjetych zobowigzan, ktére ma
$wiadczy¢ sprawca na korzy$é rozporzadzajacego mieniem, zachowanie sie sprawcy po otrzymaniu pieniedzy, jego
stosunek do rozporzadzajacego mieniem w zwigzku z uplywem terminéw platnoéci, z jednoczesna ocena przy zwloce
platnos$ci zmian w sytuacji materialnej sprawcy na niekorzy$é oraz przyczyn takiego stanu rzeczy (tak Sad Apelacyjny
w Katowicach w wyroku z dnia 10 grudnia 2009 roku w sprawie o sygn. akt IT AKa 361/09, LEX nr 574478).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy zauwazyc¢, ze w momencie uzgadniania przez
oskarzonego warunkow zakupienia lososia od spoékki (...), skladania, a nastepnie realizacji poszczegolnych zamowien
sytuacja finansowa firmy (...) nie przedstawiala sie tak dobrze, jak wskazywali na to K. S. (1) i jego zona A. S. (2).
Nie bylo rowniez tak, ze dopiero zalamanie koniunktury i wypowiedzenie kredytu obrotowego przez bank, ktore
mialo miejsce w styczniu 2010 roku doprowadzito do braku mozliwo$ci wywigzania sie z zaciggnietych zobowiazan
(zwlaszcza, ze jak stusznie wskazat Sad I instancji termin ich wymagalno$ci minal 14 wrzesnia 2009 roku i 29 listopada
2009 roku).

Bioragc pod uwage skomplikowane procesy gospodarcze oczywiscie nie sposéb a priori wykluczy¢é mozliwo$ci
pojawienia sie nieprzewidzianych, niezaleznych od danego podmiotu zdarzeh uniemozliwiajacych wywiazanie sie z
pierwotnie przyjetego za siebie zobowigzania np. co do terminu platnosci. Jest to jednak sytuacja odmienna od tej,
w ktoérej juz przyjmujac na siebie zobowigzanie podmiot ten doskonale wie i ma §wiadomosé, ze nie jest w stanie
wywiazadé sie z zobowigzania, dotrzymac terminu platnosci, mimo tego stwarza u sprzedawcy przekonanie, ze zaplaci
za towar w terminie przez co wywoluje u niego decyzje skutkujaca rozporzadzeniem mieniem. Z tg za$ sytuacja mamy
do czynienia w przedmiotowej sprawie.



Jak stusznie zauwazyl Sad I instancji stan Srodkéw na rachunkach firmy (...) nie pozwalal na zaciagniecie we wrzesniu
i pazdzierniku 2009 roku przez oskarzonego zobowigzan na kwote 117.637,06 zlotych (na jednym z nich od blisko
roku widnialo saldo ujemne, na date 15 wrze$nia 2009 roku na kwote minus 78992,97 zlotych).

Oskarzony musial mie¢ tego pelng Sswiadomosé. Wiedzial zatem, ze nie dysponuje Srodkami na wywigzanie sie z
zaciaganego zobowiazania na taka kwote (nie ma na to realnej mozliwosSci), a mimo to je zaciagnal i doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem spolke (...).

Do wniosku o ,0szukanczym” zamiarze K. S. (1) prowadzi réwniez analiza jego zachowania, po zawarciu umowy i
otrzymaniu towaru. Jak wynika z zeznan A. J. oraz znajdujacej sie w aktach sprawy korespondencji mailowej probowat
on wielokrotnie skontaktowa¢ sie z K. S. (1) (takze telefonicznie) i ustali¢ kiedy zadluzenie zostanie przez niego
splacone. Proby te albo okazywaly sie bezskuteczne, albo konczyly zapewnieniami bez pokrycia ze strony oskarzonego.

Z argumentacji apelujacej wynika, ze skoro K. S. (1) uznal dlug, spotkal sie zimg 2010 roku z A. J., przedstawil
propozycje splaty w ratach i nadal wyraza taka cheé, cho¢ nie moze tego uczyni¢ z uwagi na brak $rodkéw
(spowodowany toczacymi sie postepowaniami przeciwko dluznikom G.), to nic nie wskazuje na to, ze nie mial on
zamiaru uiszczenia kwot tytulem pobranego towaru. Obronica catkowicie pominela jednak, Ze te nieliczne przejawy
aktywnosci K. S. (1) w kierunku wywigzania sie ze swoich zobowigzan (ktore notabene finalnie nie doprowadzily do
splaty zadluzenia) mialy miejsce na przestrzeni znacznego okresu czasu (ponad trzech lat). Jednoczeénie w tym czasie
pracownicy S. prowadzili intensywne dzialania w celu odzyskania naleznych spotce Srodkow.

Analiza samej korespondencji elektronicznej wskazuje juz, ze oskarzony stosowal roznego rodzaju uniki. Powolywatl
sie na stan zdrowia, inne obowiazki, brak czasu. Deklarowal che¢ rozmowy, spotkania, zapewnial o rychlej splacie,
po czym z nich sie nie wywiazywal. W dalszym ciggu rzetelnie nie informowat o swojej sytuacji finansowej. O tym, ze
wypowiedziany zostal firmie w styczniu 2010 roku kredyt obrotowy na 400.000 zl. K. S. (1) poinformowat A. J. po
uplywie dwoch miesiecy od tego czasu, w marcu. W odpowiedzi na tg informacje A. J. przypomnial oskarzonemu o
zlozonych obietnicach dotyczacych terminowego realizowania faktur. Spelnienia tych obietnic jednak nie bylo, za to
w dalszym ciagu byly problemy z kontaktem z oskarzonym i jego stownoscia.

Co istotne zeznania A. J. oraz prowadzona korespondencja mailowa nie pozwalaja réwniez da¢ wiary oskarzonemu,
ze w zasadzie od samego poczatku po uplywie terminu platnoéci podjal z A. J. rozmowy (k. 274).

Wreszcie potwierdzenia w materiale dowodnym zgromadzonym w sprawie nie znajduje réwniez fakt zlej jakoSci
dostarczonego produktu oraz tego, ze doszlo do jego cze$ciowej utylizacji, na co wskazywala w swoich zeznaniach A.
S. (2). Zwlaszcza, ze oskarzony po otrzymaniu towaru nie wdrazal zadnej procedury reklamacyjnej. Jak wskazal A.
J. nie sygnalizowal rowniez probleméw dotyczacych jakosci produktu (takie rozmowy pojawily sie po okoto dwdch
latach). Co ciekawe o sprzedazy znacznej cze$ci towaru sam K. S. (1) poinformowal A. droga mailowa w marcu 2010
roku. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze oskarzony zaplacil za pierwsza partie towaru zakupionego w spoélce (...), do ktdorego
takze nie zglaszal zastrzezen.

Ta ostatnia okoliczno$¢ (zakup pierwszej partii towaru i uregulowanie tego zobowigzania), jak slusznie uznal Sad
Rejonowy, miala na celu uwiarygodnienie firmy oskarzonego w oczach nowego kontrahenta, wzbudzenia zaufania.
Oskarzony doskonale bowiem wiedzial, ze nie ma $rodkow finansowych na pokrycie kolejnych sktadanych zamoéwien,
w dodatku znacznie bardziej warto$ciowych (niemal szeSciokrotnie przekraczajacych warto$¢ pierwszego). Przy tym —
wbrew twierdzeniom apelujgcejiK. S. (1) — nie moze $§wiadczy¢ o tym, Ze oskarzony nie mial zamiaru oszustwa bowiem
na zaplate pozwalaly mu wplywy (co, jak juz wyzej wskazano nie wynika z analizy rachunkow) ani tez to, ze oczekiwal
(w blizej nieustalonym czasie) na uzyskanie Srodkéw z jakichs istniejacych wierzytelnoéci czy tez innych zrodel.

Podzieli¢c w pelni nalezy funkcjonujacy w orzecznictwie poglad (poréwnaj m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 28 lutego 1995 roku w sprawie o sygn. akt IT Akr 2/95, Prok. i Pr. — wkl. 1995/9/22), ze dzialanie
sprawcy polegajace na zlozeniu zamowienia na dostawe towaru z odroczonym terminem platnoéci, okreSlonym



w wystawionej fakturze, przy istnieniu juz w momencie zlozenia tegoz zamoéwienia lub w momencie pobrania
towaru zamiaru niedotrzymania terminu zaplaty i odlozenia go na czas blizej nieokre$lony oraz uzaleznienia go od
ewentualnego powodzenia inwestycji dokonanych z pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy przedmiotowego towaru, jest
w istocie doprowadzeniem kontrahenta do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzenia go w
blad, a tym samym wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 201 k.k. (obecnie 28681 k.k.).

Jakkolwiek powyzsze orzeczenie zapadlo na tle nieco odmiennego stanu faktycznego (dotyczy zaciagniecia
zobowigzania z odroczonym terminem platnoSci), tym niemniej ma pelne zastosowanie w realiach przedmiotowej
sprawy. Nie sposéb bowiem na karb wlasciwie pojmowanego ryzyka w obrocie gospodarczym zlozy¢ sytuacji, w ktorej
jedna ze stron stwarzajac u drugiej mylne wyobrazenie, ze zaplaci w danym terminie za towar, sklada zamowienie
na jego zakup, doprowadza do jego realizacji jednoczesSnie majgc zamiar niewywigzania sie z tego zobowiazania. Przy
tym nie tylko zamiar braku zaplaty, ale juz nawet niedotrzymania terminu zaplaty, poprzez odlozenie go w czasie, czy
uzaleznienie przyszlej splaty od powodzenia prowadzonej dzialalnoSci.

Dlatego tez w ocenie Sadu Okregowego K. S. (1), jak dowiodl zgromadzony w sprawie i prawidlowo oceniony material
dowodowy swoim zachowaniem wypehil znamiona czynu z art. 28681 k.k. Ustalenia faktyczne Sadu I instancji nie
wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow i tym samym pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k.

Co oczywiste podwazy¢ tych ustalen nie mogl takze ten argument apelujacej, ze K. S. (1) nigdy nie byl karany
za oszustwo (okoliczno$¢ braku karalnoSci tego oskarzonego zostala natomiast wlaéciwie uwzgledniona przez Sad
Rejonowy przy wymiarze kary).

Nie stwierdzajac innych uchybien, ktére moglyby skutkowa¢ zmiana badZz uchyleniem zaskarzonego wyroku,
zwlaszcza, Ze wymierzona przez Sad I instancji oskarzonemu kara nie jest niewsp6imierna w stopniu razacym (art.
438 pkt 4 k.p.k.) orzeczono, jak w pkt. I sentencji niniejszego wyroku.

O oplacie za drugg instancje orzeczono na mocy art. 2 ust. 4 w zw. z art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23
czerwcea 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z1983 r., Nr 49, poz. 223), natomiast o pozostalych kosztach
procesu na podstawie art. 636 §1 k.p.k. Na pozostale koszty procesu, poza zwrotem wydatkoéw na rzecz oskarzyciela
positkowego (art. 61681 pkt 2 k.p.k.), zlozyl sie koszt doreczen wezwan i innych pism — ryczalt — w kwocie 20 zl. (art.
618 § 1 pkt 1k.p.k. wzw. z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i
sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym Dz. U. 2003 r., nr 108, poz. 1026 z pdzn. zm.).

O wysoko$ci kosztow zastepstwa procesowego, na rzecz oskarzyciela positkowego, orzeczono za$ na podstawie §14
ust. 2 pkt 4 w zw. z §14 ust. 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.
U. Nr 2013,461, t.j.).



