Sygn. akt VIII Ka 797/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2013r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Ilona Simonowicz

Protokolant Aneta Chardziejko

z udzialem prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku H. D.
po rozpoznaniu w dniu 7.XI.2013r.

sprawy M. G.

oskarzonego o czyn z art. 178a §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 5 lipca 2013r. sygn. akt VII K 438/13

I. Wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia w ten sposdb, iz za podstawe prawna warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej wobec oskarzonego M. G. kary pozbawienia wolnosci przyjmuje przepis art. 69 §11i 2 kk i art. 70 §1 pkt.1
kk, a za podstawe prawng orzeczonego wobec oskarzonego dozoru przyjmuje przepis art. 73 §1 kk.

II. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

III. Zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 5 lipca 2013r. sygn. akt VII K 438/13 M. G.zostal uznany za winnego
tego, ze w dniu 2 maja 2013 r. o godzinie 16:40 w (...)na ulicy (...)prowadzit samoch6d osobowy marki (...)o numerze
rejestracyjnym(...) bedac w stanie nietrzeZwosci co potwierdzono badaniem na urzadzeniu A. 6810 z wynikami I
badanie 0,52 — mg/dm3, II badanie 0,54 — mg/dm3 zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu,bedac w stanie

nietrzezwosci co potwierdzono badaniem na urzadzeniu A. 6810 z wynikami I badanie 0,52 — mg/ dm‘®, 1 badanie

(3)

0,54 — mg/dm"*’ zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu,

tj. czynu z art. 178a §1 kk i za to na mocy art. 178a §1 kk skazany na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 6981 i 2 Kk, art. 7082 Kk, art. 7382 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszono oskarzonemu na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata i oddano oskarzonego w okresie proby pod dozor
kuratora.

Na mocy art. 4282 kk orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch)
lat.



Zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie.

Powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej podstaw prawnych zastosowanej instytucji warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu oraz orzeczonego dozoru, zaskarzyl na korzy$¢ oskarzonego
prokurator. Orzeczeniu zarzucit:

1. obraze przepisu prawa materialnego w postaci art. 7081 pkt 1 kk poprzez nie przyjecie tej normy jako podstawy
prawnej zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wobec oskarzonego M. G. w sytuacji, gdy powolany wyzszej przepis ustawy Kodeks karny winien znalez¢ zastosowanie,
bowiem oskarzony nie jest sprawca mlodocianym, albowiem mial on ukonczone lat 21 w chwili popehienia
zarzucanego mu czynu;

2. obraze przepisu prawa materialnego w postaci art. 7381 k.k. poprzez nie zastosowanie tej normy jako podstawy
oddania oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora, w sytuacji gdy M. G. nie jest sprawca mtodocianym, bowiem
ukonczyt on lat 21 przed popelnieniem zarzucanego mu czynu.

Na podstawie art. 43781 i 2 k.p.k. wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. przyjecie za podstawe prawng orzeczenia w stosunku do oskarzonego M. G. warunkowego zawieszenia wykonania
wymierzonej mu kary 1 roku pozbawienia wolnoSci przepisu art. 7081 pkt 1 k.k. w miejsce przepisu art. 7082 k.k.
przyjetego przez Sad I instancji;

2. przyjecie za podstawe prawna zastosowania wobec oskarzonego M. G. instytucji oddania go pod dozoér kuratora w
okresie proby przepisu art.7381 k.k. w miejsce art. 7382 k.k. przyjetego przez Sad I instancji.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora, jako zasadna, w pelni zastuguje na uwzglednienie.

Orzekajac o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci i zastosowaniu dozoru wobec M. G., Sad
Rejonowy, jak slusznie podnosi skarzacy, dopuscil sie obrazy prawa materialnego poprzez wskazanie jako podstaw
prawych tych instytucji przepisow art. 70 § 2 kki art. 73 § 2 kk. Obie przedmiotowe podstawy prawne nalezy, w Swietle
okolicznoSci sprawy — wieku oskarzonego, uzna¢é za bledne.

Oskarzony M. G., biorac pod uwage date popelienia czynu i w date orzekania, nie byt osobg mlodociang w rozumieniu
przepisu art. 115 § 10 kk. Urodzil sie on bowiem w dniu (...)., a wiec w dacie popelnienia czynu, tj. w dniu 2 maja
2013r., miat ukonczone 21 lat.

Na uwage zastuguje z kolei fakt, ze dozoér wobec sprawcy mlodocianego jest obligatoryjny, zas w oparciu o art. 73 § 1
kk, ktory winien znaleZ¢ zastosowanie wobec M. G., jest on jedynie fakultatywny.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy zastosowal wlasciwy okres proby, w trakcie ktérego réwniez zasadnie
oddat oskarzonego M. G. pod dozoér kuratora, wobec czego zmiany wymagaly jedynie podstawy prawne zastosowane;j
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary oraz dozoru: z art. 69 § 112 kkiart. 70 § 2 kk na art. 69 § 11 2
kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk oraz z art. 73 § 2 kk na art. 73 § 1 kk.

Majac na uwadze powyzsze, uznajac iz w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok nie jest dotkniety zadnym bledem —
Sad Okregowy orzekl jak w sentencji swojego wyroku.

Na mocy art. 624 § 1 kpk, biorac pod uwage charakter bledu, jakiego dopuscil sie Sad Rejonowy oraz kierujac sie
wzgledami stusznosci — zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



