Sygn. akt VIII Ka 907/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Wasiluk— spr.

Sedziowie: SO Krzysztof Kaminski

SO Wiestaw Oksiuta

Protokolant: Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Marka Moskala

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2014 roku

sprawy A. L. oskarzonego z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i in.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny z siedzibg w Siemiatyczach z dnia
2 sierpnia 2013 roku, sygn. akt VIII K 41/13,

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze wymierzong oskarzonemu A. L. kare pozbawienia wolnosci podwyzsza
do 3 (trzech) lat.

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadna.

III. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata L. S. kwote 516 (pieéset szesnascie) zlotych i 60 (szeSédziesiat)
groszy za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym, w tym kwote 96 (dziewiectdziesiat sze$¢) zlotych i 60
(szeStdziesigt) groszy tytulem 23 % stawki podatku VAT.

IV. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia oplaty i ponoszenia pozostalych kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

A. L. zostal oskarzony o to, ze w dniu 21 pazdziernika 2012 roku w S. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. Z.
dokonal rozboju w ten sposob, ze po wtargnieciu do mieszkania A. L. uzywal przemocy wobec D. S. poprzez uderzanie
rekoma i kopanie po calym ciele i glowie, czym spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci zasinienia i podbiegnie¢
krwawych obu oczodoléw, rozciecia dolnej wargi po stronie lewej, podczas gdy J. Z. bil rekoma i kopal po calym ciele i
glowie L. S., ktéra doznala obrazenia ciala w postaci zasinienia lewego oczodotu i gbrnej wargi po stronie prawej oraz
rozciecia naskorka lewej dloni, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe czynnosci narzadu ciala u pokrzywdzonych
na okres ponizej 7 dni, i zabrali w celu przywlaszczenia portfel z zawarto$cia dowodu osobistego i karty sklepu (...) oraz
pieniedzy w kwocie 500 zl oraz pudetko z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 200 zl, tacznej wartosci 700 z} na szkode
D. S., przy czym A. L. czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej 1 roku pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za przestepstwo rozboju, bedac wezesniej skazany w warunkach art. 64 § 1 kk, tj. o czyn z art. 280 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 2 Kk w zb. z art. 157 § 2 kk.



Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny z siedziba w Siemiatyczach wyrokiem z dnia 2
sierpnia 2013 roku oskarzonego A. L.uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art.
2808 1k.k.wzw.zart. 64 § 2kkwzb. zart. 157§ 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk skazal go, a na podstawie art. 280 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 2 kk w zw. art. z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat i 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej D. S. kwote 350 (trzysta piecdziesiat
zlotych) zlotych tytulem naprawienia wyrzadzonej szkody.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od dnia 24 paZzdziernika 2012 roku do dnia 2 sierpnia 2013 roku, przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoci.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata L. S.kwote 1136 ,52 (jeden tysiac sto trzydziesci szeS¢ zlotych
piecdziesigt dwa grosze) zlotych w tym VAT w kwocie 212,52 (dwieécie dwanas$cie zlotych piecdziesiat dwa grosze)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw obrony sprawowanej z urzedu.

Odstapit od obcigzania oskarzonego kosztami sadowymi, w tym kosztami zastepstwa procesowego, przejmujac je na
rzecz Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod} obronca oskarzonego. Na podstawie art. 425 § 11 2 kpk, art. 444 kpk, art.
427 § 1 kpk zaskarzyl w caloci wyrok na korzy$¢ oskarzonego. W oparciu o dyspozycje przepiséw art. 427 § 2 kpk w
zw. z art. 438 pkt 2 i 3 kpk zarzucil wyrokowi:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na
uznaniu, iz oskarzony A. L. dokonal rozboju na osobie D. S. i jej pobicia wspoélnie z ustalona osoba;

2) obraze przepisdéw postepowania, majacg wplyw na tre$c orzeczenia, a mianowicie :

- art. 7 kpk polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowod6w i oparcia wyroku na catoksztalcie okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy, poprzez przyznanie waloru wiarygodnoéci wyjasnieniom J. Z., razaco sprzecznym z
zeznaniami oskarzonego A. L. odno$nie udzialu oskarzonego w zaj$ciu w dniu 21 pazdziernika 2012 roku w S. .

Majac na uwadze powyzsze, wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
zarzucanych mu czyndw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w Bielsku Podlaskim.

Powyzszy wyrok na podstawie art. 425 § 11 2 kpki art. 444 kpk zaskarzylt prokurator w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze na niekorzy$¢ oskarzonego A. L..

Na zasadzie art. 427 § 11 2 kpk, art. 437 § 11 2 kpk i art. 438 pkt 4 kpk powyzszemu wyrokowi zarzucil:

1) razaca niewspdlmierno$¢ kary wymierzonej za zarzucane oskarzonemu przestepstwo poprzez orzeczenie kary
2 (dwoch) lat i 1(jednego) miesigca pozbawienia wolnoéci, podczas gdy wysoki stopien spolecznej szkodliwosci
czynu przypisanego oskarzonemu, postawa oraz warunki i wlaSciwoéci osobiste sprawcy oraz wzgledy prewencji
indywidualnej i ogolnej przemawiaja za orzeczeniem kary pozbawienia wolno$ci w wyzszym wymiarze.

Z uwagi na powyzsze wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze poprzez
wymierzenie kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 3 lat.

Sad Okregowy, zwazyl, co nastepuje :

Apelacja obroncy okazala sie oczywiscie bezzasadna. Natomiast apelacja prokuratora zastlugiwala na uwzglednienie.



Odnoszac sie jednak w pierwszym rzedzie do zarzutow sformutowanych w apelacji obroncy oskarzonego (jako dalej
idacych) stwierdzi¢ nalezy, ze kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia nie wykazala w rozstrzygnieciu Sadu
I instancji zadnych uchybien, ktére przemawialyby za konieczno$cia zmiany badz uchylenia zapadlego wyroku. W
szczegolnosci Sad Okregowy nie dopatrzyl sie bledu w ustaleniach faktycznych oraz naruszenia wskazanego w apelacji
przepisu postepowania karnego (art. 7 k.p.k.).Wrecz przeciwnie, stan faktyczny, jaki legl u podstaw orzeczenia zostal
ustalony prawidlowo, na podstawie zebranego i ocenionego wszechstronnie caloksztaltu materialu dowodowego, zas
na jego podstawie wywiedziono - w sposob nie budzacy jakichkolwiek watpliwosSci — o odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego A. L. za przypisany mu czyn z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zb. z art. 157 § 2 kk.

W ocenie tak Sadu Rejonowego, jak i Okregowego istotnymi dla poczynienia prawidlowych ustalen w sprawie, co do
udziatu A. L. w rozboju na osobie pokrzywdzonej, byly przede wszystkim zeznania J. Z.. Zasadniczym wiec problemem,
przed ktérym stangl Sad pierwszej instancji byla ocena ich wiarygodnosci. Dokonujac owej oceny - nie sposéb
zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz Sad I-szej instancji dopuscil sie przy tym naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow
usytuowanej w art. 7 k.p.k. Wskazaé przede wszystkim nalezy, iz zarzut naruszenia powyzszej zasady nie moze bowiem
sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu I — szej instancji wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia, czy tez
przeciwstawianiu tymze ustaleniom odmiennego pogladu, opartego na wlasnej, dokonanej przez skarzacego ocenie
materialu dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1975 roku w sprawie I KR 197/74, OSNKW

1975/5/58, Lex 18956).

Z samego rowniez faktu, iz zeznania $wiadka pozostaja w oczywistej sprzecznoéci z wyjasnieniami A. L. odnoénie
udzialu tego ostatniego w przedmiotowym rozboju, nie mozna wywodzié bledu w ocenie dowodoéw, do czego zmierza
autor apelacji.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego przekonanie Sadu orzekajacego o wiarygodnoSci jednych
dowodow i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego — umotywowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 k.p.k.) — por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03 wrze$nia 1998 roku, V KKN 104/98,
Prokuratura i Prawo 1999/2/6, Lex 35095.

W przekonaniu Sadu Okregowego wszystkie powyzsze wymogi Sad I instancji spelnil. Wbrew sugestiom apelujacego
Sad wzial pod uwage caloksztalt zgromadzonych i uyjawnionych w spos6b prawidtowy dowoddw, za$§ wnioski konicowe
wyprowadzone na podstawie ich analizy, w spos6b wyczerpujacy i jednoznaczny uzasadnit wskazujac przy tym,
dlaczego przyjal za miarodajna relacje J. Z., a ktéra to zasadniczo stala sie podstawg skazania A. L.. Jednocze$nie
szczegbdlowo wyartykulowal powody odmowy wiary wyjasnieniom oskarzonego. Trafnie Sad wyeksponowal, iz J. Z.,
dokladnie opisal sposob zar6wno swego postepowania, jak i oskarzonego, wskazal kto byt pomystodawca calego
zdarzenia. Relacja jego zawiera wiele istotnych szczegotéw, nadto jest pozbawiona wewnetrznych sprzecznoéci i
konsekwentna. W przekonaniu réwniez Sadu Okregowego powyzsze utwierdza w przekonaniu o wiarygodno$ci w
calo$ci wypowiedzi Swiadka.

Podkreglié réwniez trzeba, iz Sad w zaskarzonym orzeczeniu dowéd z zeznan J. Z. ocenil ze szczegdlng dokladnoécia,
starannoécig i wnikliwoécig. Uwzgledniajac takze fakt, iz J. Z. byl wspolsprawca czynu, prawidlowym bylo
przestuchanie $wiadka z udzialem bieglego psychologa oraz nastepnie skonfrontowanie treéci zeznan $wiadka z
pozostalym materialem dowodowym. Sad Rejonowy podzielajac wnioski zawarte w opinii bieglej psycholog, nie
mial jakichkolwiek watpliwosci co do wiarygodnoSci swiadka. Nadto dostrzegl, iz zeznania tego Swiadka zostaly



wsparte innymi dowodami i tworzyly wraz z nimi spojna caloéc. Pokrywaly sie — co do samego przebiegu zdarzenia
— choéby z relacja przedstawiang przez pokrzywdzone. Dowodem, ktéry poérednio potwierdza rowniez wersje J. Z.
jest tresé opinii z zakresu badan wariograficznych, z ktérej to bezspornie wynikalo, iz oskarzony ma wiedze na temat
wytypowanych elementéw zdarzenia, a calo$é zgromadzonych danych pozwala na stwierdzenie, ze oskarzony ma
zwiazek ze zdarzeniem.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy, nie mial watpliwosci, iz Sad Rejonowy prawidlowo uznal, iz na sprawstwo A.
L. jednoznacznie wskazuja twierdzenia J. Z.. Jednoczeénie wykluczaja one wersje oskarzonego w tej czesci, w ktorej
twierdzil, Ze caly dzien — 21 pazdziernika 2012 roku spedzil w domu, a okolo godziny 19.00 poszed! spa¢ i ze w ogodle
nie zna J. Z.. Zauwazyé takze trzeba, ze J. Z. konsekwentnie w toku procesu wskazywal A. L. jako sprawce rozboju,
nadto byl przekonany co do powyzszego w 100 procentach (k.835,852). Nie mozna traci¢ z pola widzenia, iz miala
miejsce sytuacja, ze oskarzony sam w toku procesu przyznatl sie do popehienia zarzucanego mu czynu (posiedzenie
aresztowe k. 4 w sprawie o sygn. akt VIII Kp 92/12).

Sad Okregowy nie dostrzegl zatem zadnych okoliczno$ci, ktore moglyby podwazyé¢ stusznoéé dokonanej przez Sad
Rejonowy oceny zeznan J. Z. w zakresie udziatu oskarzonego w rozboju. Poddajac ponownej kontroli owe dowody Sad
odwolawczy stwierdzil, ze zgodno$¢ jego twierdzen z zaistnialym stanem faktycznym nie zostala podwazona choc¢by
W najmniejszym stopniu.

Reasumujac te cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy, iz w sprawie brak jest podstaw do uznania, jak chce tego obronca
oskarzonego A. L., ze Sad I instancji uchybil sformulowanej w art. 7 k.p.k. zasadzie swobodnej oceny dowodéw, a
ponadto dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych. Przeciwnie swe rozstrzygniecie o winie oskarzonego oparl na
caloksztalcie zgromadzonych dowodow, ocenionych z poszanowaniem powolanego przez skarzacego przepisu, a swoj
poglad nalezycie uzasadnil, zgodnie z wymogami art. 424 k.p.k., wskazujac jakim dowodom i z jakich powod6ow dat
wiare, a jakim i dlaczego wiary odméwil. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowodow nie wykracza poza ramy art.
7 k.p.k., w pelni pozostajac pod ochrong tego przepisu.

Przechodzac do apelacji Prokuratora i tym samym oceny wymierzonej oskarzonemu kary pod katem dyrektyw
sadowego wymiaru kary, nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz kara w orzeczonym wymiarze jest kara niewspoimiernie
lagodng w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk. I tak zwazywszy choc¢by na wysoki stopieni spolecznej szkodliwo$ci czynu
przypisanego oskarzonemu, wlasciwo$ci i warunki osobiste sprawcy, dotychczasowy sposob zycia, wzgledy prewencji
indywidualnej i generalnej, Sad Okregowy uznal, iz orzeczona kara — pozbawienia wolno$ci w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia - nie zapewni realizacji celow kary i nie zapobiegnie powrotowi A. L. do przestepstwa.

Przypomnie¢ trzeba, iz zarzut niewspdimiernoéci kary — przewidziany w art. 438 pkt 4 k.p.k. - mozna zasadnie
podnosié tylko wtedy, gdy orzeczona kara mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia w sposéb
wlasciwy zaro6wno okoliczno$ci popeklienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym
odczuciu - jest kara niesprawiedliwa / Vide: wyrok SN z 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW nr 7 — 8 z 1985
I., poz. 60/.

Jak wynika z pisemnych motywow wyroku sad meriti stwierdzil, co prawda, iz przestepstwo rozboju, jakiego dopuscit
sie oskarzony, godzi jednocze$nie w kilka dobr chronionych prawem, a mianowicie w zdrowie i mienie, co wplywa
na szkodliwo$¢ czynu, zwrdcil takze uwage na wielokrotng karalno$é oskarzonego. Jednakze powyzsze okoliczno$ci w
ogole nie znalazly odzwierciedlenia i przelozenia w wymiarze orzeczonej kary.

W przekonaniu Sadu Okregowego wymierzona oskarzonemu kara — narusza powszechne poczucie sprawiedliwos$ci
— majgc na wzgledzie w szczegbdlnosci: dotychczasowy sposob zycia A. L., jego uprzednia wielokrotng karalno$c
i dotychczasowe konflikty z prawem, nie wycigganie wnioskéw z kolejnych skazan. Oskarzony mimo mlodego
wieku (ma dopiero 30 lat) byl uprzednio az 6-krotnie karany (w tym wielokrotnie za przestepstwa przeciwko
mieniu — k.954-955), a wymierzone mu w przeszlosci kary z warunkowym zawieszeniem ich wykonania okazaly sie
nieskuteczne. Przedmiotowe przestepstwo popeknil w warunkach recydywy specjalnej wielokrotnej, bedac uprzednio
skazanym za rozbo6j. Fakty te dowodza, iz - jak dotychczas — jest on przestepca gleboko zdemoralizowanym, ktory



nie uczy sie na poprzednich bledach, zatem wymaga dlugiego procesu resocjalizacji, dluzszego niz zaproponowal Sad
Rejonowy.

Ponadto na wymiar kary nalezy spojrze¢ nie tylko poprzez pryzmat drogi zyciowej oskarzonego i jego wczeéniejszej
kolizji z prawem, ale takze poprzez pryzmat szeregu innych okoliczno$ci obcigzajacych, a ktorych nie dostrzegt Sad
Rejonowy. Nie mozna przede wszystkim traci¢ z pola widzenia sposobu dzialania sprawcy. Zachowanie oskarzonego
A. L. charakteryzowalo sie znaczng agresja oraz brutalno$cia. Sprawca uderzal rekoma i kopal kobiete po calym ciele i
glowie, powodujac u niej liczne obrazenia ciala w postaci zasinienia i podbiegnie¢ krwawych obu oczodoléw, rozciecia
dolnej wargi po stronie lewej. Nadto co réwnie istotne - oskarzony znat pokrzywdzona D. S., ktora byla jego sasiadka.
Pomimo tego, nie zawahal sie i nie mial skrupuléw, aby dokonaé¢ na niej rozboju. Zwraca tez uwage cel jaki mu
towarzyszyl — do napadu doszlo na tle rabunkowym, jak i fakt, iz dzialanie oskarzonego nie bylo dzialaniem pod
wplywem impulsu, a wrecz przeciwnie — bylo przemysélane. Oskarzony wraz z innym sprawca obserwowal mieszkanie,
wezes$niej zaopatrzyl sie w kominiarke, nadto sprawcy zadbali réwniez o to by nie zostawia¢ odciskdéw palcow.

Biorac pod uwage powyzsze na podstawie art. 437 § 11 2 kpk Sad Okregowy zmienit wyrok w ten sposob, iz wymierzona
oskarzonemu kare pozbawienia wolnoSci podwyzszyt do lat 3.

W pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej cze$ci utrzymal w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za
oczywiécie bezzasadna.

O kosztach za obrone oskarzonego w postepowaniu odwolawczym, $§wiadczong w sprawie z urzedu Sad orzekl na
podstawie § 2 ust. 11 3 oraz § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 1, nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia oplaty i pozostalych kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze na mocy
art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk uznajac, ze ich uiszczenie bez watpienia bytoby dla oskarzonego zbyt uciazliwe,
zwlaszcza przy uwzglednieniu orzeczonej wobec niego bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci.



