Sygn. akt VIII Ka 500/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Przemystaw Wasilewski

Sedziowie: SO Dariusz Niezabitowski

SO Marek Wasiluk- spr.

Protokolant: Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Marka Zendziana

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2014 roku

sprawy P. G.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny z siedziba w
Siemiatyczach

z dnia 14 marca 2014 roku sygn. akt VIII K 19/14

Uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bielsku Podlaskim.

UZASADNIENIE

P. G. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 5 sierpnia 2010 roku w sprawie o sygn. akt VIIT K 232/10
za 3 czyny: dwa z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i jeden z art. 62 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelione w dniu 23 listopada 2009 roku
na kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze odpowiednio 6 (sze$¢) miesiecy, 3 (trzy) miesiace i 3 (trzy) miesiace, kare
laczng 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy
3 (trzy) lata i oddano oskarzonego pod dozoér kuratora; prawomocnym postanowieniem z dnia 13 grudnia 2011 roku
Sad zarzadzil wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

2) Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 23 sierpnia 2010 roku w sprawie o sygn. akt VIIT K 276/10
za czyn popeliony w listopadzie 2009 roku z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
proby wynoszacy 3 (trzy) lata i oddano oskarzonego pod dozoér kuratora, orzeczono réwniez $§rodek karny w postaci
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa rownowartosci korzyéci majatkowej uzyskanej z popelnionego przestepstwa w
wysokoSci 120 (sto dwadzieScia) zlotych; prawomocnym postanowieniem z dnia 6 marca 2012 roku Sad zarzadzil
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci;



3) Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 8 listopada 2010 roku w sprawie o sygn. akt VIII K 428/10
za czyn popeliony w okresie od 13 do 16 lipca 2010 roku z art. 279 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata i oddano oskarzonego
pod dozor kuratora, zobowiazujac go jednocze$nie do poddania sie leczeniu odwykowemu z uzaleznienia od $rodkow
odurzajacych, zasadzono réwniez odszkodowania w ramach powodztw cywilnych na rzecz dwoch pokrzywdzonych;
postanowieniem z dnia 15 maja 2012 roku Sad zarzadzit wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia
wolnosci;

4) Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 29 pazdziernika 2010 roku w sprawie o sygn. akt VIIT K
284/10 za czyn popehiony w dniu 29 marca 2010 roku z art. 284 § 1 kk na kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata i oddano oskarzonego
pod dozor kuratora oraz nalozono grzywne w wymiarze 70 (siedemdziesiat) stawek dziennych przyjmujac wysokosé
stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec) zlotych; prawomocnym postanowieniem z dnia 6 marca 2012 roku Sad zarzadzit
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci;

5) Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 27 kwietnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt VIII K
75/11 za czyn popehiony w dniu 22 stycznia 2011 roku z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 (trzy)
lata i oddano oskarzonego pod dozor kuratora oraz nalozono obowigzek zaplaty nawigzki na rzecz pokrzywdzonego;
postanowieniem z dnia 27 marca 2012 roku Sad zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoSci;

6) Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 4 lipca 2011 roku w sprawie o sygn. akt VII K 355/11 za czyn
popeliony w dniu 22 pazdziernika 2010 roku z art. 226 § 1 kk w zb. z art. 190 § 1 kk na kare 6 (sze$¢)
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata
i oddano oskarzonego pod dozor kuratora; prawomocnym postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2012 roku wydanym
w sprawie o sygn. VIII Ko 23/12 Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim zarzadzil wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnoSci;

7) Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 31 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. akt VIII K 399/11
za czyn I popeliony w nocy z 30 na 31 lipca 2011 roku z art. 279 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci, za czyn II popeliony w nocy z 6 na 7 lipca 2011 roku z art. 279 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci, czyn III popelniony w nocy z 6 na 7 lipca 2011 roku z art. 279 § 1 kk na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci, kare taczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet kary
pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od 3 sierpnia 2011
roku do 31 pazdziernika 2011 roku przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwna sie jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

8) Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 21 listopada 2011 roku w sprawie o sygn. akt VIII K 349/11 za
czyn I popeliony w dniu 19 czerwca 2011 roku z art. 279 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
za czyn II popeliony w dniu 16 czerwca 2011 roku z art. 191 § 1 kk na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, czyn III popeliony w dniu 27 czerwca 2011 roku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci, czyn IV popeliony w okresie od 5 stycznia 2010 roku do 6 stycznia
2010 roku z art. 279 § 1 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, kare 1aczng 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci, obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej.

Wyrokiem lacznym z dnia 14 marca 2014 roku w sprawie VIII K 19/14 Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy
VIII Wydzial Karny z siedzibg w Siemiatyczach:

I. Na podstawie art. 85 kk, 86 § 1 kk polaczyl skazanemu P. G. kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami
Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim w sprawach o sygn. akt VIII K 232/10, VIII K 276/10, VIII K 284/10, kare
jednostkowa za przestepstwo opisane w punkcie czwartym czeéci wstepnej wyroku orzeczong w sprawie o sygn. akt



VIII K 349/11 oraz kare jednostkowa za przestepstwo opisane w punkcie pierwszym czesci wstepnej wyroku orzeczong
w sprawie o sygn. akt VIII K 428/10 i orzekl wobec skazanego kare laczng w wymiarze 2 (dwoch) lat i 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 1 kk polaczyl skazanemu P. G. kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci orzeczone
w sprawie o sygn. akt VIII K 349/11 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim za przestepstwa opisane w punktach
pierwszym, drugim i trzecim czeéci wstepnej wyroku i orzekl wobec skazanego kare laczna w wymiarze 1 (jednego)
roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

III. W pozostalej czeSci wyroki podlegajace laczeniu pozostawil do odrebnego wykonania.

IV. Na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk umorzyt postepowanie w sprawie wydania wyroku lacznego w sprawie o sygn.
akt VIII K 399/11 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim.

V. Na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sprawach o sygn. akt
VIII K 75/11 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim i VII K 355/11 Sagdu Rejonowego w Bialymstoku.

VI. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata L. S. kwote 147,60 (sto czterdzieSci siedem zlotych sze$édziesiat
groszy) zlotych w tym kwota VAT 27,60 (dwadziescia siedem zlotych sze§édziesigt groszy) zlotych tytulem zwrotu
kosztow obrony sprawowanej z urzedu.

VII. Zwolnil skazanego P. G. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora i obronce skazanego.
Prokurator na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$é skazanego.

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 11 2 k.p.k,, art. 437 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 1 k.p.k. zarzucit powyzszemu
wyrokowi:

- obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 85 k.k. poprzez zaniechanie polaczenia kar pozbawienia
wolnoSci orzeczonych wyrokami Sagdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia 21 listopada 20011 roku w sprawie o
sygn. VIII K 349/11 za czyny I, IL i ITI i z dnia 31 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. VIII K 399/11 za wszystkie
czyny, podczas gdy istnialy warunki do polgczenia kar pozbawienia wolno$ci w wyroku lacznym.

Podnoszac tego rodzaju zarzut prokurator wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego wskazal wprawdzie, ze skarzy wyrok w calo$ci na korzy$¢ skazanego, ale wyrokowi na podstawie
art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucil razaca niewspotmiernoé¢ orzeczonych kar tacznych, ktérych wysokosé jest nieadekwatna
do istniejacego zwigzku podmiotowego i przedmiotowego pomiedzy poszczeg6lnymi czynami, za ktére wymierzono
kary jednostkowe oraz nie uwzglednia w nalezytym stopniu okolicznoSci, ktore zaistnialy juz po wydaniu wyrokéw
odnoénie postawy skazanego P. G., przemawiajacych za korzystniejszym dla niego uksztaltowaniem kar tacznych.

Podnoszac tego rodzaju zarzut obronica wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu P. G. kary lacznej w oparciu o zasade absorpcji tj. w pkt I
kary 1 roku pozbawienia wolnosci, w pkt II kary 1 roku pozbawienia wolnosci;

ewentualnie o:
- uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bielsku Podlaskim.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacje prokuratora i obroncy skazanego okazaly sie o tyle zasadne o ile zmierzaly do uchylenia zaskarzonego wyroku
jednakze z innych wzgledéw niz podnoszone w zlozonych §rodkach odwolawczych.

Sad I instancji z urzedu orzekal wobec P. G.w przedmiocie wydania wyroku lacznego ze wzgledu na fakt, ze zaszla taka
potrzeba po zastosowaniu ustawy z dnia 277 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247) co do jednego z czynéw jednostkowych w sprawie VIII K
428/10 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny z siedziba w Siemiatyczach, objetej
wyrokiem lgcznym tego Sadu z dnia 28 maja 2012 roku, sygn. akt VIII K 87/12.

Ot6z Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 2 stycznia 2014 roku, sygn. akt VIII Ko 1899/13 zamienil P. G. kare 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzona za czyn z art. 278 § 1 k.k. opisany w pkt II wyroku z dnia 08.11.2010 r. w
sprawie VIII K 428/10, na kare 30 dni aresztu. Jezeli dochodzi do zmiany chociazby jednej z kar objetych kara laczna
kara lgczna traci moc, a Sagd w miare potrzeby wydaje nowy wyrok laczny.

Zgodnie z obowiazujaca praktyka wyrok laczny powinien obejmowaé wszystkie skazania na kary podlegajace
polaczeniu. Orzekajac o karze lacznej w wyroku lacznym Sad powinien wzigé pod uwage wszystkie prawomocne
skazania, ktore moga wchodzi¢ w gre, bowiem Sad dokonuje syntetycznej, caloSciowej oceny zachowan sprawcy
przestepstw, pozostajacych w realnym zbiegu i tylko kara orzeczona za wszystkie pozostajace w realnym zbiegu
przestepstwa moze by¢ kara prawidlowo uksztaltowana.

W sprawie przedmiotowej juz po wydaniu zaskarzonego wyroku lacznego, w stosunku do P. G. uprawomocnit sie
kolejny wyrok, a mianowicie wyrok Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny z siedziba
w S. z dnia 2 wrze$nia 2013 roku, w sprawie VIII K 53/13.

Tym wyrokiem P. G. zostal skazany za czyn z art. 280 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnit
sie w dniu 4 marca 2014 roku, po rozpoznaniu apelacji przez Sad Okregowy w Bialymstoku w sprawie VIII Ka 842/13.
Jak wynika z analizy akt sprawy VIII K 53/13 czyn z art. 280 § 1 k.k. skazany popehil w dniu w dniu 19 listopada
2011 roku.

Zgodnie z tredcia art. 569 § 1 k.p.k. Sad wydaje wyrok laczny w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami
réznych sadow, gdy zachodza przestanki okreélone w art. 85 k.k. Przepis art. 85 k.k. stanowi, iz Sad orzeka kare
laczna, wowczas gdy zaistnieje realny (rzeczywisty) zbieg przestepstw, ktéry ma miejsce wowczas, gdy ten sam sprawca
popekia kilka przestepstw (tzn. co najmniej dwa) przed wydaniem pierwszego, nawet nieprawomocnego wyroku za
ktorekolwiek z nich. Zbieg realny zachodzi wiec wtedy, gdy dwa lub wiecej czynéw sprawcy stanowi dwa lub wiecej
przestepstw i nie zachodzi jednocze$nie podstawa do przyjecia pomijalnego (niewlasciwego) zbiegu przestepstw. Kare
laczng orzeka sie, jezeli za przestepstwa pozostajace w realnym zbiegu orzeczono kary tego samego rodzaju, albo inne
podlegajace laczeniu.

Oczywi$cie nie przesgdzajac ostatecznie mozliwoSci uksztaltowania wobec skazanego innych kar lacznych, powyzej
wskazane przeslanki przeniesione na grunt niniejszej sprawy wskazuja, ze po uprawomocnieniu sie¢ wyroku w
sprawie VIII K 53/11, nalezaloby przeanalizowaé czy nie wchodzi w rachube polaczenie kary pozbawienia wolno$ci
wymierzonej w tej sprawie i w sprawie VIII K 349/11, w ktorej wyrok zapadl po popeklieniu przestepstwa w sprawie
VIII K 53/11.

Sad Rejonowy ponownie rozpoznajgc sprawe wezmie zatem pod uwage powyzsze, a takze rozwazy czy nie ma
mozliwo$ci polgczenia kar jednostkowych wymierzonych w sprawie VIII K 349/11 i w sprawie VIII K 399/11, na co
wskazal prokurator w zlozonym $rodku odwolawczym. Sad Rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku
calkowicie pominal kwestie umorzenia postepowania co do polaczenia kar orzeczonych w sprawie VIII K 399/11 z
uwagi na powage rzeczy osadzonej oraz nie wyjasnil réwniez dlaczego nie uznal, Ze istnieje mozliwo$¢ polgczenia kar
orzeczonych w sprawach VII K 355/11 Sagdu Rejonowego w Bialymstoku ze sprawa VIII K 75/11 Sadu Rejonowego



w Bielsku Podlaskim Zamiejscowy VIII Wydzial Karny z siedziba w Siemiatyczach, w ktorej wyrok zapadl w dniu 27
kwietnia 2011 roku, za$ czyn w sprawie VII K 355/11 popelniony zostal w dniu 22 pazdziernika 2010 roku.

Zatem w sprawie niniejszej pozostawienie wyroku lacznego w ksztalcie zaproponowanym przez Sad I instancji
prowadziloby do naruszenia prawa materialnego poprzez zaniechanie rozwazenia mozliwo$ci polaczenia skazanemu
wyroku Sadu Rejonowego w sprawie sygn. akt VIII K 53/13. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze w postepowaniu
o wyrok laczny nie obowigzuje zasada skargowosci, a co za tym idzie Sad nie jest zwigzany treScig wniesionego przez
skazanego wniosku o wydanie wyroku lgcznego tak w zakresie wyrokéw objetych laczeniem jak i zasad ich laczenia
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04 maja 2006 r., II KK 84/06, LEX 332299; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
21 stycznia 2008 r., V KK 212/07, LEX nr 377209). Jesli zachodza warunki do wydania wyroku lacznego, Sad ma
obowigzek wyrok taki wydac i to nie tylko z inicjatywy stron, ale takze z urzedu.

W $wietle powyzszego Sad odwolawczy nie mogt wydaé innego orzeczenia jak o uchyleniu zaskarzonego wyroku i
przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bielsku Podlaskim.

O wysoko$ci wynagrodzenia obroncy z urzedu za postepowanie odwotawcze Sad orzekl na mocy § 14 ust. 5wzw. z § 2
ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348, z pdzn. zm.).



