Sygn. akt VIII Ka 553/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2014 roku
Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Przemyslaw Wasilewski — spr.
Sedziowie: SO Marzanna Chojnowska
SO Wiestaw Oksiuta
Protokolant Aneta Chardziejko
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku Bozeny Romanczuk
po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2014 roku
sprawy W. C.
oskarzonego o czyny z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., art. 245 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,;
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku
z dnia 22 maja 2014 roku, sygnatura akt XV K 1686/13
I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq.
II. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE
W. C.1K. S. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 3 sierpnia 2012 roku w B. na terenie posesji przy ulicy (...) dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu dokonali
rozboju na osobie W. O., w ten sposéb, ze W. C. stosowal przemoc wobec pokrzywdzonego przez zadawanie mu
uderzen pieéciami i kopanie nogami po glowie i calym ciele powodujac u pokrzywdzonego obrazenia w postaci:
zlamania cze$ci nosa i oczodolu po stronie prawej, obrzeku i podbiegniecia krwawego nosa i lewej malzowiny usznej,
powodujacych naruszenie czynno$ci narzadu jego ciala na okres powyzej 7 dni, zas w tym czasie K. S. przeszukiwal
kieszenie ubrania pokrzywdzonego i jego torb, z ktorej nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie
2000 zlotych na szkode W. O., przy czym W. C. czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia co najmniej
1 roku kary pozbawienia wolnoSci za umy$lne przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu, bedac uprzednio skazanym w
warunkach okre$lonych w art. 64 § 1 k.k.

tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k., za§ w stosunku do W. C. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
anadto W. C. zostal oskarzony o to, ze:

II. w blizej nieustalonym dniu w czasie od miesiaca sierpnia do wrze$nia 2012 roku w B. grozil pokrzywdzonemu W.
O. pozbawieniem zycia w celu wywarcia na niego wplywu i zmiany zlozonych przez niego zeznan w toku postepowania



przygotowawczego w sprawie rozboju na jego osobie, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uptywem 6 miesiecy od
odbycia kary pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 245 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
a nadto K. S. zostal oskarzony o to, ze:

III. w blizej nieustalonym dniu w czasie od miesiqgca sierpnia do wrzesnia 2012 roku w B. grozil
pokrzywdzonemu W. O. pozbawieniem zycia w celu wywarcia na niego wphjwu i zmiany zlozonych
przez niego zeznan w toku postepowania przygotowawczego w sprawie rozboju na jego osobie

Y. o czyn z art. 245 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z 22 maja 2014 r. w sprawie o sygn. akt XV K 1686/13
oskarzony W. C. zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

1) za czyn opisany w pkt I na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal go zas$ na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2) za czyn opisany w pkt II na podstawie art. 245 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go zas$ na
podstawie art. 245 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

3) na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare lqgczng 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Oskarzony K. S. zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanych mu czynow i za to:

1) za czyn opisany w pkt I na podstawie art. 280 § 1 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci,

2) za czyn opisany w pkt III na podstawie art. 245 k.k. skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

3) na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci,

4) na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary lgcznej
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 2 lata.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonych solidarnie na rzecz pokrzywdzonego W. O. kwote 2100 z} tytulem
naprawienia szkody w caloSci.

Zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost oskarzony W. C..

Na zasadzie art. 444 k.p.k. oraz art. 425 § 1 k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok w catoéci na swoja korzysc.
Na zasadzie art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2, 3, 4 k.p.k. wyrokowi zarzucitk:

I. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 4, art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. wyrazajaca sie w nierozwazeniu wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku
postepowania, oparciu ustalen jedynie na cze$ci materialu dowodowego, dokonanie ustalen w sposéb jednostronnie
niekorzystny dla oskarzonego, z pominieciem dowodéw, okoliczno$ci przemawiajgcych na jego korzysc, a takze



wyciagniecie nieuprawnionych wnioskow z przeprowadzonych czynno$ci, dokonanie dowolnej, a nie swobodnej ich
oceny;

2. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajaca na braku odniesienia sie w uzasadnieniu do okoliczno$ci
ujawnionych w toku przeprowadzonych czynno$ci, pominiecie tym samym szeregu dowodow znajdujacych sie w
aktach sprawy oraz wskazania przyczyn dla ktérych Sad uznat je za niewiarygodne;

3. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usungé watpliwoéci w zakresie
ustalenia, kto rozpoczal bojke w dniu 3 sierpnia 2012 r.,

4. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 169 § 2 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 211 k.p.k. poprzez nie odniesienie sie
do wniosku dowodowego oskarzonego, zlozonego ustnie na rozprawie o zobowigzanie szwagra pokrzywdzonego do
udokumentowania zrédla pochodzenia kwoty 2000 zlotych, ktére rzekomo pozyczyt poszkodowanemu,

5.art. 6 k.p.k. wzw. z ar. 169 § 2 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k. poprzez nie odniesienie sie przez Sad do wniosku
dowodowego oskarzonego zlozonego ustnie na rozprawie dotyczacego poddania badaniu wariografem W. O., jego
zony i szwagra celem zweryfikowania twierdzen pokrzywdzonego dotyczacych okoliczno$ci rozpoczecia sie bojki oraz
rzekomego udzielenia mu pozyczki przez szwagra oraz kierowania grozb karalnych wobec niego,

6. art. 9 § 1 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie szeregu czynnoéci z urzedu w szczeg6lnosci:

- zaniechanie zobowiazania szwagra pokrzywdzonego do udokumentowania Zroédla pochodzenia 2000 zl oraz
wskazania okoliczno$ci dotyczacych udzielenia pozyczki,

- zaniechanie poddania szwagra pokrzywdzonego badaniu wariografem celem zweryfikowania prawdziwos$ci jego
zeznan w zakresie rzekomo udzielonej pozyczki,

- zaniechanie poddania zony pokrzywdzonego badaniu wariografem celem zweryfikowania prawdziwo$ci jej zeznan
w zakresie rzekomo udzielonej pozyczki oraz planowanego zakupu lodéwki o ktérej nie wiedzialy ich dzieci,

- przeprowadzenie ogledzin mieszkania pokrzywdzonego celem zweryfikowania, czy znajdujaca sie w nim lodéwka
wymagala zezlomowania, czy w zwigzku z tym istniala konieczno$é zakupu nowej lodéwki,

- ponownego przeshuchania dzieci pokrzywdzonego celem ustalenia, czy rodzice nigdy nie rozmawiali w domu, na
temat tak drogich zakupéw mebli lub sprzetow AGD do domu w obecnoéci ich dzieci,

7. art. 192 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przestuchania Zony, szwagra pokrzywdzonego przy udziale bieglego
psychiatry w zakresie ustalenia sklonnosci do konfabulacji,

8. art. 9 § 1 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie szeregu czynnoSci z urzedu w szczegoblnosci:

- zaniechania przestuchania matki pokrzywdzonego na okoliczno$¢ zaniechania przez jej syna zakupu nowej lodowki
do domu,

- poddania matki pokrzywdzonego badaniu wariografem celem zweryfikowania prawdziwo$ci jej zeznan,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
nieslusznym przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie czynu za ktéry zostal skazany w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie
material dowodowy oceniony prawidlowo w $wietle zasad wyrazonych w art. 2 § 1 k.p.k,, art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. nie uprawnia do przyjecia sprawstwa oskarzonego, a wrecz wskazuje na istnienie dowod6w przeciwnych.

Z ostroznoSci procesowej skarzacy wniost rowniez zarzut:



- razacej niewspodimiernoéci orzeczonej kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora to kara przekracza stopien
winy, nie spetnia celu prewencji ogélnej i szczeg6lnej, nie moze odegra¢ wlasciwej roli wychowawczej, a takze oparcie
owego rozstrzygniecia wylgcznie na okoliczno$ciach obcigzajacych bez uwzglednienia okoliczno$ci mogacych miec
wplyw na jej wymiar oraz relacji do celdw, jakie orzeczona kara winna spelnia¢ w zakresie prewencji szczego6lnej, a
takze przypisania nadmiernej roli uprzedniej karalno$ci oskarzonego.

Na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. wniosl, aby Sad Odwolawczy korzystajac z uprawnien przewidzianych w art. 437 § 1
iz2k.p.k.:

- zmienil zaskarzony wyrok Sadu I Instancji i uniewinnil oskarzonego od przypisanych czynow,
ewentualnie
- uchylit wyrok Sadu I Instancji i przekazal sprawe temu Sagdowi do ponownego rozpoznania.

W razie nie podzielenia przez Sad powyzszej argumentacji z daleko idjcej ostroznosci procesowej wnidst o
wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszego rodzaju.

Na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. apelacje od powyzszego orzeczenia wniost prokurator, zaskarzajac
wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzysé oskarzonego W. C..

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. wyrokowi zarzucik:

- razaca niewspolmierno$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego za przypisane mu czyny poprzez wymierzenie kar
jednostkowych w dolnej granicy ustawowego zagrozenia i orzeczenie kary lacznej poprzez catkowita absorpcje kary
jednostkowej za czyn z art. 245 k.k. popelniony w warunkach powrotu do przestepstwa, podczas gdy stopien spolecznej
szkodliwosci czynow, ktérych dopuscil sie oskarzony popelionych w warunkach powrotu do przestepstwa, zar6wno
recydywy specjalnej jak i multirecydywy z art. 64 § 1 i 2 k.k., okolicznos$ci ich popeklienia, przy uwzglednieniu
wiodgcej roli oskarzonego w zdarzeniu, ktére zreszta sam zainicjowal, sposob dzialania sprawcy cechujacy sie
niezwykla brutalnoscia w stosunku do pokrzywdzonego, ktéremu oskarzony zadawal ciosy z duza sila w glowe,
powodujac obrazenia ciala skutkujace rozstrojem jego zdrowia na okres powyzej 7 dni oraz wlasciwoS$ci osobiste
sprawcy, w przeszloéci wielokrotnie karanego oraz zachowanie przed zaistnieniem przestepstw, w szczegolnosci za$
po ich popelnieniu, rozmiar ujemnych nastepstw przestepstw, w szczego6lnosci skutku w postaci rozstroju zdrowia
pokrzywdzonego wskutek przemocy stosowanej wobec niego w trakcie rozboju oraz wzglad na zapobiegawcze i
wychowawcze oddzialywanie kary, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa
przemawiajg za orzeczeniem nie tylko wyzszych kar jednostkowych za poszczegdlne czyny, ale takze w konsekwencji
orzeczenie kary lacznej na zasadzie pelnej kumulacji.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty na postawie art. 427 § 11 art. 437 § 2 k.p.k. wnidsl o zmiane orzeczenia o karze co
do oskarzonego W. C. poprzez orzeczenie za czyn z pkt. 1 kary 3 lat pozbawienia wolnosci za czyn z pkt. II kary 1 roku
pozbawienia wolnoéci i orzeczenie kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnoSci.

W dniu 28 pazdziernika 2014 r. w trakcie rozprawy apelacyjnej prokurator cofnat apelacje w calo$ci (k. 462), wnoszac
o pozostawienie jej bez rozpoznania.

Sad Odwolawczy przychylil sie do powyzszego wniosku uznajac, ze w sprawie nie zachodza przyczyny wymienione w
art. 439 § 1 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona apelacja oskarzonego jest calkowicie bezzasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.



Na wstepnie nalezy zauwazy¢, ze apelacja oskarzonego zostala sporzadzona w sposéb dosyé¢ chaotyczny, za$
argumenty czesto powtarzaja sie i niejako ,zaciemniaja” istote zarzutéw sformulowanych przez skarzacego. W
sytuacji, gdy apelacja zostala sporzadzona w niezwykle drobiazgowy sposdb, a bardzo szczegélowe i rozbudowane jej
uzasadnienie, w wielu momentach zacieralo istote stawianych zarzutéw, to taki sposob redakcji $érodka odwolawczego
nie mogl obligowaé Sadu odwolawczego do rownie kazuistycznego odpierania wszystkich,
najdrobniejszych nawet zarzutéow i ustosunkowania sie do kazdej, nawet calkowicie ubocznej
kwestii tam zasygnalizowanej. Tak wiec fakt, ze Sad Odwolawczy w swoim uzasadnieniu, odmawiajac shusznosci
kolejnym zarzutom, czyni to w wielu miejscach w sposbb zbiorczy, ogélny, nie odnoszac sie expressis verbis do
wskazywanych, wyrwanych z kontekstu pewnych faktow, okolicznoéci, czy zaledwie strzepéw informacji, nie czyni
jeszcze zasadnym zarzutu niedostatecznej kontroli odwolawczej (orzeczenie Sadu Najwyzszego z 26 marca 2009 1. 0
sygn. I KK 276/08, LEX nr 491347). Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy fakt zlozenia przez
skarzacego dluzszego, obszerniejszego Srodka odwolawczego, nie ma wplywu na zasadno$¢ i site oddzialywania jego
argumentow.

W ocenie Sadu Okregowego analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, dokonana pod katem badania
zasadnoSci apelacji oskarzonego nie potwierdzila zawartych w niej zarzutéw obrazy przepisow postepowania w
szczegolnosci art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k. wzw. art. 410 k.p.k,, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k., bledu w ustaleniach
faktycznych oraz razacej niewspolmiernosci kary.

Odnoszac sie do zarzutdw naruszenia przez Sad I Instancji zasady swobodnej oceny dowodéw nalezy zaznaczyé, iz
przyjeta w art. 7 k.p.k. zasada swobodnej oceny dowod6w nie oznacza dowolnosci tej oceny. Jest to ocena, ktéra
uwzgledniaé¢ musi kryteria obiektywne (logika, wiedza, do$wiadczenie zyciowe) i ktéra podlega kontroli procesowej
w trybie odwolawczym, a organ w uzasadnieniu decyzji procesowej musi wyjaéni¢ swe stanowisko. Swobodne
przekonanie Sadu musi by¢ oparte na catoksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania sadowego (art. 92
k.p.k.). Oznacza to, ze Sad rozwazy¢ musi wszystko to, co bylo przedmiotem przewodu sagdowego i nie moze wybieraé
poszczegdlnych fragmentéw przeprowadzonych dowodow oderwanych od calo$ci, lecz ma rozwazy¢ kazdy szczegol,
a takze jego znaczenie oraz stosunek do wszystkich bedacych w zwiazku okoliczno$ci. Dlatego tez ustalenia faktyczne
wyroku tylko wtedy nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodéw, gdy poczynione zostaly na podstawie
wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodoéw, ktorych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej czy
logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania,
odzwierciedleniem ktbrego jest uzasadnienie orzeczenia (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzeénia 1974 r., 11
KR 114/74, OSNKW 1975/2/28, Lex 18929). Dokonujgc ustalen faktycznych Sad jest zatem zwigzany dokonana przez
siebie ocena dowoddow i nie moze ustala¢ faktow sprzecznie z dowodami, ktérym dal wiare i zarazem zgodnie z tymi,
ktérym odmowil wiary (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 6 pazdziernika 1976 r., Rw 343/76, OSNKW 1976/12158, Lex
19210).

Nalezy bowiem pamieta¢ o tym, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodno$ci jednych dowodéw i
niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. tylko wtedy, gdy:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (wspomniany juz art.
410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

» stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

« jest wyczerpujace i logiczne — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego umotywowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 k.p.k.) (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z 03 marca 1998 roku, V KKN 104/98,
Prokuratura i Prawo 1999/2/6, LEX 35095; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 1997 roku, IV KKN 58/97,
Prokuratura i Prawo 1997/11/1, LEX 31393).

W ocenie Sadu Odwolawczego Sad Rejonowy podczas orzekania wziagl pod uwage wszystkie te kryteria.



Rozwazajac kolejny zarzut - naruszenia przez Sad I instancji zasady procesowej okre§lonej w art. 5 § 2 k.p.k.
nakazujacej ttumaczenie watpliwo$ci w sprawie na korzys$¢ oskarzonego Sad Odwolawczy stwierdzil, Ze zasada in
dubio pro reo dotyczy watpliwosci, jakie w trakcie postepowania moze powzia¢ Sad orzekajgcy. W razie zaistnienia
takiej sytuacji w sprawie i rozstrzygnieciu watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego, zasadnym staje sie zarzut
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Doda¢ i podkreslié nalezy, ze watpliwosci musi mieé sqd orzekajacy, a nie
strona. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zaistniala. Twierdzenia za$ apelujacego, ze Sad I Instancji
nie rozstrzygnal watpliwoéci kto rozpoczat bojke w dniu 3 sierpnia 2012 r. to zupelie dowolna teza oskarzonego, nie
znajdujaca oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym. Co wiecej tre$¢ uzasadnienia Sadu I Instancji ewidentnie
wskazywala, ze Sad Rejonowy nie mial zadnych watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanych mu
czynow, co bardzo szczegbdlowo i precyzyjnie uzasadnil.

W ocenie Sadu Okregowego oskarzony w zlozonej apelacji przedstawia wlasng ocene dowoddéw, ktbéra niejako
~zestawia” z oceng dowodow dokonang przez Sad I Instancji, przeprowadzong w sposob prawidlowy (majgc na
uwadze zasady wynikajace z art. 2 § 2 k.p.k., 4 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k.). Sad Rejonowy w pisemnych motywach
wyroku nalezycie uzasadnil swoje stanowisko, w tym w kwestionowanym zakresie, wskazujac przy tym — stosownie
do dyspozycji art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. — fakty, jakie uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich opart
sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, ktore w efekcie doprowadzily do skazania oskarzonego za
zarzucane mu przestepstwo.

Okoliczno$é ta zwalnia Sad Okregowy od odnoszenia sie w szerszym zakresie do wskazanych w apelacji zarzutow
(zgodnie ze pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lipca 2003 r., sygn. akt ITI KK 108/02, Lex
81194), gdyz byloby to jedynie zbednym powtérzeniem pogladow przedstawionych przez Sad I Instancji.

Odnoszac sie wprost do zarzutu skarzacego naruszenia art. 6 k.p.k. w zw. z art. 169 § 2 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.
oraz art. 211 k.p.k. poprzez nie odniesienie sie do wniosku dowodowego oskarzonego w zakresie udokumentowania
zrodla pochodzenia kwoty 2000 zlotych, to wskaza¢ nalezy, ze wbrew intencjom skarzacego nie ma zadnego
znaczenia, skad szwagier pokrzywdzonego posiadal kwote 2000 zlotych. Nie zmienia to jednoczes$nie tego, ze w
ocenie Sadu Okregowego fakt udzielenia pokrzywdzonemu pozyczki i posiadania przez niego przy sobie w dniu
zdarzenia owej kwoty wynikal bezsprzecznie ze zgromadzonych w sprawie dowodéw, w tym zeznan szwagra J. S.
(k. 36, 171v-172, 352v-353), ktory przyznal, ze pozyczy! te pieniadze pokrzywdzonemu. Powyzszy dowod potwierdzil
wersje pokrzywdzonego i jego zony I. O. (k. 35, 170v-171, 323). Nalezaloby bowiem podkresli¢, ze pokrzywdzony
W. O. juz w trakcie zgloszenia zdarzenia funkcjonariuszom policji (w telefonicznym zgloszeniu, zarejestrowanym na
plycie CD k. 183), oprocz podania, iz zostal dotkliwie pobity stwierdzil, ze utracit on posiadane przy sobie dobra
materialne. W kolejnych zeznaniach pokrzywdzony W. O. (k. 2-3, 18-19, 45-46, 58-59, 63-65, 86, 153-156, 320-322,
353) sprecyzowal, ze zostalo mu zabrane 2000 zlotych, ktére mial pozyczone od szwagra na lodéwke. Swiadek
konsekwentnie wskazywal, ze pieniadze te posiadal w torbie przewieszonej przez ramie i ze w czasie zdarzenia czul,
ze jego kieszenie i torba byly przeszukiwane przez jednego ze sprawcow w celu znalezienia warto$ciowych rzeczy.
Skarzacy podnosil, iz Sad I instancji nie odni6st sie do wskazanego powyzej wniosku dowodowego, ztozonego ustnie
w trakcie jednej z rozpraw w toku trwajacego procesu, co jest w zasadzie niezrozumiale, bowiem z protokoléw
rozpraw nie wynika, aby oskarzony w ktérymkolwiek momencie w trakcie postepowania sadowego sformulowal
podobny wniosek, czy tez wniosek o przeprowadzenie badania wariograficznego, ktérego$ ze §wiadkéw, na co rowniez
powolywal sie w zlozonej apelacji.

Kolejny zarzut skarzacego w zakresie zaniechania poddania pokrzywdzonego, jego zony, czy tez szwagra badaniu
wariografem celem zweryfikowania prawdziwo$ci ich zeznan, w zakresie rzekomo udzielonej pozyczki oraz
planowanego zakupu lodowki, réwniez okazat sie calkowicie chybiony.

Ustawodawca w spos6b jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci okreslit czas i cel takiego badania. Zgodnie z art. 192 a
§ 11§ 2 k.p.k. w celu ograniczenia kregu os6b podejrzanych, za zgoda osoby badanej biegly moze zastosowaé
srodki techniczne majace na celu kontrole nieSwiadomych reakcji organizmu tej osoby. Zatem nie mozna stosowac



tego narzedzia dowodzenia na etapie postepowania przed sadem, jak rowniez w celu weryfikacji prawdomdwnosci
oskarzonego badz §wiadkow.

Zwazy¢ réwniez nalezy, ze zgodnie z pogladem utrwalonym w doktrynie i orzecznictwie dowdd z badania
wariograficznego ma warto$¢ poznawcza jedynie w poczatkowej — weryfikacyjnej fazie postepowania, a traci na
znaczeniu z uptywem czasu oraz z iloécig czynno$ci procesowych z udzialem badanego. Badanie takie ma w analizie
kryminalistycznej walor pomocniczy, a nie moze zastapi¢ dowodoéw sprawstwa (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 26 kwietnia 2005 roku, II AKa 264/04, KZS 2005/5/43, Lex 153448; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 25 marca 2010 roku, II AKa 15/10, Lex 583679).

W niniejszej sprawie, ani etap postepowania ani cel wskazywany przez oskarzonego nie pozwalal na uwzglednienie
powyzszego wniosku dowodowego, nawet w przypadku prawidlowego jego zgloszenia w toku rozpoznania sprawy (art.
170 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Takze sugestia skarzacego, ze przeprowadzenie ogledzin mieszkania pokrzywdzonego celem zweryfikowania, czy
znajdujaca sie w nim lodéwka wymagala zezlomowania i istniala w zwigzku z tym konieczno$é zakupu lodéwki nie
mial zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Wskazaé bowiem nalezy, ze podjecie decyzji o zakupie lodowki
przez pokrzywdzonego i jego zone mogla wynikaé z wielu powoddw, a nie tylko tych uznanych za racjonalne przez
oskarzonego.

Faktem jest, ze dzieci pokrzywdzonego oskarzonego K. O. (1) (k. 372-373), K. O. (2) (k. 373-374) nie mialy wiedzy
na temat pozyczki w wysoko$ci 2000 zlotych na zakup lodowki, ale wbrew zarzutom apelujacego wynikalo to tylko z
tego, ze rodzice nie musieli i by¢ moze nie chcieli dzieli¢ sie z dzie¢mi problemami finansowymi. Tym samym zarzut
skarzacego zmierzajacy do ponownego przestuchania dzieci pokrzywdzonego na temat zakupu nowej lodéwki, czy tez
w ogble zakupow dotyczacych sprzetu AGD w ich gospodarstwie domowym okazal sie calkowicie bezpodstawny.

Odnoszac sie do zarzutu apelujacego w zakresie zaniechania przestuchania zony i szwagra pokrzywdzonego, przy
udziale bieglego psychiatry w zakresie ustalenia ich sklonno$ci do konfabulacji to réwniez nie okazal sie zasadny.
Inicjatywa dowodowa w powyzszym kierunku wobec braku stosownego wniosku stron nalezal do Sadu rozpoznajacego
sprawe. Sad Rejonowy, z czym w peli zgadza sie Sad Okregowy, nie widzial potrzeby dopuszczenia dowodu z
opinii bieglego psychologa i przestuchania $wiadkéw w obecnoé$ci tego bieglego. Innymi stowy o ile Sad nie powzigl
watpliwoéci co do sfery poznawczej Swiadkow, czy tez ich sklonnosci do konfabulacji to nie jest zobligowany do
korzystania z pomocy bieglego psychologa.

Przechodzac do kolejnego zarzutu skarzacego podkresli¢ nalezy, ze fakt nieprzestuchania matki pokrzywdzonego
$§wiadka L. O. (k. 372) na okolicznoSci zwiazane z zakupem przez syna nowej lodoéwki, czy tez niepoddanie jej
badaniu wariografem réwniez w ocenie Sadu Okregowego okazat sie calkowicie chybiony. Argumenty co do badania
wariografem §wiadka i powoddw podjecia decyzji o zakupie lodowki przedstawiono powyzej.

Ustosunkowujgc sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, przypomnie¢ nalezy ugruntowane w tym
przedmiocie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, iz ,zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku jest tylko wéwcezas stuszny, gdy zasadno$§é ocen i wnioskdéw, wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z
okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosSci logicznego rozumowania.
Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sqdu, wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich konkretnych uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materiatu dowodowego (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1975 roku, II Kr 355/74, OSNPG 1075/9/83, LEX nr 16881).

Co istotne podkresli¢ nalezy, ze zeznania pokrzywdzonego W. O. ewidentnie wskazywaly na sprawstwo oskarzonego.
Wersja przedstawiona przez pokrzywdzonego w zakresie pozyczki 2000 zlotych, a nastepnie utraty tych pieniedzy
po pobiciu, znalazla odzwierciedlenie w zeznaniach szwagra J. S. i zony pokrzywdzonego. Nawet oskarzony W. C.
przyznal, ze spotkal sie z pokrzywdzonym pod sklepem i umoéwili sie na wspdlne spozywanie alkoholu, wskazujac



jedynie odmiennie, ze to pokrzywdzony byt agresorem i on tylko sie bronil przed jego atakiem. Wersji tej przecza
chociazby obrazenia, jakich doznal pokrzywdzony, ktore zostaly potwierdzone opinia sadowo-lekarska (k. 10).
Wprawdzie zeznania pokrzywdzonego w toku trwajacego procesu nieznacznie sie roznily co do niektérych mniej
istotnych szczego6tow, co nie zmienia jednoczes$nie, ze od samego poczatku pokrzywdzony wskazywal, iz zostal pobity
przez dwdch sprawcow, skradziono mu mienie, co zostalo utrwalone juz na pierwszym zgloszeniu zarejestrowanym
na plycie CD (k. 183). Poza tym funkcjonariusze policji przybyli na miejsce zdarzenia M. W. (1) (k. 54-55, 174-175,
323-324) oraz M. W. (2) (k. 56, 188-189v, 324-325) bez cienia watpliwoéci wskazali, iz pomimo, Ze pokrzywdzony
byl pod znacznym wplywem alkoholu to jego wypowiedzi byly calkiem logiczne, a kontakt z nim nie byl utrudniony.
Wiecej informacji w/w zgromadzili gdy pokrzywdzony byt juz trzezwy. W. O. wskazal, ze w wyniku zdarzenia utracil
pieniagdze. Z opinii sadowo-psychologicznej, sporzadzonej przez bieglego z zakresu psychologii I. K. (k. 335-348)
wynika, ze funkcje poznawcze pokrzywdzonego s3 na ponadprzecietnym poziomie, a znieksztalcenia jego depozycji
wynikaly z faktu bycia pod wplywem alkoholu w trakcie zdarzenia, jak i stresu wywolanego calg sytuacjg. W ocenie
bieglego odmiennosci w zeznaniach pokrzywdzonego mozna tlumaczy¢ tym, ze czul sie zastraszany, co nie zmienia
tego, ze nie stwierdzono u niego sklonnos$ci do klamstwa patologicznego. Tym samym nie ma zadnych powodow aby
nie podzieli¢ w calo$ci zeznan tego pokrzywdzonego, tym bardziej, ze zazebialy sie w zakresie znaczacych faktow z
zeznaniami pozostalych §wiadkéw, w tym czeSciowo z wyjasnieniami oskarzonego W. C., jak i pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie w oparciu o ktéry Sad I Instancji skonstruowat stan faktyczny.

Abstrahujac od powyzszego, tre$¢ uzasadnienia apelacji wskazuje, ze oskarzony w zasadzie w swoich teoriach, czesto
gubi sie, sam sobie przeczy, probujgc zrzuci¢ wine za cale zdarzenie na pokrzywdzonego. W jednym fragmencie
uzasadnienia apelacji twierdzi on bowiem, ze w jednym reku trzymal piwo, a w drugim smycz z psem, a w chwile
pozniej przyznaje ze jedynie bronil sie przez atakami pokrzywdzonego zadajac mu ciosy. Sugestia skarzacego, ze
posiadanie przez niego psa w trakcie zdarzenia i nie pogryzienie pokrzywdzonego przez zwierze, oznacza ze uratowat
on pokrzywdzonego przed wiekszymi obrazeniami, tym samym nie mogl jednocze$nie pobi¢ pokrzywdzonego, bo
skupiat sie na pilnowaniu zwierzecia, jest calkowicie dowolng teoria apelujacego. Co wiecej o ile rzeczywiscie
pokrzywdzony atakowalby oskarzonego, to jego pies zgodnie z oczekiwaniami i twierdzeniami apelujacego powinien
byl go broni¢, probujac co najmniej ugryz¢é pokrzywdzonego, co jednakze nie mialo miejsca. Reasumujac w ocenie
Sadu Okregowego nie ma zadnych watpliwosci, ze strong atakujgca byl wlasnie oskarzony W. C., a w czasie zdarzenia
wspolnie z ustalong osobg dokonal zaboru 2000 zlotych pokrzywdzonemu. Teorie skarzacego, ze o ile pokrzywdzony
rzeczywiScie mialby przy sobie te pieniadze to nie namo6wilby oskarzonego do wziecia piwa ,,na przyslowiowa kreske”
rowniez nie zasluguja na uwzglednienie. Skoro bowiem pokrzywdzony mial przy sobie kwote 2000 zlotych na zakup
lodowki, ktora pozyczyt od szwagra i o ktorej wiedziala jego zona, to jasnym jest, ze celowo nie ujawnil powyzszego,
aby tych pieniedzy nie straci¢ w czasie spozywania alkoholu z przygodnie spotkanymi kolegami.

W zakresie drugiego zarzutu postawionego oskarzonemu to Sad Okregowy w calo$ci podzielil stanowisko Sadu I
Instancji. Wprawdzie oskarzony W. C. przyznal, ze spotkal sie z pokrzywdzonym i ze uzywal w stosunku do niego
wulgaryzmow, starajac sie wykazaé, ze nie mialo to kontekstu zastraszenia pokrzywdzonego, jednak ocena powyzszego
dokonana przez Sad Rejonowy zostala w caloéci podzielona przez Sad II Instancji.

Z kontekstu spotkania i tre$ci wypowiedzi oskarzonego oczywista intencja wypowiadajacego stowa w stosunku do
pokrzywdzonego bylo jego zastraszenie. Slusznie grozba ta zostala powaznie potraktowana przez pokrzywdzonego.

Przechodzac do ostatniego zarzutu skarzacego dotyczacego razacej niewspolmiernoéci kary nalezy zauwazyé, iz nie
kazda ro6znica w ocenie wymiaru kary moze uzasadniaé zarzut razacej jej niewspolmiernosci, ale tylko taka, ktéra
jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspoimierna w stopniu niedajacym sie zaakceptowaé. Niewspotmiernosé
razaca to znaczna, "bijaca w oczy" réznica miedzy karg wymierzona, a kara sprawiedliwa, zastuzona (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 30 maja 2003 r., II AKa 163/03, OSA 2003/11/113, LEX 81392). Nie moze
byé zatem w ramach tej przyczyny odwolawczej dokonywana korekta w kazdej sytuacji, w ktorej
Sad Odwolawczy dochodzi do wniosku, ze kare nalezaloby uksztattowaé nieco odmiennie, tj. ze
kara jest po prostu zbyt surowa lub zbyt tagodna. Chodzi jedynie o roznice ocen o zasadniczym charakterze,
sprowadzajaca sie do znacznej dysproporcji. W orzecznictwie podnosi sie rowniez, iz zarzut razacej niewspotmiernosci



kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ jedynie wowczas, gdy kara jakkolwiek mieSci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy okoliczno$ci popelnionego przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy, innymi slowy — gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego
z 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 7-8/1985, poz. 60, LEX 20053).

W pierwszym rzedzie stwierdzi¢ nalezy, iz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w sposéb
szczegOlowy 1 wyczerpujacy ustosunkowatl sie do wszystkich okolicznoéci, ktére stosownie do art. 53 k.k. skladaja sie
na dyrektywy sadowego wymiaru kary.

W szczegblnoSci Sad Rejonowy zasadnie zaakcentowal wysoki stopien winy oskarzonego oraz stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu. Oskarzony nie przyznal sie do winy, co jest wprawdzie jego niepodwazalnym prawem, z drugiej
za$ strony staral sie przedstawi¢ wersje, w ktérej to pokrzywdzony rozpoczal cale zdarzenie, atakujac jego osobe.
Tego rodzaju zachowanie oskarzonego, nie przejawiajace refleksji nad wlasnym zachowaniem, do okolicznoSci
lagodzacych z pewno$cia nie nalezy. Bardzo trafnie Sad I Instancji podkreslil, ze oskarzony jest osobg wielokrotnie
wchodzacg w konflikt z prawem (k. 32-34), w tym karang za przestepstwa podobne. W ocenie Sadu Okregowego
oskarzony z zupeie niezrozumialych wzgledéw dokonal pobicia pokrzywdzonego, zabierajac mu rowniez posiadane
pienigdze. Tym bardziej, ze pokrzywdzony znal wczeéniej oskarzonego, tym samym nie spodziewal sie takiego rozwoju
wypadkow, skoro umawiali sie na wspdlne spozywanie alkoholu. Co wiecej dopuszczenie sie kolejnego czynu, pod
znacznym wplywem alkoholu, z duza doza agresji, stanowilo z pewno$cia okoliczno$ci wysoce obcigzajace jego osobe.

W ocenie Sadu Okregowego cech razacej niewspolmiernosci nie nosi kara lgczna pozbawienia wolno$ci wymierzona
oskarzonemu w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci — tylko nieznacznie przewyzszajaca dolny ustawowy
prog. Jest ona kara adekwatna do zawarto$ci kryminalnej czynu i stopnia jego spolecznej szkodliwosci, ktéra w
niniejszym stanie faktycznym jest wysoki.

Nie podzielajac zatem zadnego z zarzutéw apelacyjnych Sad Okregowy nie mogl wydac innego orzeczenia jak o
utrzymaniu na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. zaskarzonego wyroku w mocy, uznajac apelacje oskarzonego za oczywiScie
bezzasadna.

Na mocy art. 624 § 1 kk. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze uznajac, iz przemawia za tym jego sytuacja majatkowa i rodzinna. Oskarzony nie posiada
zadnego majatku i w chwili obecnej odbywa kare pozbawienia wolnoéci.



