Sygn. akt VIII Ka 762/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2014 r.
Sad Okregowy w Bialymstoku, VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Krzysztof Kaminski
Sedziowie SSO Dariusz Niezabitowski-spr.

SSO Dorota Niewinska

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Jerzego Dunca

po rozpoznaniu w dniu 2.12.2014 r.

sprawy M. K.

oskarzonego z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sgdu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 5 wrze$nia 2014 r. sygn. akt VII K 506/14

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac obie apelacje za oczywiécie bezzasadne.

I1. Zwalnia oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE

M. K. zostat oskarzony o to, ze :

I. w dniu 10 kwietnia 2014 r. w B. przy ulicy (...), nie zastosowal sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego
w Bialymstoku sygn. akt VII K 553/13 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w okresie od dnia
8.04.2014 r. do dnia 8.04.2014 1., w ten sposéb, ze kierowal samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej. (...);

Y. o czyn z art. 244 kk

II. w dniu 4 czerwca 2014 r. w B. przy ulicy (...), nie zastosowal sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego
Bialymstoku sygn. akt VII K 533/13 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w okresie od dnia
8.04.2014 r. do dnia 8.04.2017 r., w ten sposoéb, ze kierowal samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej. (...);

Y. o czyn z art. 244 kk

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 5 wrze$nia 2014 roku, sygn. akt VII K 506/14 oskarzonego M. K.
uznal za winnego tego, ze w dniu 10 kwietnia 2014 r. w B. przy ulicy (...) kierowal samochodem osobowym marki
O. (...) o numerze rejestracyjnym (...), przez co nie zastosowal sie do orzeczonych prawomocnymi wyrokami Sadu
Rejonowego w Bialymstoku wydanymi w sprawach VII K 130/10 oraz VII K 553/13 $Srodkéw karnych w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych tj. za winnego popelnienia czynu z art. 244 kk, a ponadto



za winnego tego, ze w dniu 4 czerwca 2014 r. w B. przy ulicy (...) kierowal samochodem osobowym marki O. (...) o
numerze rejestracyjnym (...), przez co nie zastosowat sie do orzeczonych prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego
w Bialymstoku wydanymi w sprawach VII K 130/10 oraz VII K 553/13 §rodkéw karnych w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych, tj. za winnego popetnienia czynu z art. 244 kk i za oba te czyny na mocy
art. 244 kk skazuje oskarzonego, a na mocy art. 244 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyt mu kare 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Nadto zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych.
Apelacje od wyroku w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze wniesli oskarzony oraz jego obronca.

M. K. w skardze odwolawczej podniosl, ze nie zgadza sie z wydanym rozstrzygnieciem bowiem jego osadzenie
w zakladzie karnym w negatywny sposéb wplynie na jego najblizszych tj. bezrobotng zone oraz dwdjke dzieci.
Wskazal ze kara z warunkowym zawieszeniem pozwolilaby mu, jako jedynemu zywicielowi rodziny na kontynuowanie
zatrudnienia, a tym samym zdobywanie Srodkéw na utrzymanie bliskich oraz oplacanie wynajmowanego mieszkania,
bowiem pomoc jaka zona i dzieci otrzymuja z opieki spolecznej jest niewystarczajaca.

Podnoszac powyzsze skarzacy wniost o warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia
wolnoSci.

Obronca oskarzonego powolujac sie na przestanke z art. 438 pkt 4 k.p.k. wyrokowi zarzucil razaca niewspdéhmiernosc
orzeczonej kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, poprzez nieuwzglednienie w sposéb wlasciwy zar6wno okolicznos$ci
popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci oraz mlodego wieku sprawcy, w sytuacji gdy na podstawie ujawnionych
okolicznoS$ci majacych zasadniczy wplyw na jej wymiar w spolecznym odczuciu jest ona kara niesprawiedliwa.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o :

- zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci poprzez wymierzenie jej w najnizszym,
przewidzianym przez ustawe wymiarze wraz z zastosowaniem dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia
ewentualnie o zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci poprzez wymierzenie jej w
najnizszym, przewidzianym przez ustawe wymiarze.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy oraz oskarzonego nalezalo uznaé za bezzasadne i to w stopniu oczywistym. Sad Okregowy nie
podzielil zawartego w nich wspo6lnego zarzutu razacej niewspoétmiernoéci kary, ani tez argumentéw przytoczonych na
jego poparcie.

Bezspornym jest, iz Sad I instancji, analizujac dowody zgromadzone w sprawie, wyciagnal prawidlowe wnioski
w przedmiocie winy oskarzonego M. K. w zakresie przypisanych mu czynéw, czego obydwaj apelujacy nota bene
nie kwestionujg. W ocenie Sadu Okregowego, wbrew stanowisku zawartemu w obu $rodkach odwolawczych,
rozstrzygniecie Sadu Rejonowego nalezy uznac za trafne i uzasadnione réwniez w zakresie wymierzonej oskarzonemu
kary i to zaréwno w aspekcie samego jej wymiaru, jak i bezwzglednego rodzaju.

Przypomnie¢ tutaj nalezy, iz tylko wtedy mozna uznaé, ze zarzut razacej niewspolmiernosci kary jest uzasadniony,
jesli z punktu widzenia nie tylko sprawcy, ale i ogotu spoleczenistwa, wymierzona kara jawi sie jako niesprawiedliwa,
zbyt drastyczna, przynoszaca nadmierna dolegliwo$é (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 listopada
2009 r. w sprawie o sygn. akt II AKa 297/09 LEX nr 553884). Przy czym nie kazda réznica w ocenie wymiaru
kary moze uzasadnia¢ zarzut razacej niewspolmiernosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., ale tylko taka, ktora
jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspdélmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac. Niewspotmiernosé
razaca to znaczna, "bijaca w oczy" réznica miedzy kara wymierzona, a karg sprawiedliwg, zastuzona (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 30 maja 2003 r., II AKa 163/03, OSA 2003/11/113 ).



Zgodnie z dyspozycja art. 53 k.k. Sgd ma obowigzek uwzgledni¢ przy wymiarze kary stopien winy sprawcy, stopien
spotecznej szkodliwoéci popelnionego przestepstwa, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiagnac
w stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa. Winien tez
uwzgledni¢ okolicznos$ci dotyczace przedmiotowej i podmiotowej charakterystyki przestepstwa i osoby sprawcy.

Dokonujac oceny zaskarzonego rozstrzygniecia w Swietle powyzszych wskazan, nie sposob uznaé, by wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci na poziomie 8 miesiecy w jej bezwzglednej postaci stanowilo o jej razacej
surowosci, czy tez nieadekwatnosci do okolicznosci przedmiotowych, a zwlaszcza podmiotowych udowodnionych i
przypisanych sprawcy zachowan.

Na takie postrzeganie i ocene konsekwencji czynéw oskarzonego w przedmiotowej sprawie sklada sie wiele
okolicznos$ci. W pierwszej kolejnoéci analiza czasookresu przestepnych zachowan M. K. wg Sadu Okregowego ukazuje
w sposob obrazowy i dobitny stosunek oskarzonego nie tylko do respektowania szeroko pojmowanych zasad porzadku
prawnego, ale przede wszystkim do wydanych w stosunku do niego prawomocnych orzeczen. Podkreslenia za Sadem
I instancji wymaga fakt, iz pierwszego z przypisanych mu zachowan oskarzony dopusécil sie w dniu 10.04.2014r.,
tak wiec w zaledwie w dwa dni po uprawomocnieniu sie wydanego w stosunku do niego wyroku w sprawie o sygn.
akt VII K 553/13, orzekajacego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw na okres 3 lat. Kolejnego
za$ przypisanego w niniejszej sprawie wystepku M. K. dopuscil sie w niespelna dwa miesigce pdzniej tj. w dniu
4.06.2014 1., czyli nie tylko w trakcie obowigzywania w/w zakazu, lecz rowniez juz w czasie trwajacego postepowania
przygotowawczego dot. czynu z 10.04.2014 roku, czym po raz wtbéry zlamal obowigzujacy go zakaz. Powyzsze
okoliczno$ci, niepodwazalnie wskazuja, iz oskarzony nie tylko w sposéb w pelni swiadomy tamal obowiazujacy go
zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, ale w sposob bezsprzecznie lekcewazacy podchodzil do wydanego w
stosunku do niego prawomocnego wyroku sagdowego. Niewatpliwie taka postawa wymienionego musi miec zasadniczy
wplyw na ocene oskarzonego jako sprawcy niepoprawnego, a tym samym winna rzutowa¢ na wymiar orzeczonej wobec
niego w trybie art. 91 § 1 kk kary. Takiej jednoznacznie negatywnej oceny zachowania sprawcy, zadng miara wg Sadu
Odwolawczego nie sposdb tagodzi¢, czy tez usprawiedliwiac faktem, iz przyznatl sie on do popelnienia obu zarzucanych
mu czyndéw. Tak naprawde zostal bowiem zatrzymany na tzw. goracym uczynku popelnienia przestepstwa, zatem taka
jego postawa, to bardziej przyznanie oczywistych faktéw, a nie akcentowany zwlaszcza przez obronce wyraz pozadane;j
refleksji czy skruchy.

W ocenie Sadu Okregowego w pelni podzieli¢ wypada konstatacje Sadu I instancji meriti, iz czyny popelnione przez
M. K. cechuje znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci. W przedmiotowe]j sprawie nie sposoéb uzna¢ bowiem za
w jakikolwiek sposdb usprawiedliwiajace postawe oskarzonego przytaczane przez obronce oskarzonego w apelacji
powody, jakimi rzekomo kierowat sie M. K. dwukrotnie zasiadajac za kierownica pojazdu wbrew orzeczonemu
zakazowi. Sugestie jakoby zlamal on obowiazujacy zakaz niejako w imie wyzszych i uzasadnionych pobudek, jakimi
byla konieczno$¢ udania sie do apteki po lekarstwa dla dziecka oraz konieczno$é pomocy zonie w przeprowadzce,
trudno jest uznac za racjonalny i uzasadniony powod Sswiadomego naruszenia litery prawa.

Analizujac zgromadzony w sprawie materiat dowodowy pod katem miejsca zamieszkiwania oskarzonego w
datach popehienia poszczegdlnych czynéw, stwierdzi¢ trzeba, iz z pewno$cia koniecznosé¢ korzystania z pojazdu
zwlaszcza w pierwszym z w/w przypadkdéw z pewno$cig nie byla zadng miara niezbedna. M. K. w protokole
przestuchania na k. 9 podal jako adres zamieszkania B. ul. (...), zatrzymany do kontroli zostal natomiast na ul. (...).
Zwazywszy zatem deklarowane miejsce zamieszkania oskarzonego na duzym osiedlu o rozwinietej infrastrukturze,
zakupu rzekomo niezbednych lekow mogl on bezsprzecznie dokonaé¢ bez konieczno$ci prowadzenia pojazdu,
chotby w jednej z licznych osiedlowych aptek. Podobnie mocno watpliwa wg Sadu Okregowego wydaje sie
by¢ deklaracja oskarzonego odno$nie powoddéw drugiej z podrozy tj. tej z 4.06.2013 roku. Podkresli¢ wypada
bowiem, iz deklarowana pomoc w przeprowadzce rodziny oskarzony wykonywat pojazdem nie posiadajgcym tablic
rejestracyjnych oraz bez dokumentéw ubezpieczenia OC (k. 18). Co przy tym istotne notatka urzedowa sporzadzona
przez dokonujacych kontroli funkcjonariuszy opisujgca okoliczno$ci zatrzymania oskarzonego we wskazanej dacie,



nie zawiera jakiejkolwiek informacji, ktéra moglaby potwierdza¢ fakt, ze w kontrolowanym pojeZzdzie znajdowaly sie
jakiejkolwiek przedmioty zwyczajowo transportowane przy okazji przeprowadzki (meble, kartony, ksiazki).

Tak zatem juz chociazby z uwagi na wskazane wyzej okoliczno$ci, w ocenie Sadu Okregowego nalezy za Sadem
Rejonowym oceni¢ lansowang przez M. K. wersje wyjasnien, ktére nota bene pojawily sie dopiero w toku
rozprawy sadowej (k.70v), jako nic innego jak linie obrony, zmierzajaca do zminimalizowania grozacej oskarzonemu
odpowiedzialnoéci.

W aspekcie nie tylko wymiaru orzeczonej kary, ale zwlaszcza sugerowanej przez obydwu apelujacych potrzeby
orzeczenia Srodka probacyjnego z art. 69 kk, nie mozna zapomina¢ o tym, ze oskarzony M. K. w przeszlo$ci korzystal
juz z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia
20 stycznia 2010 roku w sprawie o sygn. akt VII K 1069/09 zostal skazany za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 2 lata. Co
wiecej rowniez kolejne dwa wyroki wydane wobec niego w sprawach VII K 130/10 1 VIII K 553/13 za czyny z art. 178a
§ 1 kk i orzekajace kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia (k.34), nie stanowily dla oskarzonego
dostatecznej przestrogi i bodZca do zmiany postawy i przestrzegania prawa.

Fakt ten w sposdb oczywisty potwierdza brak poszanowania przez oskarzonego porzadku prawnego, czego efektem
staly sie wystepki popelione w niniejszej sprawie. Choéby w tym aspekcie nie sposéb zatem moéwic o zaistnieniu
tzw. pozytywnej prognozy kryminologicznej w stosunku do M. K., ktoéra jest podstawowa przestanka uzasadniajaca
ewentualne zastosowanie $rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary. Stad tez
konstatacja Sadu Rejonowego, ze jedynie pobyt w zakladzie karnym uzmystowi sprawcy naganno$¢ jego postawy oraz
zapewni prawidlowa resocjalizacje oskarzonego, zashuguje na pelng aprobate.

Z kolei argumenty podnoszone zwlaszcza przez oskarzonego w apelacji, dotyczace skutkow zwigzanych z jego
osadzeniem w zakladzie karnym, zadng miarg nie sa w stanie zmieni¢ takiego wlasnie postrzegania jego postawy.
Niewatpliwie bowiem towarzyszace temu istotne pogorszenie sie sytuacji materialnej i bytowej jego bliskich to bowiem
efekt wylacznie zawinionego i §wiadomego zachowania samego oskarzonego, ktory decydujac sie po raz kolejny na
ztamanie prawa bezsprzecznie byl §wiadomy ewentualnych konsekwencji z tym zwigzanych.

Tym nie mniej przywolane w apelacji okolicznosci moga mie¢ ewentualne znaczenie jednakze wylacznie na etapie
postepowania zwigzanego z wykonaniem wyroku dla oceny kwestii czy zachodza przestanki uzasadniajace odroczenie
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci z uwagi cho¢by na okoliczno$ci wskazane w art. 151 kkw.

W powyzszych okolicznoéci Sad Odwolawczy nie znalazt podstaw do zakwestionowania wymiaru orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci, ktéra uzna¢ nalezy za w pelni adekwatng do okolicznoéci popekhienia
przypisanych M. K. czynéw. Obaj skarzacy nie wskazali rowniez zadnych argumentow, ktére moglyby przemawiac
za modyfikacja wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary. Oskarzony, jako sprawca
niepoprawny winien proces resocjalizacji odby¢ w warunkach izolacji wiezienne;.

W tym stanie rzeczy brak bylo podstaw do zmiany wyroku w postulowany przez skarzacych sposob.
Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k., zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za
postepowanie odwolawcze, albowiem, w ocenie Sadu Okregowego, ich uiszczenie byloby dla M. K. zbyt ucigzliwe.



