Sygn. akt VIII Ka 791/ 14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Wasiluk

Sedziowie SSO Wiestaw Oksiuta — spr.

SSO Dariusz Gasowski

Protokolant Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Bozeny Romanczuk

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2014 roku

sprawy K. W.

oskarzonego o czyn z art. 1578 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku

z dnia 15 wrze$nia 2014 roku sygn. akt III K 329 /14

Zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Bialymstoku do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE

K. W. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 12 pazdziernika 2013r. w S. na ul. (...), dokonat uszkodzenia ciala T.
K. (1) w ten sposdb, ze kopal pokrzywdzonego w twarz i glowe, w wyniku czego doznat on stluczenia glebokiego
tkanek miekkich, powlok zewnetrznych twarzy i glowy, ztamania dolnej §ciany oczodotu lewego przechodzace na kosé
sitowa, wieloodlamowego zlamania ko$ci nosa z przegroda i przemieszczenia odlamkoéw kostnych, co spowodowato
naruszenie narzadu czynnosci ciala na czas przekraczajacy 7 dni, tj. o czyn z art. 157 § 1 kk

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 15 wrze$nia 2014 w sprawie III K 329/14 uniewinnil oskarzonego K.
W. od popelnienia zarzuconego mu czynu.

Kosztami procesu obciazyl Skarb Panstwa.

Na zasadzie art. 425 § 1, § 2 kpk, art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego K. W.
prokurator i na zasadzie art. 427 § 11 § 2 kpk, art. 438 pkt 2, 3 kpkiart. 437 § 11 § 2 kpk zarzucil temu wyrokowi obraze
przepisow postepowania karnego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 kpk, art. 7kpk, art. 366 § 1 kpk
iart. 410 kpk polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow, nie wyjasnieniu wszystkich okoliczno$ci
przedmiotowej sprawy, niewyjasnieniu wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$c oskarzonego K. W. w
tym relacji pokrzywdzonego T. K. (1) odno$nie przebiegu zdarzenia z jego udzialem, ktérym Sad odmoéwil przymiotu
wiarygodno$ci, a w szczegblnosci korelujgcg z nimi opinig bieglego z zakresu genetyki, dotyczaca ujawnienia Sladéw
krwi w pomieszczeniu gdzie pokrzywdzony wskazywal, ze zostal uderzany przez oskarzonego, a nie w miejscu
wskazanym przez $wiadka gdzie mial upasé co skutkowato bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych z podstawe



orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tresé¢, poprzez uznanie, ze oskarzony nie dopuscit sie popelnienia zarzucanego
u przestepstwa, co w konsekwencji skutkowalo uniewinnienie oskarzonego K. W., podczas gdy prawidlowa analiza
caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, zgodnie ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
prowadzi do przekonania, iz K. W. dopuscil sie przestepstwa opisanego w art. 157 § 1 kk na szkode T. K. (2).

Wskazujac na powyzsze prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Bialymstoku do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna o tyle, o ile zmierza do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
Rejonowemu w Bialymstoku do ponownego rozpoznania.

Niewatpliwie racje ma rzecznik oskarzenia, ze zaskarzone orzeczenie obarczone jest wada bedaca wynikiem
ustalen faktycznych, ktérych nie sposob zaakceptowaé. Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy i
wyprowadzajac z treSci dowodow wnioski w przedmiocie odpowiedzialno$ci oskarzonego K. W. za zarzucony mu czyn
Sad Rejonowy pomingl niektore okoliczno$ci wynikajace z treSci dowoddw, a wiec uchybil normie zawartej w art. 410
kpk, jak rowniez postuzyt sie nieprawidlowym rozumowaniem i wnioskowaniem, ktére to bledy mogly mie¢ wplyw na
tre$c orzeczenia (art. 438 pkt 3 k.p.k.).

Przypomnie¢ nadto nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnoS$ci jednych dowodéw i niewiarygodnoS$ci innych
pozostaje pod ochrong prawa procesowego, a wiec mieéci sie w ramach swobodnej oceny dowodoéw, jedynie wtedy,
gdy stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$c, jak i na niekorzy$é
oskarzonego oraz jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego —
uargumentowane w uzasadnieniu (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990 r., WRN 149/90,
OSNKW 7-9/1991, poz. 41).

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie sprostal i tym wymaganiom.

Nie jest celem niniejszych wywodow caloSciowa analiza i ocena zgromadzonych w sprawie dowodow, ktéra — z racji
sposobu merytorycznego rozstrzygniecia sprawy na tym etapie postepowania — moglaby by¢ odebrana, jako ingerencja
w autonomie orzekania sagdu ponownie rozpoznajacego sprawe, a jedynie wskazanie na czym polegaly popelnione
przez Sad Rejonowy istotne uchybienia.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze Sad I instancji oceniajac zgromadzone dowody pod katem zarzuconego K. W.
czynu z art. 1578 1 k.k. postapil wbrew normie zawartej w art. 410 k.p.k., art. 4 kpk, art. 7 kpk.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 410 k.p.k. (w zw. z art. 92 k.p.k.) naruszenie tego przepisu moze polega¢ jedynie
na pominieciu jakiej$ okolicznoSci ujawnionej w toku rozprawy, badz oparciu ustalen faktycznych na okolicznoéci w
jej toku nieujawnionej. Jak wynika z tresci sformutowanego w apelacji zarzutu Sad Rejonowy, pomimo ujawnienia
w toku rozprawy gléwnej dowodu w postaci sprawozdania z badan genetycznych zabezpieczonych §ladow krwi na
miejscu zdarzenia pochodzacych od pokrzywdzonego T. K. (1) ( k.79-81 ) dowod ten pominal przy ocenie materiatu
dowodowego.

Zdaniem Sgdu Okregowego powyzszy dowdd ma istotne znaczenie z punktu widzenia oceny zeznan pokrzywdzonego
T. K. (1) oraz wyjaénien oskarzonego K. W., co do okolicznoSci, czy i przez kogo zostal pobity pokrzywdzony i w jakim
miejscu.

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze pokrzywdzony T. K. (1) podawal, iz zostal pobity przez oskarzonego i ten fakt mial
miejsce w pokoju- sypialni. W chwili, gdy siedzial w tym pomieszczeniu na podlodze oparty o 16zko, oskarzony wszed}
do tego pomieszczenia i kopnal go kilkukrotnie noga w twarz, po tym pokrzywdzony stracil przytomnos¢.



Jak wynika z treSci protokolu ogledzin ( k. 64-65 ) w pokoju, gdzie przebywal pokrzywdzony w momencie pobicia
ujawniono na $cianie oraz suficie §lady krwi, ktore jak wykazaly przeprowadzone badania genetyczne nalezaly do
pokrzywdzonego T. K. (1) (k. 81 ). Sad Rejonowy powyzszy dowdd pominal, a w uzasadnieniu orzeczenia nie odniost
sie do tego dowodu.
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Podkreslié nalezy, ze w kuchni, gdzie pokrzywdzony T. K. (1) mial rzekomo sam upas¢ §ladéw krwi nie ujawniono jak
tez innych, ktore moglyby wersje o upadku potwierdzic. Jedyne ujawnione biologiczne $lady pochodzace od T. K. (1)
to te, ktore odnaleziono w pokoju.

Zatem zdaniem Sadu Okregowego przedstawiona przez Sad Rejonowy ocena zeznan pokrzywdzonego w Swietle
powyzszych i tych oméwionych nizej okoliczno$ci budzi watpliwosci. Dopelnieniem tego jest takze opinia pisemna
i ustna bieglego z zakresu medycyny sadowej T. J., ktéry z punktu widzenia doznanych obrazen ciala przez
pokrzywdzonego ocenil, Ze zostaly one wywolane znaczng lub duza silg i nie wykluczyl rowniez, ze mogly powsta¢ w
okoliczno$ciach wskazanych przez pokrzywdzonego, a wiec w czasie pobicia wskutek uderzenia obuta noga w twarz
(k. 34, 156- 157).

Inna istotng okolicznoécia, ktérej Sad Rejonowy w sposob nalezyty nie przeanalizowal to jest kwestia, ktéra dotyczy
zlozenia zawiadomienia o popelieniu przestepstwa. Pokrzywdzony zawiadomienie o przestepstwie zlozyl w dniu 30
pazdziernika 2013 roku, po tym jak zostal wypisany ze szpitala w dniu 28 pazdziernika 2013 roku. Trudno zatem
uznad, jak czyni to Sad Rejonowy, ze nie zlozyl zawiadomienia o swoim pobiciu weze$niej, gdyz faktycznie nie mial
takiej mozliwo$ci.

Nadmieni¢ takze nalezy, ze pokrzywdzony od samego poczatku wskazywal osobe sprawcy mimo, iz nie znal jego
danych osobowych, to jednak opisywal go jako gospodarza domu, w ktérym bylo spotkanie o pseudonimie (...).
Ustalenie danych osobowych tego mezczyzny nastapilo dopiero w dalszym toku postepowania. Pokrzywdzonemu
okazano wizerunek K. W. i jednoznacznie wskazat on go jako sprawce jego pobicia o pseudonimie (...)( k. 83-84 ). Na
okoliczno$¢, ze pokrzywdzony zostal pobity wskazuje rowniez tresé¢ karty informacyjnej z (...) Publicznego Zespotlu
(...) w B. z dnia 13 pazdziernika 2013 roku, gdzie ustalono taki wywiad (k. 8 ).

Zdaniem Sadu Okregowego nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze sposrdod os6b uczestniczacych w zdarzeniu
pokrzywdzony T. K. (1) opisal i wskazal wlaénie K. W. jako sprawce pobicia, a nie inng osobe. Nie mial on zadnego
interesu faktycznego ani prawnego w tym, aby hipotetyczna inng osobe jako rzeczywistego sprawce tego czynu
ukrywac, a falszywie obciaza¢ wlaénie oskarzonego. Takie okolicznoéci nie wynikaja z akt sprawy, co umkneto rowniez
uwadze Sadu.

Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom pokrzywdzonego w calosci, gdyz uznal, Ze jego zeznania podwaza jego stan
nietrzezwosci oraz fakt zazywania §rodkoéw odurzajacych. Takze pokrzywdzony niewiele pamietal z tego dnia, gdyz
jego zeznania w zakresie w jaki sposob dostal sie do S. byly odmienne od zeznan swiadka K. S.. Pokrzywdzony twierdzil,
ze do S. dojechal sam, gdy tymczasem K. S. twierdzil, ze przyjechali razem z jeszcze innym nieustalonym uczestnikiem
imprezy. Ponadto Sad wskazal, ze zeznania Swiadka ewoluowaly na kazdym etapie postepowania i nie by} on do konca
pewien czy i przez kogo zostal pobity. Ostatecznie Sad Rejonowy uznal, Ze nie jest wykluczona wersja doznania przez
pokrzywdzonego obrazen na skutek upadku, wzglednie pobicia przez inng osobe.

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle przytoczonych wyzej faktéw budzi watpliwoéci dokonana przez Sad Rejonowy
ocena zeznan T. K. (1). Ma racje skarzacy, ze Sad Rejonowy nie uwzglednit wszystkich okolicznoéci przemawiajacych
na niekorzy$é oskarzonego K. W., w tym relacji pokrzywdzonego odno$nie przebiegu zdarzenia z jego udzialem na
tle innych dowodéw.

Analiza przedmiotowego orzeczenia jak i uzasadnienia w kontekscie przedstawionych powyzej okolicznos$ci, prowadzi
do uprawnionego wniosku, ze Sad Rejonowy ocenil zebrany w sprawie material dowodowy jednostronnie i
powierzchownie oraz przekroczyl granice swobodnej oceny dowoddéw, dokonujac wybidrczej ich analizy, a w



przypadku dowodu z badan genetycznych zabezpieczonych §ladéw krwi pochodzacych od pokrzywdzonego T. K. (1)
takiej oceny po prostu zabraklo.

Reasumujgc, w $wietle powyzszego — w ocenie Sadu Okregowego — nie ulega watpliwosci, ze wskazane wyzej
uchybienia mogly mie¢ wplyw na treS¢ zaskarzonego wyroku. Dlatego tez nalezalo go wyeliminowaé z obrotu
prawnego.

Podczas ponownego rozpoznania sprawy Sad Rejonowy powinien wyeliminowaé powyzsze uchybienia, wnikliwie i
wszechstronnie przeanalizowac i oceni¢ caly material dowodowy, czyniac ustalenia faktyczne pozbawione btedow.

Przeprowadzajac postepowanie w zakresie dowoddéw, ktoére nie mialy wplywu na uchylenie wyroku, Sad Rejonowy
moze poprzestaé na ich ujawnieniu.



