Sygn. akt VIII Ka 854/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2014r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marek Wasiluk

Protokolant: Agnieszka Malewska

przy udziale Prokuratora Bozeny Romanczuk

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2014 roku

sprawy A. K. oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 9 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt III K 662/14,

zaskarzony wyrok uchyla i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Bialymstoku do ponownego rozpoznania.
UZASADNIENIE

A. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 19.07.2014 r. 0 godz. 01:25 w K. pow. (...), kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym m-ki D. o

nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci tj. 0,71 mg/dm? i 0,69 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu,
tj. o czyn z art. 178a § 1 kk

II. wdniu 19.07.2014 r. 0 godz. 17.15 w M. na ul. (...), kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym m-ki D. o

nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci tj. 0,99 mg/dm? i 0,98 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu,
tj. o czyn z art. 178a § 1 kk

Sad Rejonowy w Bialymstoku uznat oskarzonego A. K. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to na mocy
art. 178a § 1 kk skazal go i wymierzyl mu za czyn z pkt I kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn z pkt
IT kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na mocy art. 71 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego za czyn z pkt I kare grzywny w wysokoSci 50 (pie¢dziesieciu) stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$é¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, za czyn z pkt II kare grzywny w
wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych.

Namocy art. 42 § 2 kk orzekt wobec oskarzonego za czyn z pkt I zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 1 (jednego) roku, za czyn z pkt II zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch)
lat.



Na mocy art. 85 KKk, art. 86 § 11 2 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoé$ci oraz kare taczna grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c
jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.

Na mocy art. 90 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego laczny Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych w wymiarze 3 (trzech) lat.

Na mocy art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 Kk, art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata i oddal go w tym okresie pod dozor kuratora
sadowego.

Na mocy art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego tacznego Srodka karnego zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 19.07.2014 .

Nadto zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator. Na podstawie art. 425 § 11 2 kpk, art. 444 kpk zaskarzyt wyrok w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$é oskarzonego A. K..

Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk, art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 1 kpk powyzszemu wyrokowi zarzucil:

I. obraze przepisu prawa procesowego, majacego wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 343 § 7 kpk w zw. z art. 335 § 1
kpk poprzez bledne uwzglednienie wniosku prokuratora o wydanie wyroku i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym
kar i sSrodkow karnych bez przeprowadzania rozprawy, ktéry uzgodniony zostal z naruszeniem prawa materialnego,
a mianowicie:

- art. 91 § 1 kk poprzez jego niezastosowanie mimo istnienia przestanek do tego, a zastosowanie regul art. 86 § 1 kki art.
90 § 2 kk poprzez wymierzenie oddzielnie za kazdy z czynow kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny oraz Srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, a nastepnie wymierzenie kary lacznej pozbawienia
wolnoéci i kary grzywny oraz lacznego $rodka karnego w sytuacji, gdy stosujgc art. 91 § 1 kk winien wymierzy¢ jedna
kare pozbawienia wolnosci i jeden Srodek karny,

- art. 71 § 1 kk poprzez orzeczenie kary grzywny oddzielnie za kazdy z dwoch czyndéw w sytuacji, gdy przepis ten daje
podstawe do orzeczenia jednej kary grzywny przy warunkowym zawieszeniu orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci;

II. obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 73 § 1 kk poprzez bledne wskazanie go jako podstawy
oddania oskarzonego pod dozér kuratora w sytuacji, gdy wlasciwa podstawg winien by¢ art. 73 § 2 kk, bowiem czyn
przypisany oskarzonemu jest czynem popelionym z winy umys$lnej a oskarzony jest sprawca mtodocianym.

Wskazujac na powyzsze, prokurator wniost o uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Bialymstoku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora okazala sie zasadna o tyle o ile doprowadzila do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Bialymstoku.

W ocenie Sadu odwolawczego Sad Rejonowy, prawidlowo uznal, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy
w polaczeniu z wyjaSnieniami oskarzonego w sposéb niebudzacy watpliwoSci pozwala na przypisanie sprawstwa
zarzucanych czynéw oskarzonemu A. K.. Nie mniej jednak przedmiotowe rozstrzygniecie nie moze zosta¢ uznane za
wolne od innych uchybien. Racje ma bowiem oskarzyciel publiczny wskazujac, ze Sad meriti dopuscil sie obrazy czeSci
przepiséw wskazanych w apelacji.



W ocenie Sadu odwolawczego zasadny jest sformulowany przez skarzgcego zarzut obrazy art. 91 § 1 k.k. poprzez jego
niezastosowanie. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego bezspornie wynika, iz oskarzony tego samego dnia,
j. 19 lipca 2014 r., dwukrotnie kierowal samochodem o numerach rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosSci. Wobec
powyzszego nie sposob nie przyznaé stusznosci skarzacemu, iz kazdy z zarzucanych oskarzonemu czynéw stanowil
oddzielne przestepstwo, popelione w podobny sposéb. W doktrynie przyjmuje sie, ze podobny sposéb popelnienia
przestepstw oznacza popelnienie ich w takich samych okoliczno$ciach, ktore wystepuja w odniesieniu do kazdego z
nich, ale nie zostaly juz uwzglednione w ich ustawowym zespole znamion (zob. M. Dabrowska-Kardas i P. Kardas;
Czyn ciagly i ciag przestepstw w kodeksie karnym z 1997 r. Nowa kodyfikacja karna, z. 20, s. 103-104). W ocenie
Sadu Okregowego w rozpoznawanej sprawie nalezy uznaé, ze pomiedzy czynem z punktu I jak i czynem z punktu
IT zachodzi owe podobienstwo, bowiem okoliczno$ci popehienia zarzucanych oskarzonemu czynéw sa bliZniacze.
Ponadto z uwagi na fakt, dopuszczenia sie przez oskarzonego obu czynéw tego samego dnia nalezy przyjaé, iz zostaly
one popelione w krotkich odstepach czasu. Tym samym Sad Okregowy uznal, ze w niniejszej sprawie wyczerpane
zostaly wszystkie przestanki do zastosowania art. 91 § 1 k.k., czego nie uwzglednit Sad Rejonowy w zaskarzonym
rozstrzygnieciu..

W tym miejscu warto przypomnieé kilka kwestii zwiazanych z problematyka ciggu przestepstw. Jest to instytucja
prawa karnego materialnego, ktorej stosowanie jest obowiazkiem sadu. Zgodnie z treécia art. 91 § 1 k.k. ,,jezeli sprawca
popelnia w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu, dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad! pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, sad orzeka jedna kare na podstawie przepisu,
ktérego znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje, w wysoko$ci do gérnej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o polowe”. W sytuacji, gdy powyzsze przestanki zostana w danej sprawie zrealizowane, przepis ten
pozwala na uproszczone orzekanie o karze, bez potrzeby orzekania kar jednostkowych, osobno za kazdy z zarzucanych
oskarzonemu czynoéw. Najpierw nalezy zatem przypisa¢ oskarzonemu popelnienie konkretnych przestepstw ze
wskazaniem ich kwalifikacji prawnej i dopiero wtedy wymierzy¢ za nie jedna kare z powolaniem juz art. 91 § 1 k.k.
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 2 grudnia 2010 r., IT AKa 393/10, KZS 2011/5/70; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 10 kwietnia 2014 r., IT AKa 45/14). Przyjecie lub odrzucenie mozliwosci zastosowania
art. 91 § 1 k.k. uzaleznione jest zatem wylacznie od spelnienia przestanek okreslonych w tym przepisie.

Nie bez znaczenia jest fakt, iz w przedmiotowej sprawie do Sadu zostal wniesiony akt oskarzenia z wnioskiem, o
jakim mowa w art. 335 § 1 k.p.k., o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie
uzgodnionej z oskarzonym kary. Wskazany przepis wprowadza do procesu karnego element negocjacji procesowych
miedzy oskarzycielem a oskarzonym. Owe ,uzgodnienia”, o ktérych moéwi powyzszy przepis, dotycza tresci wniosku
prokuratora, z jakim ten wystepuje do sadu. Warto podkresli¢, iz wniosek ten w zakresie uzgodnionych z oskarzonym
kar lub Srodkéw karnych jest dla sadu wigzacy, pod warunkiem, Ze jest zgodny z obowigzujacymi przepisami. Dlatego
tez Sad w dalszym ciagu jest zobowigzany do zbadania sprawy zar6wno pod katem ustalen faktycznych i zawinienia
oskarzonego a takze zastosowanych przepiséw prawa karnego materialnego. W sytuacji, gdy dostrzeze jakiekolwiek
watpliwoéci nie tylko nie moze wniosku takiego uwzgledni¢, lecz wrecz zobligowany jest — stosownie do treéci art.
343 § 7 k.p.k. skierowaé sprawe do rozpoznania na zasadach ogoélnych chyba, ze prokurator za zgoda oskarzonego
dokona modyfikacji wniosku w postulowanym kierunku (zob. wyrok SN z dnia 7 marca 2012 r., IT KK 14/12).
Jednocze$nie nalezy wskazaé, ze nakaz stosowania instytucji ciagu przestepstw obowigzuje takze prokuratora, ktéry
winien powyzsza okolicznosé - jesli wynika ona z materialu dowodowego sprawy - wykaza¢ w akcie oskarzenia.
Nie mniej jednak w przedmiotowe]j sprawie, wniosek prokuratora nie czynil zado$¢ wymogom prawa karnego
materialnego, bowiem zachodzacy ciag przestepstw nie zostal przez oskarzyciela publicznego w przedmiotowym
piSmie wykazany.

Biorgc zatem pod uwage fakt, iz uzgodniona wczesniej z A. K. kara nie odpowiadala wymogom kodeksu karnego,
Sad Rejonowy nie powinien uwzgledni¢ przedstawionego wniosku, albowiem nie moze w konsekwencji akceptowac
wyroku, ktérego tre$¢ bylaby niezgodna z prawem, (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2009 r., V KK
110/09; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 r., I KZP 52/99). Sad I instancji nie skierowal rowniez sprawy
do rozpoznania na zasadach ogoélnych ani nie wezwal prokuratora do dokonania niezbednej modyfikacji wniosku.



Zdaniem Sadu Okregowego prowadzi to do uzasadnionego przypuszczenia, ze Sad Rejonowy nie przeprowadzil
szczegblowej analizy wniosku wniesionego przez oskarzyciela publicznego.

Ma racje skarzacy, ze Sad Rejonowy dopuscil sie takze obrazy art. 71 § 1 kk wymierzajac na jego postawie kare
grzywny za kazdy z czyndéw osobno. W sytuacji orzeczenia kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, wyzej przytoczony przepis stanowi podstawe do wymierzenia jednej kary grzywny do okre§lonej ustawowo
maksymalnej wysokoSci. Jesli juz wiec Sad Rejonowy przyjal za podstawe art. 71 § 1 k.k. winien orzec jedng grzywne,
uwzgledniajgc ustawowy maksymalny limit tj. 270 stawek dziennych.

Sad Okregowy nie podzielil przy tym zarzutu obrazy przepisu art. 73 § 1 kk. Niewatpliwie w doktrynie prawa karnego
przyjmuje sie, ze przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. naleza do kategorii przestepstw umyslnych. Nie mniej jednak nalezy
zauwazyc¢, iz oskarzony nie jest osoba mlodociang. W $wietle art. 115 § 10 k.k. mlodocianym jest sprawca, ktory w chwili
popehienia czynu zabronionego nie ukonczyl 21 lat i w czasie orzekania w pierwszej instancji 24 lat. A. K.urodzil sie
(...). Czynu dopuscil sie 19 lipca 2014 roku. Bezspornym jest zatem fakt, iz wowczas oskarzony mial juz ukonczone (...)a
tym samym w przedmiotowej sprawie nie mozna uznaé go za sprawce mlodocianego. Wobec powyzszego brak jest
podstaw do przyjecia, iz dozér kuratora wobec oskarzonego powinien by¢ obligatoryjny, zatem orzeczony na podstawie
art. 73 § 2 k.k.

Reasumujgce, kontrola instancyjna przedmiotowego rozstrzygniecia wykazala, iz zaskarzony wyrok w odniesieniu do
oskarzonego A. K. obarczony jest bledami, ktorych Sad Okregowy na obecnym etapie postepowania nie mogl naprawié.
Z uwagi na to za jedyne sluszne i dopuszczalne rozstrzygniecie nalezalo uznaé uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Reasumujgc Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



