Sygn. akt VIII Ka 167/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Gasowski spr.

Protokolant — Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej — Wieslawy Sawosko - Grebowskiej
po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2015 r. sprawy:

K. W.

oskarzonego o czyn z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k.

z powodu apelacji obroncy oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 30.12.2014 r., sygn. akt
XV K 1248/14:

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:
1. uchyla zawarte w punkcie II1. rozstrzygniecie o karze tacznej pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego K. W.uznaje za winnego tego, ze w dniu 10.07.2014 r. w B.na ul. (...)spowodowal naruszenie czynno$ci
narzadu ciala i rozstr6j zdrowia J. K.trwajace nie dtuzej niz 7 dni, w ten sposob, ze po wejsSciu do autobusu komunikacji
miejskiej linii nr (...) o nr rej. (...)uderzyl go piescig w twarz, a nastepnie drzwiami od kabiny kierowcy dwukrotnie
uderzyl go w prawg noge w wyniku czego doznal on obrazen cala w postaci podbiegnie¢ krwawych na prawym policzku
oraz wylewu krwawego w okolicy kostki prawej stopy, tj. popelienia czynu z art. 157 § 2 k.k. i za to na podstawie art.
157 § 2 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 3 [trzech] miesiecy pozbawienia wolnoéci;

3. oskarzonego K. W.uznaje za winnego tego, ze w dniu 10.07.2014 r. w B.na ul. (...)Jdokonal uszkodzenia cudzej
rzeczy, w ten sposob, ze wielokrotnie uderzal i szarpal drzwi kabiny kierowcy autobusu komunikacji miejskiej linii
(...) onr rej. (...)powodujac w ten sposéb szkode w mieniu (...) Sp. z 0.0.w B.w wysoko$ci 3 098,98 zl, tj. popelienia
czynu z art. 288 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 288 § 1 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 4 [czterech] miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

4. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu, za oba przypisane mu czyny, kare laczna 5 [pieciu]
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu na okres proby wynoszacy 3 [trzy] lata;

6. w punkcie V. wyroku, jako podstawe prawna rozstrzygniecia o nawiazce, wskazuje art. 46 § 2 k.k.
II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

ITI. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwoty: 120 [stu dwudziestu] zlotych tytulem oplaty za obie
instancje oraz 50 [piecdziesieciu] zlotych z racji pozostalych kosztéw procesu przed sadem odwolawczym.



UZASADNIENIE

K. W. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 10 lipca 2014 r. w B.na ul. (...)dokonal uszkodzenia ciala J. K.w ten sposéb, ze po wejéciu do autobusu
komunikacji miejskiej linii (...) o nr rej. (...)gdzie pokrzywdzony siedzial jako kierowca uderzyl go pieécia w twarz
a nastepnie drzwiami od kabiny kierowcy dwukrotnie uderzyl go w prawa noge w wyniku czego doznal on obrazen
ciala w postaci podbiegnie¢ krwawych na prawym policzku oraz wylewy krwawego w okolicy kostki prawej stopy co
spowodowalo naruszenie czynnoSci ciala i rozstroj zdrowia trwajacy ponizej dni 7, przy czym czynu tego dopuscil sie
publicznie z oczywiscie blahego powodu okazujac przy tym razace lekcewazenie porzadku prawnego, tj. o czyn z art.
157 § 2 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k.

2. w dniu 10 lipca 2014 r. w B.na ul. (...)dokonal uszkodzenia autobusu komunikacji miejskiej linii (...) o nr rej.
(...)w ten sposoéb, iz wielokrotnie uderzal i szarpal drzwi kabiny kierowcy powodujac ich zniszczenie w wyniku czego
powstaly straty w wysoko$ci 3098,98 zl na szkode (...) Sp. z 0.0.w B., przy czym czynu tego dopusécil sie publicznie z
oczywiScie blahego powodu okazujgc przy tym razace lekcewazenie porzadku prawnego, tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k.
wzw. z art. 57a § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 30 grudnia 2014 roku, w sprawie sygn. akt XV K 1248/14 uznal
oskarzonego K. W. za winnego popehienia czynu zarzuconego mu w pkt 1. i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 57a § 1 k.k. skazal go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu
w pkt 2. 1za to na podstawie art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k. skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. polaczyt orzeczone kary pozbawienia wolnos$ci i wymierzyl kare laczna 9 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego s$rodek karny w postaci obowiqzku
naprawienia szkody w calosci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp. z o.0. w B. kwoty
3098,98 zlotych.

Na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego J. K. nawiqzke
w wysokosci 500 zlotych.

Zwolnil oskarzonego od ponoszenia oplaty i pozostalych kosztéow sqgdowych, przejmujac je na
poczet Skarbu Panstwa.

Na podstawie art. 425 § 1,21 3 k.p.k. i art. 444 k.p.k. wyrok ten zaskarzyl w calosci obronca oskarzonego.
Na mocy art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu przez Sad I instancji, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw publicznie z oczywiscie blahego
powodu okazujac przy tym razgce lekcewazenie porzadku prawnego, czym wyczerpal znamiona chuliganskiego
wystepku, podczas gdy z analizy materialu dowodowego wynika, ze cale dzialanie K. W. nie bylo dzialaniem
publicznym, gdyz na kohcowym przystanku bez zadnych swiadkéw, pdzna pora, a zachowanie oskarzonego bylo
nastepstwem zdarzenia drogowego z udzialem pokrzywdzonego, ktorego charakter nie uprawnia do zakwalifikowania
dzialania oskarzonego jako z oczywiscie blahego powodu, a ponadto, ze podczas popehlienia zarzucanych mu
czynéw nie okazywal razacego lekcewazenia porzadku prawnego, poniewaz sposob w jaki dzialal, pomimo jego
nagannosci, jawi sie jako typowy do osiggniecia zalozonego przez oskarzonego celu, tj. konfrontacji z pokrzywdzonym
i nie Swiadczy o szczegblnym nie przywiazywaniu wagi i braku szacunku dla wyznaczanych przez prawo regul
postepowania, co skutkowalo zaostrzeniem wymiaru kary oraz kryteriéw mozliwoSci warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary.



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
przyjeciu przez Sad I Instancji, iz w niniejszej sprawie nie zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek przemawiajacy
za zastosowaniem warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci, podczas gdy postawa
oskarzonego, fakt przyznania sie do popelnienia czynéw oraz dotychczasowy tryb zycia uzasadniaja orzeczenie wobec
oskarzonego kary z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania.

3. razaca niewspoOlmierno$¢ wymierzonej kary lacznej 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przejawiajaca sie w
orzeczeniu jej na zasadzie asperacji, podczas gdy ze wzgledu na okolicznoSci, iz oba czyny zostaly popelnione w ramach
jednego zachowania oraz ich bliskiego zwigzku podmiotowego, zasadnym jest wymierzenie kary na zasadzie absorpcji.

Powolujac sie na powyzsze, wniost o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wyeliminowanie z opisu czynéw i kwalifikacji prawnej okolicznosci
dzialania oskarzonego publicznie z oczywiscie blahego powodu okazujgc przy tym razace lekcewazenie porzadku
prawnego, a wiec art. 57a § 1 k.k. oraz wymierzenie oskarzonemu kary lgcznej w nizszym wymiarze niz uczynil to Sad
Rejonowy z jednoczesnym dobrodziejstwem warunkowego jej zawieszenia;

ewentualnie

- 0 uchylenie wyroku i przekazanie sprawy oskarzonego Sadowi Rejonowemu w Bialymstoku do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy, zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez obronice okazala sie by¢ zasadna i w rezultacie jej podzielenia doprowadzita do
postulowanej zmiany skarzonego orzeczenia.

Tym niemniej dokonana w ramach postepowania odwolawczego kontrola instancyjna wykazala, iz Sad Rejonowy
przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposéb dokladny, a zgromadzony w sprawie material dowodowy, w
znakomitej wiekszo$ci, ocenil zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego wyciggajac trafne wnioski w przedmiocie winy oskarzonego. W rezultacie w sposéb catkowicie uprawniony
przypisala K. W. zaré6wno popelnienia wystepku z art.157 § 2 k.k., jak i czynu z art. 288 § 1 k.k.

Nalezy natomiast zgodzi¢ sie ze skarzacym co do tego, ze Sad I instancji poczynit bledne ustalenia faktyczne
przyjmujac chuliganski charakter przypisanych oskarzonemu przestepstw. W konsekwencji ani powolanie w
podstawie orzeczenia przepisu art. 57a § 1 k.k. ani tez respektowanie wynikajacego stad obostrzenia nie moglo zyskaé
aprobaty.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, iz zgodnie z art. 115 § 21 k.k., aby przestepstwo mialo charakter chuliganski, musi
by¢ spelionych lacznie kilka warunkéw. Po pierwsze sprawca musi dopuécié sie czynu polegajacego na umySlnym
zamachu na zdrowie, wolno$¢, cze$¢ lub nietykalno$¢ cielesna, na bezpieczenstwo powszechne, na dzialalnoéé
instytucji panstwowych lub samorzadu terytorialnego, na porzadek publiczny albo na umy$lnym niszczeniu,
uszkodzeniu lub czynieniu niezdatna do uzytku cudzej rzeczy. Po drugie sprawca musi dziataé¢ publicznie. Po trzecie
musi dziala¢ bez powodu lub z oczywiscie blahego powodu i po czwarte poprzez swoje zachowanie okazywac razace
lekcewazenie porzadku prawnego.

Sad Odwolawczy orzekajacy w niniejszej sprawie stoi na stanowisku, zgodnie z ktérym podjete przez oskarzonego
zachowanie nie powinno by¢ postrzegane jako dzialanie publicznie. W rezultacie juz samo to stwierdzenie przesadzito
o braku podstaw do przypisania mu popelhienia czynu w warunkach przepisu art. 57a § 1 k.k.

W literaturze prawa karnego, jak i orzecznictwie powazne kontrowersje wywolywalo znamie ,,publicznego” charakteru
dzialania sprawcy. Dylemat sprowadzal sie — najkrocej to ujmujgc - do odpowiedzi na pytanie, czy o realizacji
tego znamienia decyduje przede wszystkim miejsce dzialania, czy tez mozliwosé jego spostrzezenia przez blizej



nieokre$lona grupe oséb. Do$¢ czesto oba kryteria byly rowniez laczone, cho¢ roéznie rozkladano akcenty przy ich
eksponowaniu. Zajmujacy sie ta kwestia Sad Najwyzszy, a poglad ten zastuguje na pelng aprobate, w uchwale sktadu
7 sedziow z dnia 20 wrzeénia 1973 r., VI KZP 26/73, OSNKW 1973, nr 11, poz. 132 zauwazyl, ze dzialanie jest podjete
publicznie, jezeli nastepuje w takich warunkach, ze ze wzgledu na miejsce dzialania, badz ze wzgledu na okolicznoéci i
sposéb dzialania sprawcy jego zachowanie sie jest lub moze by¢ dostepne [dostrzegalne] dla nieokre$lonej liczby oséb,
przy czym sprawca majac $wiadomos$¢ tej mozliwo$ci co najmniej na to sie godzi, ze jest lub moze by¢ ono spostrzezone
przez niedajaca sie okresli¢ liczbe blizej niezidentyfikowanych osob.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazac¢ nalezy, iz Sad Rejonowy, pominal calkowicie okolicznosé,
iz dzialanie w miejscu publicznym to nie to samo, co dzialanie publicznie. Dla porzadku odnotowaé trzeba i to, ze
kwestii tej w zadnym razie nie wyja$nia pisemne uzasadnienie wyroku, ktére w tym zakresie oceniac trzeba jako nad
wyraz lakoniczne.

O ile bowiem oskarzony w niniejszej sprawie zachowaniem swoim godzil w zdrowie pokrzywdzonego oraz mienie,
glownym motywem jego dzialania byla cheé zemsty, poprzez swoje zachowanie okazal razace lekcewazenie porzadku
prawnego, to jednak jesli wzia¢ pod uwage ogél warunkéw zewnetrznych, takich jak miejsce i czas incydentu, nie
sposob utrzymywac, ze K. W. dziatal publicznie.

Dostrzec bowiem nalezalo, ze J. K.zostal zaatakowany z dala od centrum miasta, na przystanku koncowym linii (...)

przy ul. (...)okolo godziny 203°. Do zajécia doszlo w sytuacji, gdy pokrzywdzony — kierowca autobusu - znajdowal
sie sam wewnatrz pojazdu. Co najistotniejsze samego zaj$cia nikt nie obserwowal. W takiej sytuacji zachowanie
oskarzonego, pomimo ze zaistnialo w miejscu publicznym [przystanek autobusowy] to, w $wietle wskazanych powyzej
kryteridw, nie ma cech dzialania publicznego, a co za tym idzie przypisanie K. W.popelnienia wystepkéw o charakterze
chuliganskim, wydaje sie by¢ nieuprawnione. Dlatego jeszcze raz warto podkresli¢, ze do tego aby ocenia¢ dzialanie
jako podjete publicznie daleko niewystarczajacym jest ustalenie, iz odbylo sie w miejscu ogélnodostepnym, a zatem
obiektywnie publicznym. Analiza tla zaj$cia, innymi stlowy warunkéw w jakich ono zaistnialo, tj. towarzyszacych
zachowaniu sprawcy okoliczno$ci i usytuowania incydentu [brak §wiadkéw i obrzeza miasta jak i wnetrze autobusu],
nie daje podstaw do tego aby w spos6b stanowczy twierdzié¢, ze dzialanie oskarzonego bylo dostepne dla szerszego
grona os6b. W materiale aktowym nie ma bowiem informacji, na podstawie ktorych teze taka mozna by obronic.

Poza wszystkim pamieta¢ nalezy rowniez i o tym, ze publiczny charakter dzialania musi by¢ objety $§wiadomoscig
sprawcy. Jakkolwiek tez uzasadnienie wyroku Sadu meriti przemilcza te cze$¢ strony podmiotowej zachowania
oskarzonego, to chociazby z samej sekwencji zdarzen wynika jego dazenie do zapobiezenia upublicznieniu
zamierzonego ataku. W rezultacie stawiany w apelacji obroncy i odnoszacy sie do tej kwestii zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na jego tre$é okazat sie zasadny.

Opowiadajac sie za przedstawionym powyzej punktem widzenia Sad drugiej instancji ograniczy} rozpoznanie Srodka
odwolawczego jedynie do wskazanego powyzej uchybienia, uznajac tym samym, ze rozpoznanie go w tym zakresie jest
wystarczajace do wydania orzeczenia co do istoty sprawy. Dzialanie takie znajduje swoje oparcie w tresci art. 436 k.p.k.

W konsekwencji powyzszych ustalen nalezalo dokona¢ zmiany w opisach czynoéw zarzucanych oskarzonemu poprzez
wyeliminowanie z nich stwierdzenia dotyczacego chuliganskiego charakteru wystepku, a z kwalifikacji prawnej - art.
57a § 1 k.k. Ponadto zaszla rowniez konieczno$¢ dokonania korekty w zakresie orzeczonych kar jednostkowych i kary
lacznej, w ten sposob, aby w wyniku wyzej opisanych zmian byly one wspolmierne do wagi popelionych wystepkow.

Przeprowadzona zmiana pozwalala na orzeczenie wobec oskarzonego tagodniejszych kar jednostkowych. Tak tez za
wystepek spowodowania tzw. lekkich obrazen ciala wymierzona zostala kara trzech miesiecy pozbawienia wolnosci,
za$§ za zniszczenie cudzej rzeczy kara czterech miesiecy pozbawienia wolnoéci. W obu wypadkach, tak rodzaj
jaj i rozmiar przyjetej sankcji zostal zrelatywizowany do stopni spolecznej szkodliwo$ci kazdego z czynow oraz
zawinienia sprawcy. Bez watpienia dzialaniu K. W.towarzyszylo duze nasilenie zlej woli i premedytacja. Warto w tym
miejscu podkresli¢, ze pomiedzy poszczegdlnymi etapami incydentu uplynal na tyle znaczacy czas, aby wykluczyc



postepowanie oskarzony jako efekt zadzialania impulsu. Napastnik bezsprzecznie postanowil poturbowaé kierowce
autobusu, a dla realizacji podjetego zamiaru zdecydowal sie odnalezé go na koficowym przystanku autobusowym
linii nr (...). Okolicznosci te w ewidentny sposéb przemawialy za potrzeba siegniecia po najsurowsza z kar, jaka
niewatpliwie jest pozbawienie wolnosci.

Z kolei przy wymiarze kary lacznej zastosowana zostala regula asperacji, przy czym w istotnym zakresie zblizajaca
sie w kierunku pelnej absorpcji kar jednostkowych. W konsekwencji orzeczono kare laczna 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Jako okoliczno$¢ przemawiajaca za takim rozwigzaniem potraktowana ewidentna laczno$c¢ czasows i
miejscowa pomiedzy oboma przypisanymi K. W. wystepkami. Poza sporem pozostaje bowiem to, ze przestepstwa
zostaly popelione w ramach jednego zdarzenia. Z kolei przeciwko oparciu laczenia kar o regule calkowitej
absorpcji przemawia wielo$¢ i ré6znorodnoéé dobr zaatakowanych dzialaniem sprawcy oraz wielo§¢ podmiotow
pokrzywdzonych.

Kolejng konsekwencja uznania, ze zachowanie K. W. nie mialo chuliganskiego charakteru stalo sie odpadniecie
ograniczenia wynikajacego z § 4 art. 69 k.k. Pozwolilo to tez na uwzglednienie wniosku obroficy oskarzonego i
siegniecie po instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolnosci. W przekonaniu
Sadu Odwolawczego zachowanie oskarzonego, ale tez wzglad na ogoél jego wlasciwosci i warunkéw osobistych
nie daje podstaw do tego, aby postrzegaé go jako sprawce o ponadprzecietnie wysokim stopniu demoralizacji, w
szczegolnos$ci takim, ktéry determinowalby konieczno$é siegania juz w chwili obecnej po kare pozbawienia wolno$ci
w jej bezwzglednej postaci. Jakkolwiek bowiem sprawca ma za soba tzw. ,przeszlo§¢ kryminalng”, to z drugiej
strony odnotowac trzeba, ze nie byla jak dotad orzeczona wobec niego kara pozbawienia wolno$ci. Nie sposob zatem
twierdzi¢, ze nie zmieni on swego zachowania pod presja wynikajacg z rozstrzygniecia, ktére zapadlo w jego sprawie
w instancji odwolawczej. Niewatpliwie tez tym co przemawialo na korzy$¢ oskarzonego bylo jego przyznanie sie do
popehienia zarzucanych mu czyndéw. Dlatego tez Sad Okregowy stanal na stanowisku, zgodnie z ktorym cele kary,
tak w zakresie prewencji indywidualnej, jak i w odczuciu spolecznym zostana spelnione juz w wypadku rezygnacji z
natychmiastowego umieszczania K. W. w zakladzie karnym.

Wreszcie tez ostatnim nastepstwem skorygowania kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonemu zachowan, byla
konieczno$¢ dokonania zmiany podstawy prawnej orzeczenia o nawigzce. W miejsce powolanego przez Sad Rejonowy
art. 57a § 2 k.k. nalezalo wskaza¢ art. 46 § 2 k.k.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok, oceniony jako prawidlowy, nalezalo utrzymac¢ w mocy.

O oplacie za obie instancje orzeczono na mocy art. 10 ust. 1 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
optatach w sprawach karnych [Dz. U. z1983 r., Nr 49, poz. 223], za$ o pozostalych kosztach sagdowych za postepowanie
odwolawcze na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.

Na pozostale koszty sadowe zlozyly sie:

- koszt uzyskania informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego w kwocie 30 zl. [art. 61881 pkt 10 k.p.k. w zw.
z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z
Krajowego Rejestru Karnego Dz. U. 2014 r., poz.861];

- koszt doreczen wezwan i innych pism — ryczalt — w kwocie 20 zl. [art. 61881 pkt 1 k.p.k. w zw. z §1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym Dz. U. 2003 r., nr 108, poz. 1026 z pdzn. zm].



