Sygn. akt VIII Ka 515/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2015 r.
Sad Okregowy w Bialymstoku, VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Dariusz Niezabitowski-spr.
Sedziowie SO Ryszard Milewski

SO Wiestaw Oksiuta

Protokolant Aneta Chardziejko

przy udziale Prokuratora Elzbiety Korwell

po rozpoznaniu w dniu 8.10.2015 r.

sprawy Z. S.

oskarzonego z art. 281 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego, jego obronce oraz
Prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku
z dnia 6 maja 2015 r. sygn. akt XV K 110/15

I. Zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu
w Bialymstoku do ponownego rozpoznania.

II. Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. H. M. kwote 516,60 zlotych (piec¢set szesnascie zlotych 60/100, w tym
kwota 96,60—dziewiecdziesiat szes¢ zlotych 60/100 groszy-zlotych tytulem podatku

VAT) jako wynagrodzenie za obrone oskarzonego przed Sadem II-
instancji §wiadczona w sprawie z urzedu.

Wieslaw Oksiuta Dariusz Niezabitowski Ryszard Milewski

UZASADNIENIE

Z. S., zostal oskarzony o to, ze:

3 grudnia 2014 r. w (...)korzystajac z braku widocznego nadzoru sprzedawcéw zabral w celu przywlaszczenia
osiemnascie czekolad wartych tacznie 59,82 zl z polek sklepu (...) przy ul. (...) i bezposérednio potem, w celu utrzymania
sie w posiadaniu zabranych rzeczy, dwukrotnie odepchnal pracownice sklepu, B. B., przy czym zarzuconego mu
czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia lacznie ponad roku kary pozbawienia wolno$ci za popelione w
warunkach art. 64 §1 kk umyslne przestepstwo podobne,

Yj. o przestepstwo z art. 281 kk w zb. z art. 64 § 2 kk.



Sad Rejonowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 6 maja 2015 roku w ramach zarzucanego czynu uznat oskarzonego Z. S.
za winnego tego, ze w dniu 03 grudnia 2014 r. w (...) w sklepie (...) przy ul. (...) usilowal dokona¢ kradziezy osiemnastu
czekolad o lgcznej wartoéci 59,82 zl w ten sposob, ze wskazane rzeczy schowat pod kurtke i probowal opuéci¢ sklep
nie uiszczajac naleznoSci za towar, jednakze zamierzonego celu nie zrealizowal z uwagi na prébe zatrzymania przez
pracownika sklepu, czym dzialal na szkode (...), to jest czynu z art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw iza to na
mocy art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw skazal go, za$ na podstawie art. 11 § 3 kw w zw. z art. 119 § 1 kw wymierzyl
mu kare 30 (trzydziestu) dni aresztu.

Ponadto w ramach zarzucanego czynu uznal oskarzonego Z. S. za winnego tego, ze w dniu 03 grudnia 2014 r. w (...) w
sklepie (...) przy ul. (...) dokonal naruszenia nietykalnosci cielesnej B. B. w ten sposob, ze odepchnal wyzej wymieniona,
przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej za czyn podobny wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku o sygn. akt VII K 963/13, tj. czynu z art.
217 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 217 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal go na kare 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. S. kwote 888 (osiemset osiemdziesigt osiem)
zlotych oraz kwote 204,24 (dwiescie cztery 24/100) zlotych — VAT-u lacznie tytulem wynagrodzenia za obrone z
urzedu.

Zwolnil oskarzonego od ponoszenia oplaty i pozostalych kosztow sadowych w sprawie, przejmujac je na poczet Skarbu
Panistwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyli oskarzony, jego obronca oraz Prokurator.

Pierwszy z wymienionych w apelacji wniesionej na swoja korzy$¢é zakwestionowal wyrok w czeSci dotyczacej
przypisanego mu czynu z art. 217 § 1 kk, zarzucajac naruszenie zasady rzetelnej oceny zgromadzonych dowodow
oraz przypisanie przestepstwa wbrew zasadzie in dubio pro reo (art. 5 § 2 kpk). W toku rozprawy odwolawczej
oskarzony sprecyzowal swoje wnioski wnoszac o uniewinnienie od przypisanego mu naruszenia nietykalnos$ci
cielesnej pokrzywdzonej B. B. oraz orzeczenie za przypisany mu czyn z art. 11 § 1 kw. w zw. z art. 119 § 1 kw kary
grzywny zamiast kary aresztu.

Apelacje w sprawie wywiodl rowniez rzecznik oskarzenia zaskarzajac wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego Z. S..
W oparciu o przepis art. 438 pkt 2 i 3 kpk zarzucil mu :

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$é, skutkujacy przypisaniem
oskarzonemu w miejsce zarzucanego mu czynu czynéow z art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw oraz z art. 217 § 1
kk w wyniku wadliwego przyjecia, ze zachowanie oskarzonego nie wyczerpuje znamion kradziezy rozbdjniczej, bo
oskarzony zakonczyl swe

dzialanie na etapie usitlowania kradziezy, w sytuacji, gdy z zabranymi rzeczami wydostal sie juz z okradzionego sklepu,

- majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze prawa procesowego polegajaca na zaniechaniu wbrew obowiazkowi
statuowanemu w art. 366 § 1 kpk wyjasnienia okolicznoSci, z jakim oskarzony zamiarem i jakim skutkiem
stosowal wobec pokrzywdzonej przemoc, gdy z zabieranymi rzeczami opuszczal sklep, skutkujacy nierozwazeniem
odpowiedzialno$ci oskarzonego w kategoriach art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk, w sytuacji, gdy pozostale ustalenia
faktyczne Sadu to nakazywaly

Z uwagi na powyzsze Prokurator wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu za zarzucany mu
w a/o czyn kary 1 roku i 1 miesigca pozbawienia wolnoéci ze zobowigzaniem do naprawienia szkody w caloéci, badz
w wypadku podzielenia wylacznie zarzutu z pkt II apelacji o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.



Skarge apelacyjna w sprawie zlozyl ponadto obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w caloSci. Wyrokowi zarzucit :

- obraze przepisOw postepowania w szczegdlnoSci art. 167 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 21 3 w zw. z § 2 kpk poprzez
odmowe uwzglednienia wnioskéw dowodowych obroncy zgloszonych na rozprawie, o przestuchanie w charakterze
Swiadkow C. R., E. K. i W. S. w celu udowodnienia, ze oskarzony nie naruszy! nietykalnosSci B. B., to jest nie popelnil
czynu opisanego w pkt II sentencji — z powodu rzekomej nieprzydatnosci ich zeznan do rozpoznania sprawy, mimo,
ze w uzasadnieniu skarzonego wyroku Sad ten przywoluje ich zeznania — zlozone w postepowaniu przygotowawczym,
jako zrodlo swojego przekonania o winie oskarzonego,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrazajacy sie w uznaniu, ze zebrany material dowodowy
uzasadniat przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu w pkt II wyroku czynu kwalifikowanego z art. 217 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk, podczas gdy wlaSciwa ocena zebranych dowodéw — dokonywana z poszanowaniem wskazan
art. 4 kpki art.. 7 kpk winna byla doprowadzi¢ do jego uniewinnienia — zgodnie z zasadami domniemania niewinno$ci
irozstrzygania nie dajacych sie usunaé watpliwoéci na korzy$c oskarzonego (art. 5 § 1i 2 kpk),

- razaca niewspoimierno$¢ wymierzonej oskarzonemu za czyn opisany w pkt I wyroku z art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119
§ 1 kw kary 30 dni aresztu, wyrazajgca sie w jej surowosci w odniesieniu do wszystkich okolicznoéci wymiaru kary
przewidzianych w ustawowych zasadach jej wymiaru m. In. W szczego6lnoéci wartoSci zabranej przez niego z potki
sklepowej czekolady, przyznania sie przez niego do dokonania tego czynu i zaniechanie wymierzenia mu kary grzywny.

Z uwagi na powyzsze obronca wnosil o uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu czynu z art. 217 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk oraz wymierzenie za czyn z art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw kary grzywny ewentualnie uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy, zwazyl, co nastepuje:

Sposérod wywiedzionych w sprawie apelacji jedynie ta autorstwa Prokuratora okazala sie zasadna w zakresie, w
jakim skarzacy zarzucit Sagdowi Rejonowemu blad w ustaleniach faktycznych, skutkujacy wadliwym przypisaniem
oskarzonemu w miejsce pierwotnie zarzuconego wymuszenia rozbojniczego dwdch pozostajacych w zbiegu realnym
zachowan, a tym samym zakwestionowal ocene prawna zdarzenia. Zasadnym okazal sie wiec wniosek rzecznika
oskarzenia, lecz nie o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji, a z racji zwigzania Sagdu Odwoltawczego tzw. regula
ne peius (art. 454 § 2 kpk) o jego uchylenie do ponownego rozpoznania.

Odnoszac sie jednak w pierwszej kolejnosSci do skarg apelacyjnych oskarzonego oraz jego obroncy jako dalej idacych,
to przede wszystkim zdecydowanie nalezalo odrzuci¢ argumentacje sugerujaca konieczno§¢ uniewinnienia Z. S.od
przypisanego mu czynu z art. 217 § 1 kk z uwagi na rzekomy brak jakichkolwiek dowod6w sprawstwa wymienionego.
Obaj apelujacy przede wszystkim podjeli probe zakwestionowania wiarygodnosci glownego dowodu obcigzajacego
w postaci zeznan pokrzywdzonej B. B., badZ to poprzez akcentowanie, ze nie odniosla ona w efekcie rzekomego
dzialania oskarzonego probujacego opusci¢ sklep zadnych widocznych obrazen ciala, badz tez poprzez twierdzenia,
iz zabezpieczony w sprawie monitoring z miejsca zdarzenia nie potwierdza okoliczno$ci, jakoby mialo dojsé do
naruszenia nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonej. W ocenie Sagdu Okregowego powyzsza argumentacja zadng miarg
nie zashugiwala na podzielenie. Co wiecej zaprezentowany przez obydwu skarzacych w tej kwestii zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych oraz wywody zaprezentowane na jego poparcie, dajg uzasadnione podstawy do dalece trafnej
konkluzji, ze nie tylko nie nazbyt szczeg6lowo zapoznali sie oni z materialem dowodowym zebranym w sprawie, ale
rowniez nie do konca rozumieja istote wystepku z art. 217 § 1 kk.

Apelujacym godzi sie zatem przypomnieé¢ przede wszystkim o formalnym charakterze w/w przestepstwa. Czynno$c
sprawcza zachodzi nie tylko wowczas gdy sprawca uderza pokrzywdzonego, ale takze wowczas gdy w inny sposob
narusza jego nietykalno$¢ cielesna. Naruszenie nietykalnoSci cielesnej za$, to kazde zachowanie, bedace forma
fizycznego oddzialywania na cialo czlowieka, ktore nie jest przez niego akceptowane. Penalizowane tymze przepisem
inne sposoby naruszenia nietykalno$ci cielesnej obejmujg zatem wszelkie formy zachowan i wszelkie mozliwe rodzaje



ingerencji sprawcy w nietykalno$¢ cielesna tj. naruszenie sfery cielesnej pokrzywdzonego wbrew jego woli. Moga
zatem polega¢ one na szarpaniu, popychaniu, przytrzymywaniu, szczypaniu, uciskaniu, czy choéby potracaniu.
Formalny charakter przestepstwa powoduje, iz zostaje ono dokonane z chwilg jednego z w/w zachowan sprawcy i nie
wymaga zaistnienia zadnego skutku, takiego jak cho¢by widoczne obrazenia ciala ofiary, cho¢ niewatpliwie niektore
ze wskazanych form naruszenia nietykalnoéci cielesnej moga wigzaé sie z bolem i powstaniem nieznacznych oraz
przemijajacych §ladéw na ciele np w postaci otar¢ naskorka czy zadrapan.

Analizujac material niniejszej sprawy nie moze by¢ jakichkolwiek watpliwosci co do tego, iz pokrzywdzona B. B.
konsekwentnie w toku calego postepowania wskazywala, iz dzialanie oskarzonego wobec jej osoby sprowadzalo sie
wylacznie do uzycia sily fizycznej sprowadzajgcej sie do szarpania oraz odepchniecia, co umozliwilo oskarzonemu
opuszczenie sklepu wraz z zabranymi uprzednio z poélki czekoladami. Jest rzeczg oczywista, iz taka forma
oddzialywania na osobe pokrzywdzonej nie musiala i mogla nie pozostawi¢ na jej ciele zadnych widocznych Sladow.
Co wiecej analizujgc powtoérnie zeznania B. B. w zakresie opisu zachowania oskarzonego, rowniez Sad Odwotawczy
nie dopatruje sie zadnych przestanek, ktére pozwalalyby oceniac je - tak jak to sugeruja obydwaj skarzacy - w
kategorii konfabulacji, badZ pomawiania osoby oskarzonego. Choéby w zakresie zglaszanej pierwotnie bolesnoSci
palca prawej reki, pokrzywdzona wskazala, iz nie wyklucza, ze mogta by¢ ona nastepstwem, nie tyle $wiadomego
dzialania oskarzonego, lecz raczej jej nieostroznosci wynikajacej, z faktu trzymania Z. S. za kurtke, gdy ten gwaltownie
»sie wyszarpnal” i uciekl. Juz choéby ta okoliczno$¢ w zestawieniu ze wskazaniem powodéw, dla ktérych B. B.
zrezygnowala z udania sie do lekarza (k.123), nakazuja relacje wymienionej podobnie jak przyjal to Sad Rejonowy
traktowaé jako w pelni obiektywna.

Absolutnie nie mozna zgodzi¢ sie nadto z sugestia oskarzonego i jego obroncy, jakoby zabezpieczony w sprawie
monitoring w zaden sposéb nie potwierdzal relacji pokrzywdzonej Wrecz przeciwnie dokonana na etapie
postepowania odwolawczego powtorna szczegblowa analiza tak zapisu no$nika DVD (k.40), jak i lektura protokotu
ogledzin rzeczy (k.31-32), nie pozostawia najmniejszych watpliwoSci co do tego, iz relacja pokrzywdzonej w kwestii
fizycznego oddzialywania na nia przez oskarzonego probujacego opuscié¢ sklep, to fakty w istocie majace miejsce.
I tak w ramach pliku (...)w czasookresie pomiedzy 13.44.28 s do 13.44.31 s. na zarejestrowanym nagraniu widac
jednoznacznie jak usitujgcy opuscié sklep mezezyzna (oskarzony) szarpie i przepycha kobiete, ktora stajac w drzwiach
wyjéciowych probuje zagrodzi¢ mu droge. Podobny zapis wizyjny wynika z zarejestrowanego inna kamera w ramach
pliku (...) nagrania z godz. 13.44.28 s.. W $wietle juz zatem cho¢by owego dowodu, ktéry w spos6b jednoznaczny
potwierdza zeznania pokrzywdzonej, nie moze by¢ watpliwoéci, iz zachowanie oskarzonego probujacego opuécic sklep
z zabranymi z polki czekoladami w stosunku do B. B. wyczerpywalo znamiona naruszenia nietykalnosci cielesnej
pokrzywdzonej i do takiej catkowicie prawidlowej konkluzji Sadu I instancji, zdaniem Sadu Odwotawczego wbhrew
sugestiom oskarzonego, calkowicie zbedna byla jakakolwiek obdukcja, czy tez zaswiadczenie lekarskie pokrzywdzone;.

Nie ma nadto racji obronca oskarzonego twierdzac, iz Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy przepisu art. 5 § 2 kpk.
Jak wynika z apelacji naruszenie to mialo bowiem polega¢ na bezzasadnym odrzuceniu korzystnej dla oskarzonego
wersji w sytuacji, gdy poza zeznaniami pokrzywdzonej w sprawie brak bylo jakichkolwiek bezposrednich dowodow
sprawstwa w zakresie czynu z art. 217 § 1 kk. Jednak skarzacy nie zauwaza, ze Sad Rejonowy podczas rozpoznawania
przedmiotowej sprawy nie mial zadnych watpliwoéci co do samego przebiegu tej fazy zajécia, zwigzanej z uzyciem
przemocy wobec B. B., a zatem nie mogl dopusci¢ sie obrazy w/w przepisu. Skoro bowiem nie mial w zadnych
watpliwosci, iz doszlo do naruszenia nietykalnoéci cielesnej wymienionej, to i nie mogt ich rozstrzygaé na niekorzysé
oskarzonego.

Uznajac zatem niezasadno$¢ tej czeSci obu skarg apelacyjnych, nalezy sobie w dalszej kolejnosSci zadac¢ pytanie o powod
i cel uzycia przemocy (naruszenia nietykalnoSci cielesnej) wobec pokrzywdzonej, bo to ma zasadnicze znaczenie dla
oceny prawnej zdarzenia.

I tu nalezy przejs$é do skargi odwolawczej rzecznika oskarzenia jako, ze dotyczy ona nie tylko tej kwestii, ale zwlaszcza
okolicznoS$ci zwigzanych z zaborem mienia przez Z. S., a to wlaénie ten aspekt zdarzenia, co trafnie podkresla



Prokurator w spos6b zasadniczy rzutuje na prawidlowo$¢ oceny pierwotnie sformulowanego w akcie oskarzenia
zarzutu.

Wedtug Sadu Okregowego w pelni wypada sie zgodzié ze sformulowanym zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych,
ktory wg skarzacego mialby polega¢ na niezasadnym przypisaniu sprawcy w miejsce kradziezy rozbojniczej, dwoch
odrebnych czynéw, bledu, ktéry jak sie wydaje jest efektem wadliwej subsumcji zachowania oskarzonego zwigzanego
z zaborem towaru ze sklepowej p6tki jedynie pod stadialng forme usilowania, a nie dokonania zaboru mienia.

Analizujac tre$é pisemnych motywéw wyroku i konfrontujac je z caloksztaltem zebranych w niniejszym postepowaniu
dowodow wyprowadzi¢ nalezalo jednoznaczng konkluzje, iz przeprowadzona przez Sad I-szej instancji analiza
zwlaszcza powolanego orzecznictwa i stanowiska doktryny, doprowadzila zdaniem Sadu Okregowego do nie do konca
trafnego wniosku, jakoby oskarzony nie pozbawil pokrzywdzonego sklepu wtadztwa nad zabranymi rzeczami, bowiem
mimo ich ukrycia pod odzieza nie mial mozliwo$ci swobodnego nimi dysponowania jak wlasciciel, gdyz bezposrednio
po ukryciu czekolad pod kurtka, zaraz zostaly mu one odebrane.

W ocenie Sadu Okregowego ustalony przez Sad meriti stan faktyczny sprawy, po pierwsze absolutnie nie uprawnial do
zakwalifikowania zachowania oskarzonego jako wykroczenia z art. 119 § 1 k.k. i to jeszcze w postaci jego usitowania.
Po drugie wydaje sie, iz Sad Rejonowy dokonal swoistego ,,sztucznego” podziatu zdarzenia na stadia, w sytuacji gdy
niewatpliwie stanowilo ono integralne dzialanie oskarzonego, ktéry wszedt w posiadanie znajdujacego sie na poétkach
towaru, przekroczyl z nim tzw. linie kas, a nastepnie odpychajac probujaca go zatrzymacé ekspedientke, opuscil sklep.

Dokonujac powtérnie analizy ustalonej przez Sad kolejno$ci dzialan oskarzonego wskazaé nalezy, iz oskarzony Z.
S. najpierw zabral z po6lki osiemnascie czekolad i schowat je pod kurtke, a nastepnie udat sie do wyjécia. Nastepnie
w okolicy drzwi wyjSciowych ze sklepu, gdy droge zagrodzila mu jedna z pracownic, uprzednio obserwujacych jego
zachowanie na zainstalowanym w sklepie monitoringu, oskarzony uzyl w stosunku do niej przemocy fizycznej,
polegajacej na szarpaniu i odepchnieciu, dzieki czemu udato mu sie opuéci¢ sklep, przed ktérym po interwencji
przypadkowych oséb zostal zatrzymany. Z materialu dowodowego nie wynika natomiast w zaden sposob, aby
oskarzony stosowal przemoc, a za taka bezsprzecznie uznawane jest rOwniez naruszenie nietykalnosci cielesnej (vide
wyrok SA w Poznaniu z dn. 13.11.2014r, IT AKa 28/14 LEX 1602968) wobec B. B. w innym celu, niz skuteczna ucieczka
ze sklepu wraz z zabranym uprzednio z p6lek towarem.

Nie moze by¢ zatem zadnych watpliwosci, iz przemoc stosowana przez oskarzonego wobec pokrzywdzonej, byla
nakierowana na utrzymanie sie¢ w posiadaniu zabranej wcze$niej w celu przywlaszczenia rzeczy. Sad nie mial
podstaw do przyjecia w sprawie przedmiotowej, iz mamy do czynienia jedynie z usitowaniem zaboru mienia w celu
przywlaszczenia. Otdz w ocenie Sadu Odwolawczego nie mozna podzieli¢ powszechnie panujacego przekonania, ze
w tego rodzaju kradziezach nazwijmy je ,sklepowych”, warunkiem uznania, ze czyn sprawcy polegajacy na zaborze
mienia dopdty pozostaje w formie stadialnej usilowania dopoki sprawca nie przekroczy tzw. linii kas. Dopiero bowiem
to ma rozstrzygac watpliwoéci, czy chciat on za towar uisci¢ nalezno$c czy nie. Istotne jest samo zachowanie sprawcy na
terenie sklepu, jak tez i tre$¢ skltadanych przez niego wyjasnien, o ile je zlozy. I to powinno determinowa¢ prawidlowa
prawnokarna ocene jego dzialania. Nie sg przeciez odosobnione przypadki konsumpcji artykulow bezposrednio w
sklepie. Artykulow, ktore nie zawsze maja opakowanie, ktére mozna okaza¢ w kasie. Zatem w takich sytuacjach
sprawca nie tylko dana rzecz wyjmuje spod wladztwa podmiotu uprawnionego, ale réwniez juz rozporzadza nia jak
wlasna. To sg za$ dwa niezbedne elementy decydujace o uznaniu, ze dzialanie sprawcy wykroczylo juz poza faze
usilowania i w sprawie niniejszej oba te warunki zostaly spelnione.

Oskarzony na rozprawie przyznal wprawdzie, ze ,mial przy sobie pieniadze, a nie zaplacil za towar, bo zostal
sploszony” (k. 122). Tyle tylko, ze ze wzgledu na towarzyszace calemu zajSciu okolicznoS$ci, a zwlaszcza to, iz
do interwencji pokrzywdzonej i proby zatrzymania Z. S.z zabranym z pétek towarem doszlo tuz przed drzwiami
wyjéciowymi ze sklepu, wyja$nienia powyzsze nalezy traktowac jako calkowicie niewiarygodne, tak wiec nie moze byc
watpliwosci, ze oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia czekolad, a nie jedynie usilowal go dokonaé. Co
istotne oskarzony zdolal opuscié¢ sklep. Byloby zbyt optymistycznym twierdzenie, ze przy kasie zamierzal zaplacic,



a zamiar ten zniweczyt jedynie alarm wszczety przez pracownice sklepu. Skoro wiec oskarzony przekroczyl tzw.
linie kas bez uiszczenia stosownej naleznosci, to sila rzeczy nalezalo uznaé, ze po dokonaniu, a nie usilowaniu
kradziezy towaru, zamierzal utrzymac sie w jego posiadaniu w sytuacji, gdy miala temu przeciwdziala¢ pracownica
sklepu (pokrzywdzona), w zwiazku z czym, uzyl wobec B. B. przemocy, najpierw w postaci szarpania, a nastepnie
odepchniecia.

W tej sytuacji, stusznie wskazuje w zlozonym $§rodku odwolawczym rzecznik oskarzenia, iz oskarzony obejmowatl swym
zamiarem bezpos$rednim zaréwno przywlaszczenie rzeczy, do ktérego de facto skutecznie doszlo, jak i zastosowanie
Srodkow rozbojniczych. W takiej za$ sytuacji z uwagi na chronologie dzialan oskarzonego: najpierw zabranie rzeczy, a
potem uzycie przemocy, o dwoch odrebnych pozostajacych ze soba w zbiegu realnym zachowaniach (w tym kradziezy
w formie stadialnej usilowania) nie moze by¢ mowy.

Natomiast taka chronologia czynnoSci, jak oskarzonego w niniejszej sprawie, charakteryzuje bezspornie przestepstwo
- kradziezy rozbojniczej. W jej przypadku bowiem sprawca najpierw podejmuje dzialania zmierzajace do zaboru
cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia. Po osiagnieciu tego celu, a wiec po przejeciu wladztwa nad rzecza,
podejmuje dzialania polegajace na uzywaniu przemocy wobec osoby, grozeniu natychmiastowym jej uzyciem albo
doprowadzeniu czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnoéci, przy czym dzialania te sa ukierunkowane
celowo na zapewnienie utrzymania sie w posiadaniu zabranej rzeczy (por. tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 19 marca 2013 r., IT AKa 42/13, LEX nr 1311930).

Opis czynu zmieniony przez Sad I instancji w sentencji skarzonego wyroku, w odréznieniu od tego wskazanego
pierwotnie w akcie oskarzenia, nie ujmuje tym samym nalezycie znamion strony podmiotowej zachowania
oskarzonego Z. S.. Z uwagi na fakt, ze oskarzony nie tylko dokonat skutecznego zaboru mienia, ale nadto obejmowat
Swym zamiarem zarO6wno przywlaszczenie rzeczy, jak i zastosowanie §rodkéw rozbojniczych - nie mozna zgodzié sie
z Sadem Rejonowym, iz swoim zachowaniem wyczerpal znamiona dwoch odrebnych czynéw: usitlowania kradziezy
mienia z art. 119 § 1 kw oraz naruszenia nietykalnos$ci cielesnej pokrzywdzonej z art. 217 § 1 kk.

W zaistnialym w niniejszej sprawie ukladzie procesowym Sad Odwolawczy nie mial jednak obiektywnej mozliwoSci
dokonania merytorycznej zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia w sposéb postulowany przez Prokuratora, a
mianowicie poprzez przejecie, iz oskarzony dopusécil sie zarzucanego mu pierwotnie czynu z art. 281 kk, bowiem
niewatpliwie wigzaloby sie to z koniecznoscia orzeczenia sankcji surowszej, od tej orzeczonej przez Sad Rejonowy.
Tymczasem w $wietle brzmienia art. 454 § 2 kpk, statuujacego tzw. zasade ne peius, Sad odwolawczy moze orzec
kare surowsza pozbawienia wolnosci tylko wtedy, gdy nie zmienia ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku. Tymczasem takowe odmienne, i co istotne jednoznacznie niekorzystne dla osoby oskarzonego
ustalenia, nalezaloby poczyni¢ w dwodch kluczowych kwestiach. Po pierwsze w przedmiocie formy stadialnej
zarzucanego oskarzonemu zaboru mienia (dokonanie, a nie usilowanie). Po wtore za$ konsekwencja powyzszego
stalby sie odmienny wniosek co do celu, w jakim Z. S.uzyl przemocy (naruszyt nietykalno$¢ cielesng) wobec
pokrzywdzonej B. B..

Jedyna zatem mozliwa do podjecia przez Sad Odwolawczy w realiach niniejszej sprawy decyzja procesowa moglo byé
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Przy ponownym orzekaniu Sad winien wzia¢ pod uwage caloksztalt powyzszych uwag, ktére pozwola na wlasciwag
prawnokarng ocene zachowania oskarzonego. Nie przesadzajac treSci przyszlego rozstrzygniecia, Sagd Odwolawczy
pragnie jedynie zasygnalizowaé, iz przy ewentualnym podzieleniu kwalifikacji prawnej czynu wskazywanej przez
rzecznika oskarzenia, Sad I instancji winien podda¢ pod rozwage i ocene rowniez jego kwalifikowana postac, o co
wnosil na rozprawie w dniu 25.03.2015 roku Prokurator (k. 121), a co najwyrazniej umknelo uwadze Sadu Rejonowego.

Sad Okregowy orzekt o kosztach za obrone oskarzonego w postepowaniu odwolawczym, Swiadczong w sprawie z
urzedu na podstawie § 2 ust. 11 3 oraz § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia



2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 1, nr 163, poz. 1348 ze zm.)



