Sygn. akt VIII Ka 295/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2018 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Przemyslaw Wasilewski

Protokolant Iwona Ostaszewska

przy udziale Prokuratora Anny Giedrys

po rozpoznaniu w dniach 15 czerwca i 05 wrzeénia 2018 roku

sprawy T. P., W. P. (1) i B. P. (1)

oskarzonych o czyn z art. 158 § 1 k.k,;

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych oraz oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim

z dnia 28 grudnia 2017 roku, sygnatura akt VIII K 61/16

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze oskarzonych T. P., W. P. (1) i B. P. (1) uznagje za
winnych tego, ze w dniu 14 sierpnia 2013 r. o godzinie 16.00 w S. przy ul. (...), dzialajgc wspoblnie
1 w porozumieniu, wzieli udzial w pobiciu A. P. narazajgc go na bezposrednie niebezpieczenstivo
nastqgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k. w ten sposob, ze uderzali go piesciami po twarzy i
gornych czesciach ciala, a nadto nieustalonym blizej drewnianym przedmiotem T. P. uderzyl go w
glowe, lewy bark i plecy, co spowodowalo w lewej okolicy ciemieniowej prostopadlq do plaszczyzny
strzatkowej rane pokrytq strupem dlugosci 2 cm, nieco do przodu do opisanej powyzej rany, w
lewej okolicy ciemieniowej, lezgeq réwnolegle do poprzedniej, linijng rane dlugosci okolo 5 cm,
w prawej okolicy jarzmowej zéttawe podbiegniecia o $rednicy okolo 3 cm, w czerwieni wargi
dolnej po stronie lewej podbiegniecia o $rednicy 0,3 cm, na szczycie lewego barku podbiegniecia
$rednicy okolo 4 ecm, na przednioprzysrodkowej powierzchni ramienia lewego w 1/3 dolnej jego
dltugosci podbiegniecie srednicy 1 cm, na promieniowej stronie przedramienia lewego w polowie
dlugosci podbiegniecie $rednicy 1,5 cm, na lokciowej powierzchni przedramienia lewego w 1/3
dolnej jego dtugosci réwnolegle do osi koniczyny rysowate otarcie o dltugosci 0,5 cm, na przedniej
powierzchni ramienia prawego w 1/3 dolnej jego dlugosci podbiegniecie $rednicy 1 cm, na tylnej
stronie ramienia prawego w 1/3 dolnej jego dtugosci podbiegniecie $srednicy 3 cm, a w jego obrebie
otarcia o wymiarach 0,5 x 0,2 cm, na tokciowej powierzchni przedramienia prawego w 1/3 gérnej
Jjego dlugosci skupisko roznokierunkowych otaré dtugosci od 0,6 do 2,5 cm, w prawej okolicy
ledZzwiowo-krzyzowej podbiegniecie 9 x 6 cm, a wjego obrebie otarcia 3 x 1,5 cm oraz podbiegniecia
w okolicy powieki gornej oczodolu lewego, co spowodowalo naruszenie czynnosci narzqadow ciala
i rozstroj zdrowia A. P. trwajqcy nie dluzej niz 7 dni;

II. W pozostalym zakresie w yrok utrzymuje w mocy.

III. Z asqdza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty kwoty:



- od oskarzonego T. P. 240,- (dwiescie) zlotych;
- od oskarzonych W. P. (1) i B. P. (1) po 150,- (sto pieédziesiqt) zlotych;

1 obcigza kazdego z w/w kwotq po 36,- (trzydziesci szesé) zlotych z tytulu pozostalych kosztow
procesu za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

T. P.,, W. P. (1) i B. P. (1) zostali oskarzeni o to, ze w dniu 14 sierpnia 2013 r. o godzinie 16.00 w S. przy ul.
(...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, wzieli udzial w pobiciu A. P. w ten sposéb, ze uderzali go pie$ciami
po twarzy i gornych czeSciach ciala, a nadto nieustalonym blizej drewnianym przedmiotem T. P. uderzyl go w
glowe, lewy bark i plecy, co spowodowalo w lewej okolicy ciemieniowej prostopadla do plaszczyzny strzatkowej
rane pokryta strupem dlugo$ci 2 cm, w lewej okolicy jarzmowej zb6ltawe podbiegniecia o $rednicy okoto 3 cm, w
czerwieni wargi dolnej po stronie lewej podbiegniecia $rednicy 0,3 cm, na szczycie lewego barku podbiegniecia
Srednicy okolo 4 cm, na przednioprzy$rodkowej powierzchni ramienia lewego w 1/3 dolnej podbiegniecie Srednicy 1
cm, na promieniowej stronie przedramienia lewego w polowie dlugosci podbiegniecie Srednicy 1,5 cm, na lokciowe;j
powierzchni przedramienia lewego w 1/3 dolnej rownolegle do osi konficzyny rysowe otarcie o dlugoéci 0,5 cm, na
przedniej powierzchni ramienia prawego w 1/3 dolnej podbiegniecie Srednicy 1 cm, na tylnej stronie ramienia prawego
w 1/3 dolnej podbiegniecie érednicy 3 cm, a w jego obrebie otarcia o wymiarach 0,5 x 0,2 cm, na lokciowej powierzchni
przedramienia prawego w 1/3 gornej skupisko réznokierunkowych otaré dlugosci od 0,6 do 2,5 cm, w prawej okolicy
ledzwiowo-krzyzowej podbiegniecie 9 x 6 cm, a w jego obrebie otarcia 3 x 15 cm oraz podbiegniecia w okolicy powieki
gbrnej oczodotlu lewego, co spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadow ciala i rozstr6j zdrowia A. P. trwajacy nie
dluzej niz 77 dni, to jest o czyn z art. 158 § 1 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z 28 grudnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 61/16 oskarzeni
T. P., W. P. (1) i B. P. (1) zostali uznani za winnych popelnienia zarzucanego im czynu i za to na podstawie art. 158 §
1 kk w zw. z art. 37 a kk wymierzono im kary grzywny: T. P. w wysokoSci 120 stawek dziennych, przyjmujac, ze jedna
stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 20 zlotych, W. P. (1) i B. P. (1) w wysoko$ci po 100 stawek dziennych,
przyjmujac, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 15 zlotych. Na podstawie art. 46 § 1 kk Sad
orzekl wobec oskarzonych obowiazek zado$éuczynienia za doznana przez pokrzywdzonego A. P. krzywde poprzez
zaplate najego rzecz solidarnie kwoty 2.000 zlotych. Zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytultem oplaty:
od T. P. kwote 240 zlotych, od W. P. (1) i B. P. (1) w kwotach po 150 zlotych oraz obcigzyl ich pozostalymi kosztami
sadowymi w cze$ciach réwnych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost obronica oskarzonych, ktéry na podstawie art. 425 k.p.k., art. 444 k.p.k. i
art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. i art. 468 k.p.k. zaskarzyl wyrok w calo$ci odnoénie wszystkich oskarzonych.
W oparciu o dyspozycje art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. rozstrzygnieciu zarzucik:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
uznaniu, iz oskarzeni T. P., W. P. (1) i B. P. (1) w dniu 14 sierpnia 2013 roku okolo godziny 16.00 w S. przy ulicy (...),
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu wzieli udziat w pobiciu A. P. w ten sposob, ze uderzali go pieSciami po twarzy i
gornych czeSciach ciala, a nadto nieustalonym blizej drewnianym przedmiotem T. P. uderzyl go w glowe, lewy bark i
plecy, czym spowodowali naruszenie czynnoS$ci narzadow ciala i rozstr6j zdrowia A. P. trwajacy nie dtuzej niz 7 dni;

II. obraze przepisow postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, mianowicie art. 7 k.p.k. polegajaca na
naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodéw i oparcia wyroku na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy, poprzez przyznanie waloru wiarygodno$ci zeznaniom pokrzywdzonego, w czeSci dotyczacej przebiegu
zdarzenia w dniu 14 sierpnia 2013 roku od momentu pojawienia sie w budynku mieszkalnym zajmowanym przez
oskarzonego W. P. (1), oskarzonych T. P. oraz B. P. (2) i odmoéwienie takiego przymiotu wyja$nieniom oskarzonych
oraz zeznaniom S. P. i H. P. w tym zakresie.



Majac uwadze powyzsze, wniost o uniewinnienie oskarzonych od popelnienia zarzuconego im czynu ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Bielsku Podlaskim.

Przedmiotowy wyrok na podstawie art. 425 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyl w calo$ci na niekorzy$c
oskarzonych oskarzyciel positkowy A. P..

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:
I. w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. razace i majace wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie prawa procesowego, tj.:

1. art. 366 k.p.k. w zw. z 410 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. przez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych
najistotniejszych i jednoznacznych dowoddéw pozwalajacych na dokonanie stanowczych ustalen i odtworzenie
przebiegu zdarzenia w oparciu o to, co zostalo udowodnione w sposéb tak dalece pewny, ze nie dajacy sie do
podwazenia przez fakt przeciwny dowodzonemu w postaci:

A. nagrania z dnia zdarzenia, tj. z 14.07.2013 r. stanowigcego koronny dowdd w sprawie pozwalajacy na
dokonanie stanowczych ustalen co do przebiegu przestepstwa, rejestrujacego rzeczywiste zachowania i prawdziwe
o$wiadczenia oskarzonych rozniace sie diametralnie od tych skladanych w postepowaniu sadowym oraz opis
przebiegu przestepstwa, w tym brak jakichkolwiek obrazen oskarzonych i konfrontacyjne zachowanie

B. nagrania z dnia 14.08.2014 r. dotyczacego zachowania oskarzonych przed sala sadowa w sprawie VIII K 114/14
pozwalajacego na dokonanie stanowczych ustalen co do postawy oskarzonych po popelnieniu przestepstwa oraz
okolicznoSci jakie Sad bierze pod uwage przy wymiarze kary (art. 53 § 2 k.k.),

C. zdjet obrazen i dloni pokrzywdzonego (k. 34-42) i pominiecie wynikajacych z nich okolicznoéci, iz na dloniach,
okolicy dloniowej palcow i klykciach nie ma na zadnych obrazen, ktore niewatpliwie powstalyby, gdyby zadawano
ciosy:

- i w konsekwencji oparcie ustalen faktycznych jedynie na czeSci materialu dowodowego, tj. na zrodtach osobowych
z wyeliminowaniem okoliczno$ci wynikajacych ze zrédel rzeczowych, a majacych znaczenie dla meritum sprawy,
nie popartych zadnymi rozwazaniami sadu, co wynika z uzasadnienia wyroku, m. in. bez wyjaénienia sprzecznosci
o$wiadczen oskarzonych skladanych bezposrednio po zdarzeniu i w toku postepowania sadowego, pominieciem ich
konfrontacyjnego i wyzywajacego zachowania bedacego przyczyna przestepstwa, pominieciem braku jakichkolwiek
obrazen oskarzonych i ustaleniem obrazen wylacznie na podstawie wysoce watpliwych, w §wietle wymienionych
dowodow, zaswiadczen lekarskich, a jednocze$nie brakiem obrazen na dloniach pokrzywdzonego, co w realiach
sprawy, ktorej istota byto zweryfikowanie wyjasnien sprawcéw, skutkowalo zaniechaniem konfrontowania tresci
nagran i zdje¢ z twierdzeniami oskarzonych i ich os6b najblizszych, brakiem kompleksowoséci w gromadzeniu
podstawy faktycznej wyroku i jej warto$ciowania implikujaca wadliwoScia dokonanych ustalen faktycznych,
spowodowang naruszeniem wskazanych przepiséw,

2, art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., przez jego bezzasadne zastosowanie polegajace na:

A. uznaniu, ze wniosek dowodowy oskarzyciela positkowego zgloszony 19.06.2017 r. 0 okazanie Swiadkowi H. P. tresci
korespondencji e-mail, smséw, korespondencji z portalu F. znajdujacej sie na kartach 264-273, 274-281, 326-338
celem wypowiedzenia sie Swiadka co do rzekomych nagannych zachowan oskarzyciela positkowego wobec siostry
W. P. (2), matki H. P. lub innych czlonkéw rodziny oraz wskazania konkretnych zapiséw o tym $wiadczacych, jest
nieprzydatny do stwierdzenia tych okoliczno$ci, mimo ze $wiadek na poparcie swych twierdzen nie przytoczyla
jakichkolwiek dowodéw ani ich nie uprawdopodobnila, a powyzsza korespondencja prowadzona przez kilka lat
do dnia zdarzenia zawierala same pozytywne tresci, co skutkowalo nadanie waloru wiarygodnos$ci zeznaniom tego
Swiadka oraz blednym ustaleniem faktycznym niewlasciwego zachowania pokrzywdzonego, zamiast prawidlowego



ustalenia, iz pokrzywdzony zachowywal sie wobec czlonkéw rodziny wlasciwie, a twierdzenia os6b najblizszych
oskarzonym nie polegaja na prawdzie i nie mozna nadawaé im waloru wiarygodnoSci,

B. uznaniu, ze wniosek dowodowy oskarzyciela positkowego zgloszony 28.08.2017 r. w przedmiocie dopuszczenia
dowodu z akt sprawy VIII W 188/15, tj. protokoléw rozprawy i wyroku na okoliczno$¢ nieprawdziwosSci wyjadnien
oskarzonych i zeznan $wiadkéw oskarzonych celowo pomawiajacych pokrzywdzonego, zachowania sie oskarzonych
po popekieniu przestepstwa (art. 53 § 2 k.k.), polegajacego na zlozeniu w dniu 25.02.2015 r., tj. po przedostatnim
terminie w sprawie VIII K 114/14 i wydaniu niekorzystnej dla oskarzonych opinii bieglej z zakresu medycyny sadowej,
falszywego oskarzenia, ze pokrzywdzony dopuscil sie wobec nich czynu z art. 107 k.w., oraz falszywych zeznan H.
P. i S. P. popierajacych te oskarzenie, jest nieprzydatny do stwierdzenia tych okolicznoéci, mimo ze wyjasnienia
oskarzonych oraz ich oséb najblizszych w tej sprawie, jak i w sprawie VIII W 188/15, nie zostaly poparte zadnym
dowodem, a sgd w wyroku VIII W 188/15 po ogledzinach nagrania z dnia 12.08.2014 r. i analizie zeznan $wiadkow
ustalil, iz oskarzyciel byl "nekany zachowaniem ojca, braci i ich obroficy adw. (...)", stwierdzajac przeciwienstwo
oskarzenia oskarzonych i ich os6b najblizszych, a zatem osoby te wielokrotnie wykazaly, iz nie moga wiarygodnie
racjonowac zdarzenia, co skutkowalo nadaniem waloru wiarygodno$ci wyjaénieniom oskarzonych, H. P., S. P.,
zamiast zeznaniom pokrzywdzonego, S. N., A. S. (1) i A. S. (2) popartych nagraniami oraz nieuwzglednieniem
wszystkich okoliczno$ci jakie sad bierze przy wymiarze kary, zwlaszcza nagannej postawy po popelieniu przestepstwa
wyrazajacej sie bezpodstawnych oskarzeniach ofiary pobicia, co skutkowalo pozbawieniem sie sadu wiedzy niezbednej
do dokonania ustalefi na okoliczno§é prawdziwosci twierdzen oskarzonych i ich oséb najblizszych, wykluczeniem
a priori mozliwoéci wykorzystania istotnych rzeczowych zrodel dowodowych do proby weryfikacji tych twierdzen,
niemozno$cia dokonania pelnego zweryfikowania i prawidlowego warto$ciowania wyjasnien oskarzonych, w tym
przede wszystkim wielokrotnego mijania sie z prawda i bezpodstawnego pomawiania, wbhrew tresci korespondencji,
nagrania z dnia 112.08.2014 r., wyroku w sprawie VIII W 188/15, a w konsekwencji bledem w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé i wydanie orzeczenia w oparciu o niepelny material
dowodowy orazjednoczesnego przyjecia, ze ujawnione dowody nie doprowadzily do pewnego wykazania, ze oskarzeni
dopudcili sie czynu w sposdb opisywany przez pokrzywdzonego

3. art. 4 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. przez dokonanie niewszechstronnej, dowolnej, jednostronnej,
sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania, obiektywizmu i prawdopodobienstwa oceny zgromadzonego
materialu dowodowego, z pominieciem istotnych okoliczno$ci wynikajacych z:

A. dokumentow,

tj: (i) notatki KPP (...) (k. 6-7) z 17 wrze$nia 2013 r., (ii) notatki KPP w (...) (k. 233) z 8 pazdziernika 2014 r., notatki
KPP S. z 15.09.2017 r., pisma MOPS z 14.09.2017 r. (iii) opinii biegltej z zakresu psychologii, (iv) kart karnych w/w
oskarzonych (k. 423, 444), z ktérych wynika, ze twierdzenia oskarzonych, H. P. i S. P. odno$nie sytuacji rodzinnej
zostaty wielokrotnie zweryfikowane w sprawie VIII K 114/14 oraz w niniejszej sprawie, jako jawnie nieprawdziwe, a
zatem zeznania tych nie powinny by¢ podstawa poczynienia przez sad ustalen faktycznych,

B. zeznan $wiadkow:

i. S. N. (k. 202-203, k. 217-219 VIII K 114/14), A. S. (1) (k. 254- 256 VIII K 114/14) i A. S. (2) (k. 392-393
VIII K 114/14), odczytanych na terminie w dniu 28.08.2017 r. w trybie art. 391 § 1 a k.p.k. w zw. z art. 333 §
2 k.p.k., przez bezzasadnie uznanie, ze wymienieni $§wiadkowie "nie mieli wiedzy o wszelkich niuansach rodziny
P.", "swag wiedze w wiekszo$ci czerpaly wprost od A. P. ", w sytuacji gdy S. N. na dzien zdarzenia znala strony od
9 lat, byla czestym go$ciem w domu P. i jako pedagog szkolny z racji wyksztalcenia i przygotowana zawodowego
trafie potrafila zrelacjonowa¢ zachowania w rodzinie oskarzonych, natomiast A. S. (1) na dzieh zdarzenia znal
oskarzonych od 14 lat, A. S. (2) na dzien zdarzenia znal oskarzonych od 15 lat i obydwaj w/w oskarzonych
poznali przed pokrzywdzonym jeszcze w czasach szkolnych utrzymujac z nimi znacznie bardziej z nimi bardziej
zazyle relacje, niz z pokrzywdzonym, ktéry od 2006 przebywat w B. sporadycznie przyjezdzajac do domu, nie sg
zainteresowani rozstrzygnieciem, a §wiadkowie mieszkajac z oskarzonymi w S., odwiedzali sie i na przestrzeni lat byli



swiadkami r6znych sytuacji, o czym szczegblowo, spdjnie i konsekwentnie zeznawali, ktore to okolicznoSci te zostaly
przez sad pominiete, a mialy kardynalne znaczenie w sprawie albowiem, $wiadkowie w zgodny podali rzeczywisty
przebieg zdarzenia, a nadto podali jego przyczyny, wskazujac, ze oskarzeni sg osobami konfliktowymi, nerwowymi,
wybuchowymi, ktérzy w okresie poprzedzajacym zdarzenie godzili w zasady wspdlzycia spolecznego przesuwajac
linie swego zachowania w stosunku do oskarzyciela w kierunku zachowan coraz bardziej negatywnych polegajacych
na nie uznawaniu oskarzyciela za czlonka rodziny, nieakceptacji planéw zyciowych, izolowaniu, obnizaniu pozycji
w rodzinie, marginalizowaniu, wy§miewaniu i wypedzaniu z rodziny, a oskarzyciel nie podejmowal analogicznych
dzialahh w stosunku do oskarzonych, co w efekcie dlugotrwatego nagromadzenia i znacznego natezenia zlej woli ze
strony oskarzonych skutkowalo pobiciem oskarzyciela, co powinno prowadzi¢ do ustalenia, zZe niniejszy czyn zostal
spowodowany przez oskarzonych i jest rozwinieciem ich wezeéniejszych nagannych zachowan,

ii. R. R. (1) (k. 51-52 Ds. 903/13, protokoét z 18 wrzesnia 2014 r. VIII K 114/14, protokoél z 19.06.2017 VIIT k 61/16), W.
S. (k.59v Ds 903/13, protokél z 12 sierpnia 2014 r. VIII K 114/14, protokét z 28.08.2017 r. VIII K 61/6),

- z ktérych bezspornie wynika, ze jedyna osoba ktora zglosila obrazenia byl oskarzyciel, a zaden z oskarzonych nie
zglosit jakichkolwiek obrazen czy dolegliwo$ci bélowych, a nadto z nagrania z dnia 14.08.2013 r. w oczywisty spos6b
wynika, ze oskarzeni nie mieli jakichkolwiek obrazen, nie zglaszali obrazen i bolu takze policjantowi T. S., nawet
na wyrazng pro$be oskarzyciela, by policjant przed przyjazdem ratownikéw sam ocenil, czy sprawcy takie obrazenia
maja, oskarzeni takze i po przyjezdzie karetki pogotowia, mimo dostepno$ci natychmiastowej pomocy medycznej,
nie zglaszali obrazen dwom w/w ratownikom, co powinno prowadzi¢ do podwazenia wiarygodnosSci wyjaénien
oskarzonych i ustalenia, ze oskarzeni nie mogli by¢ zaatakowani, gdyz zadnych obrazen nie mieli, przedstawione przez
nich za$wiadczenia lekarskie zostaly spreparowane na potrzeby postepowania, a zdarzenie mialo przebieg opisywany
przez pokrzywdzonego,

iii. M. S. (protokoél z 20.12.2017 VIII 61/16), ktory jednoznacznie wskazal" Z tego co sobie przypominam, to
najmlodszy syn wszczal awanture z matka. ", ze jakiekolwiek problemy wychowawcze w rodzinie P. dotyczyly naj
mlodszego syna, tj. B. P. (1), ktéry nastepnie porzucit edukacje na etapie gimnazjum i byt kilkakrotnie skazywany
za przestepstwa (k. 444), a nadto w dniu zdarzenia odbywal okres proby za kolejne skazanie, a z nagrania z dnia
14.08.2013 r. wynika, ze takze w dniu zdarzenia zachowywatl sie konfrontacyjnie, co skutkowalo btednym przyjeciem
przez sad, ze "A. P. w przeszloéci sprawial problemy wychowawcze ", zamiast prawidlowego przyjecia, iz takie
problemy stwarzal B. P. (1), a nadto w dniu zdarzenia i to on wywolatl je, co w konsekwencji doprowadzilo do wysoce

watpliwych ustalen faktycznych oraz blednych ocen prawnych,
C. zeznan pokrzywdzonego A. P.

- w zakresie w jakim sad odméwil im wiary, w sytuacji gdy $wiadek zlozyl jednoznaczne, konsekwentne i stanowcze
zeznania, zgodne z zasadami logiki, doSwiadczenia zyciowego oraz znajduja dodatkowe oparcie w dowodach w
postaci nagran wideo z dnia 14.08.2013 r. i 12.08.2014, w dokumentach, tj. wykazie interwencji Policji (k. 7 VIII
K 114/14), informacji z KPP S. (k. 233), notatki KPP S. z 15.09.2017 r., pisma MOPS z 14.09.2017 r., opinii bieglej
z zakresu psychologii, kart karnych w/w oskarzonych (k. 423, 444), zeznaniach S. N., A. S. (2), A. S. (1), J. S,,
ratownikdéw medycznych: R. R. (2) i W. S., a zatem jako weryfikowalne pozostalym materialem dowodowym stanowily
wiarygodna podstawe do poczynienia ustalen faktycznych co do przebiegu zdarzenia, sprawstwa oskarzonych i stopnia
ich zawinienia,

D. zeznan swiadkow H. P., S. P.

- przez bezpodstawne uznanie ich za wiarygodne na podstawie wrazenia sadu: "trudno ja bylo wytlumaczy¢"
i "oparcia sie w tym zakresie na relacjach wymienionych §wiadkéw", w sytuacji gdy na podstawie caloksztalttu
materialu dowodowego okazaly sie one niewiarygodne albowiem z zeznan tych wynika, ze wobec oskarzyciela (i) byly
prowadzone interwencje Policji, (ii) prowadzona "niebieska karta", (iii) znecal sie nad rodzenstwem, (iv) T. i B. nie sg
osobami wielokrotnie skazywanymi za przestepstwa, podczas gdy zeznania te stoja w oczywistej sprzecznoéci z tre$cia
(i) notatki KPP S. (k. 6-7) z 17 wrze$nia 2013 r., (ii) notatki KPP w S. (k. 233) z 8 pazdziernika 2014 r., notatki KPP S. z



15.09.2017 1., pisma MOPS z 14.09.2017 1. (iii) opinia bieglej z zakresu psychologii, (iv) kart karnych w/w oskarzonych
(k. 423, 444), czeSciowo zeznaniami W. P. (2), S. N., A. S. (2) - co zwazywszy na okoliczno$¢, ze $wiadek H. P. jest matka
oskarzonych B. i W. P. (1), zona oskarzonego T. P., §wiadek S. P. jest zona oskarzonego W. P. (1), za$ z zeznan $wiadka
W. P. (2) zrezygnowano z uwagi na razace sprzecznosSci w jej zeznaniach (wskazane w zazaleniu z dnia 06.10.2016)
- jako osoby najblizsze oskarzonym, pozostajace w sporach sadowych z oskarzycielem, majace powody do zemsty
za problemy prawne oséb najblizszych, bezposrednio zainteresowane rozstrzygnieciem, bezzasadnie przedstawiaja
oskarzyciela w negatywnym Swietle, a oskarzonych w pozytywnym, sa zainteresowane rozstrzygnieciem na korzy$c
oskarzonych i zeznania te jako nieobiektywne, pochodzace od oso6b wyjatkowo zaangazowanych w sprawe, w zaden
sposob nie uzasadniajg nadanie im waloru wiarygodnoSci, a konsekwencji dokonywania na ich podstawie ustalen
faktycznych,

w konsekwencji obrazy w/w przepiso6w postepowania zarzucam takze:

II. w oparciu o art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za postawe orzeczenia majacy wplyw
na jego tre$¢ polegajacy na:

1. bledne ustalenie, wylacznie na podstawie wyjasnien oskarzonych oraz zeznan oséb najblizszych oskarzonym: H. P. i
S. P., ze oskarzyciel naruszat zasady wspoétzycia w rodzinie, byl osoba zachowujaca sie agresywnie, tj. bijaca, obrazajgca
rodzenstwo, ktoére sie przed nim chowalo, niewtasciwie odnosil sie do rodzicéw, mimo ze nie

wykazali tego zadnymi $rodkami dowodowymi, przykladowo zeznaniami innych czlonkéw rodziny, zeznaniami
sagsiadow, poza wlasnymi zeznaniami, sprzecznymi z zeznaniami oskarzyciela, a ponadto sprzecznymi z zeznaniami
Swiadkoéw S.N., A. S. (1), A. S. (2), treécig nagrania z 14.08.2013 r., opinia bieglej z zakresu psychologii, korespondencja
elektroniczng (115 smsdéw, 71 maili, wpiséw z portalu F.), zadwiadczeniem ze $wietlicy socjoterapeutycznej, gdzie
pokrzywdzony pracowal jako wolontariusz z dzietmi mlodzieza, jak i oczywistym faktem, ze oskarzyciel od 2006
r. nie mieszkat w S., tylko w B. studiujac dziennie na UwB na dwdéch kierunkach, a nadto jako prawnik i pedagog
musial sie odznaczaé takimi cechami jak zdyscyplinowanie, opanowanie, zyczliwo$¢, ktore to cechy stanowia oczywiste
przeciwienstwo tych przedstawionych w zeznaniach osob najblizszych oskarzonym, a nadto z faktem, ze oskarzeni
T. P. i B. P. (1) byli dwukrotnie skazywani w warunkach recydywy w znaczeniu og6lnym, kryminologicznym, czyli
ponownie popelnili jakiekolwiek przestepstwo, a B. P. (1) w dniu zdarzenia byt w okresie préby,

2. bledne ustalenie, ze rodzice nie podwazali wyboru syna ksztalcenia sie na kilku kierunkach studiow, a dalej na
aplikacji prawniczej, w sytuacji gdy z zeznan S. N., A. S. (1), A. S. (2) wynika, Ze rodzice i rodzenstwo pokrzywdzonego
skonczylo edukacje na etapie szkoly podstawowej lub zawodowej deprecjonujac jakakolwiek dalszg edukacje zar6wno
u siebie, jak i innych osob, a zgoda na studia dzienne zostala wyrazona dopiero gdy pokrzywdzony mial 25
lat, gdy wiekszoS¢ os6b jest juz po studiach, pod wplywem presji dalszej rodziny, sasiadéw i znajomych (nie
bez przyczyny nie zgloszonych jako swiadkéw) zdumionych uporem wymagania od wszystkich czlonkéw rodziny
pracy w ramach rodzinnego przedsiebiorstwa transporotowego, a zatem nie mialo nic wspoélnego z akceptacja
wyboru pokrzywdzonego, a jedynie prezentowanym na pokaz nieszczerym znoszeniem wyboru wymuszonym przez
otoczenie, wbrew wewnetrznej woli i zwyczajom rodzinnym, co biorac pod uwage dochdd uzyskiwany z dziatalno$ci
gospodarczej oraz prace pokrzywdzonego w okresach wakacyjnych i przyznawane kazdorazowo stypendia naukowe,
bylto symbolicznym obcigzeniem finansowym,

3. bledne ustalenie, ze pokrzywdzony podczas zdarzenia prezentowal wobec oskarzonego T. P. roszczeniowg postawe
(tj. wysokim poziomem oczekiwan przy zupelnej biernosci w zaspokajaniu wlasnych potrzeb) co do kwestii uzyczenia
czystego samochodu i takg sama postawe wobec oskarzonego B. P. (1) w kwestii uzyczenia odziezy

roboczej do sprzatania samochodu roboczego, w sytuacji gdy sad jednoczeénie ustalil, iz pokrzywdzony do domu
przyjezdzal sporadycznie, mniej wiecej 3-4 razy do roku, a wizyta w dniu 14.08.2013 r. wigzala sie ze $wietem
rodzinnym nastepnego dnia w domu partnerki pokrzywdzonego, S. N., zamieszkujacej w m. G. (gdzie w dniu
$wigtecznym nie kursuja zadne autobusy) polozonej 20 km od S., a w polskich warunkach spolecznych uzyczenie przez
ojca synowi jednego z dwoch czystych samochodéw posiadanych przez oskarzonego T. P. na coroczng uroczysto$c
rodzinng nie jest przejawem roszczeniowoS$ci, a przejawem rodzinnej zyczliwo$ci uzasadnionej okoliczno$ciami



wizyty, co dowodzi przeciwienstwa ustalenia sadu tj. konfrontacyjnoéci, malostkowosci i niezyczliwoéci przejawianej
przez oskarzonych,

4. bledne ustalenie, ze oskarzony B. P. (1) na prosbe pokrzywdzonego uzyczal jakiejkolwiek odziezy, w sytuacji gdy
wyprowadzenie takiego wniosku stoi ewidentnie w sprzecznoéci z dos§wiadczeniem Zzyciowym i logika, ktore wskazuje
ze do sprzatania samochodu roboczego nie zwrdcono by sie o uzyczenie dresu, a odziezy roboczej, a nadto w sytuacji
gdy pokrzywdzony mial na sobie odziez od$wietna jakakolwiek odziez zamienna bylaby z pewnoS$cig wykorzystana, co
nie nastgpilo, a nadto sad pominat przyznang przez T. P. okoliczno$¢, ze po sytuacji z B. P. (1), ktéra miala miejsce
w lazience na II pietrze domu oskarzonego, pokrzywdzony drugi raz zwrécil sie o uzyczenie czystego samochodu lub
odziezy zamiennej i ponownie spotkal sie z odmowa,

5. pominiecie, ze do sytuacji z oskarzonym B. P. (1) doszlo po wyjsciu z jego pokoju na korytarzu przy schodach oraz
w lazience co znajduje potwierdzenie w wyja$nieniach T. P. (12.08.2014 VIII K 114/14): "Wtedy jak ich zobaczylem
to byli w lazience. ", zatem to B. P. (1) wywolal zdarzenie albowiem po rozmowie o uzyczeniu spodni roboczych, nie
tylko nie uzyczyt zadnej odziezy, a zamiast tego wyszedl za pokrzywdzonym z pokoju na korytarz i sposéb powszechnie
uznany za obelzywy wyzywal, wyganial do B. i pchajgc w plecy probowatl zepchna¢ go na schody, wszczgl przepychanie
w wyniku ktdrego z korytarza znaleziono sie w lazience i kontynuowat swoje zachowanie w formie "gebowania" przez
okno kuchni na I pietrze, co takze potwierdzil na nagraniu z dnia 14.08.2013 r. T. P.: "Wprawdzie mlodszy co$ tam
pogebowal ",

6. bledne ustalenie, ze pokrzywdzony uderzyt oskarzonego W. P. (1) i wepchnal go do domku gospodarczego, w sytuacji
gdy ustalenie to:

i. jest sprzeczne z trescia nagrania z dnia 13.08.2013 r. z ktorego wynika brak jakichkolwiek obrazen oskarzonego,
wypowiedzi jakie skierowal po wyj$ciu z domku, z ktorych wynika, ze po wyjéciu na podworze razem z B. wySmiewal sie
i wyganial z podwoérza, a nie upominal pokrzywdzonego z uwagi na urodziny jego zony, zatem nie még}t by¢ uderzony
i wepchniety, gdyz mialby wéwczas obrazenia i opowiedzial o nich,

ii. jest sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonego znajdujacych oparcie w zeznaniach policjanta T. S. oraz zeznaniach
dwbch ratownikéw medycznych: W. S. oraz R. R. (2), z ktorych wynika, ze W. P. (1) nie mial zadnych obrazen, ani ich
nie zglaszal, mimo mozliwoS$ci otrzymania natychmiastowej i realnej pomocy medycznej,

iii. jest sprzeczne ze zdjeciami obrazen pokrzywdzonego k. 34-42, a zwlaszcza

zdjeciem na ktorym widaé, ze pokrzywdzony mial rozbite usta po ciosie pieScia W. P. (1) zadanego na podworzu,
natomiast W. P. (1) takimi zdjeciami nie dysponowal,

iv. jest sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego z ktérych wynika, ze

gdyby W. P. (1) zostal uderzony i wepchniety do domku gospodarczego, to niewatpliwie doszlo by do upadku w
ganku, tymczasem z relacji wszystkich oséb jasno wynika, ze zdarzenie przeniosto sie do kuchni, gdyz nadal trwalo
przepychanie o ktérym moéwil pokrzywdzony,

v. jest sprzeczne z wyjasnieniami T. P. z dnia 02.12.2013, ktory podal, iz po wbiegnieciu do domku gospodarczego:
"Chlopcy we dwoch silowali sie", oraz wyjaénieniami B. P. (1) z dniu 03.12.2013 wskazywal: "W §rodku w kuchni W. z
A. szarpali sie. Ciggali sie po kuchni z jednego kata w drugi. ", a zatem zdarzenie polegalo na silowaniu sie, szarpaniu,
ciagganiu, a nie zadawaniu cioséw, gdyby W. byl uderzony i wepchniety, to stalby w srodku zaslaniajac sie rekoma
przed kolejnymi ciosami, bytby w defensywie broniac sie, a nie przepychal,

vi. pomija szereg okolicznoéci, iz przemieszczenie pokrzywdzonego z W. z podwoérza do domku ma podobny
przebieg jak przemieszczenie pokrzywdzonego z B. z korytarza na II pietrze domu rodzicow do lazienki; w obydwu
przypadkach sprawcy wyszli badz to na korytarz, jak B., badZ na podworze, jak W.; w obydwu sprawcy zachowywali
sie konfrontacyjnie przez najpierw stownie, co slyszalne jest tez na nagraniu z 14.08.2013 r.; w obydwu przypadkach



sprawcy uzywali przemocy: B. przez spychanie z korytarza na schody, W. przez cios pieécia w twarz; w obydwu
doszlo do zlapania za odziez, szamotaniny i przepychania, co skutkowalo przemieszczeniem z jednego punktu do
drugiego: przypadku B. bylo to przemieszczenie w wyniku przepychania z korytarza do lazienki, gdzie nie bylo progu;
w przypadku W. przemieszczenie polegalo na przepychaniu, gdy oskarzony byt na podworzu, potknieciu o prég i
wejécia do domku; rowniez skutki byly podobne gdyz zar6wno B., jak i W. nie mieli obrazen, a skoro pokrzywdzony nie
zaatakowat duzo mlodszego B., to tym bardziej nie zaatakowalby mlodszego zaledwie o rok W., zwlaszcza ze przyjazd
zwiazany byt z uroczystoscia rodzinna

vii. znajduje dodatkowe oparcie w zasadach do$wiadczenia zyciowego z ktorych wynika, ze zdarzenie mialoby
miejsce na podworzu w sytuacji gdyby doszlo do wzajemnej wymiany cioséw, a nie w sytuacji opisanej przez
pokrzywdzonego, tj. jednostronnego zadania przez oskarzonego ciosu piescig, ztapania sie za odziez i przepychania,
ktore to wlasnie doprowadzilo do potkniecia o prog i wejscia do $rodka budynku, a to z uwagi na bardziej sprzyjajace
uwarunkowania, takie jak otwarta przestrzen parkingu, ktéra ulatwiala przemieszczanie, mozliwo$¢ zadawania cios6w
nie tylko pie$ciami, ale rowniez kopnieciami, mozliwoé¢ wykorzystania elementéw otoczenia, latwiejsze przewrocenie
przeciwnika, kopanie lezacego, gdy tymczasem ciasna przestrzen ganku, czy tez kuchni domku gospodarczego takiemu
przebiegowi nie sprzyjala z uwagi na mozliwosci zaczepienia o elementy wyposazenia mieszkania, potkniecia sie o
prog drzwi wejSciowych, prog z ganku do kuchni, czy tez oparcie o $ciane ganku czy kuchni umozliwiajgc obrone z
jednego kierunku,

viii. ustalenie to jest oparte wylacznie na wyjasnieniach oskarzonego i oséb najblizszych majacych interes w
uniknieciu odpowiedzialno$¢ karnej oraz na watpliwego pochodzenia zaswiadczenia lekarskie,

- a zatem doszlo jednostronnego zadania ciosu w twarz przez oskarzonego W. P. (1) pokrzywdzonemu, a nastepnie do
przepychania, co powinno prowadzi¢ do ustalenia, ze to oskarzony zaatakowal pokrzywdzonego i uznaniu przebiegu
zdarzenia pokrzywdzonego za prawdziwy,

7. nieuwzglednienie szczegblnie konfrontacyjnego i brutalnego dzialania oskarzonych po wyjsciu z domku
gospodarczego na podworze polegajacego tym, ze po wyjsciu z domku gospodarczego, B. P. (1) i W. P. (1) zagrodzili
pokrzywdzonemu droge ucieczki z podworza, odciggali ramiona i nadal zadawali pokrzywdzonemu ciosy pieSciami w
glowe, a T. P. w tym czasie wbiegl do garazu po kawalek ostrokrawedzistej drewnianej listwy i korzystajac z pomocy
pozostalych sprawcow zaatakowal pokrzywdzonego podczas ucieczki kawalkiem ostrokrawedzistej drewnianej listwy
pierwszym ciosem w plecy z takg sila, ze spowodowala obroét pokrzywdzonego i odci$niecie ksztaltu narzedzia na ciele
z rang o wymiarach 9x6 cm i otarciem naskorka 3xl,5 cm, a nastepnie godzenie nie w nogi, czy rece, a w najbardziej
witalng cze$é ciala jaka jest glowa w ten sposob, ze drugi cios mierzony w glowe tylko dzieki duzej dozie szczeScia
spadl na lewy bark powodujac 4 cm rane, natomiast kolejny trzeci i czwarty cios zostaly juz celnie wymierzone w glowe
powodujac dwie réwnolegle linijne rany o dlugosci 2 i 5 cm, co moglo spowodowa¢é ciezki uszczerbek na zdrowi lub
nawet zgon, nadto po pobiciu nie udzielili pélprzytomnej i zakrwawionej ofierze pobicia zadnej pomocy medycznej, a
zatem oskarzeni wykazali wyjatkowy ladunek zlej woli, a los ofiary, wlasnego syna i brata, byt im kompletnie obojetny,

8. bezpodstawne ustalenie, ze obrazenia pokrzywdzonego to: "obiektywnie rzecz ujmujgc - stosunkowo niewielkie i
powierzchowne obrazenia ciala", w sytuacji gdy juz sam opis czynu (uderzanie pokrzywdzonego pie$ciami po twarzy
i gornych czeSciach ciala, a nadto drewniang listwa w glowe, lewy bark i plecy, powodujace dosyé¢ znaczng ilo$é
uszkodzen w obrebie calego ciala, w tym glowy, czedci wrazliwej i waznej dla zycia i zdrowia czlowieka) w zestawieniu z
dokumentacja fotograficzng z k. 34-42 obrazujaca zwlaszcza uszkodzenia glowy pokrzywdzonego, wykluczaja uznanie
obrazen za "niewielkie i powierzchowne ", a dodatkowo sad przypisujac oskarzonym czyn pomingl najpowazniejsze
obrazenia tj. z pkt I lit b) opinii bieglej z zakresu medycyny sadowej M. D., a mianowicie nieco ku przodowi od
powyzszej, w lewej okolicy ciemieniowej kolejna, podobna, réwnolegla do poprzedniej rana dl 5 cm (powyzsze
obrazenia widoczna sg na/oto 1-2-3 liczac od gory karty 45), pomylil "w lewej okolicy jarzmowej z6ttawe podbiegniecie
o $rednicy 3 cm" w sytuacji gdy powinno by¢" w prawej okolicy jarzmowej z6ltawe podbiegniecie o érednicy 3 cm"



III. w oparciu o art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspdlmiernoéc¢ kary i srodka karnego przez nieuwzgledniajacej
wszystkich dyrektyw wyrazonych wart. 53 § 2 k.k. polegajaca na wymierzenie kary grzywny w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia oraz ustaleni stawki dziennej grzywny na poziomie 20 zlotych (T. P.) i 15 zlotych (W.
i B. P. (1)), ktéra to kara w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwa, ktorej nie da sie zaakceptowad,
w sytuacji gdy nadanie wlaSciwego znaczenia wystepujacym w niniejszej sprawie okoliczno$ciom przedmiotowo-
podmiotowym okre§lonym w art. 115 § 2 k.k. takim jak: naruszenie kilku débr prawnie chronionych (zycia i
zdrowia, rodziny, wymiaru sprawiedliwo$ci), uszczerbek wyrzadzony i rzeczywiscie grozacy, realne zagrozenie
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub $mierci, kt6ry nie nastapil tylko z uwagi na duza doze szczescia,
dodatkowe wyrzadzenie znaczgcej krzywdy w sferze psychicznej, czego dowodem jest zaswiadczenie z (...) Osrodka
(...), zburzenie poczucia bezpieczenstwa, wzbudzenie strachu bezprawnym zachowaniem, stopien nasilenia agresji
sprawcow, nieprzecietna brutalno$c¢, bezwzglednie wzmocniona przez bicie kawalkiem ostrokrawedzistej drewnianej
listwy podczas ucieczki pokrzywdzonego w plecy, lewy bark i dwa razy w glowe, sila cios6w, ich wielokrotno$¢, rodzaj
i rozmiar uzytego narzedzia, glebokos¢ i kierunek ran, rodzaj uszkodzen ciala, godzenie zwlaszcza w tak wazna dla
organizmu czlowieka cze$é ciala jak glowa, powtarzane wielokrotnie i przez dlugi czas, az do upadku, pozostawienie
polprzytomnej i zakrwawionej ofiary pobicia, czlonka rodziny, na trawniku przez trzech spokrewnionych sprawcéow,
a nastepnie nie udzielenie zadnej pomocy medycznej i pozostawienie samemu sobie, zupelna bezpodstawnos$¢ i
bezsensowno$¢ zamachu, ktéry byt nie tyle rozwinieciem weze$niejszego pogardliwego zachowania, ale mialo na celu
zadanie dodatkowych cierpien i nosilo znamiona zwyklego pastwienia fizycznego oraz psychicznego sterroryzowania,
nieposzanowanie najwyzszych wartoSci, jak ludzkie zycie i rodzina, napadniecie na terenie domu rodzinnego
syna i brata, ktéry przyjechal na zjazd rodzinny u partnerki, dalsze ponizanie, nawet w obecno$ci policjanta,
wypedzanie z domu rodzinnego, duze natezenie zlej woli oskarzonych, zdecydowanych na szybkie dzialanie w
okreslonym kierunku, wskazujacych na duze "obycie" w tego typu zachowaniach, wytyczonym przez ich wczeéniejszy
wzoOr postepowania, a nadto nieuwzglednienie, iz oskarzeni T. P. i B. P. (1) popeili przestepstwo w warunkach
recydywy w znaczeniu ogélnym, kryminologicznym, co skutkowalo nieuwzglednieniem okoliczno$ci obciazajacych iw
efekcie do niezasadnego zanizenia wymierzonej kary grzywny i obowigzku zado$éuczynienia, co powinno skutkowac
orzeczeniem znacznie surowszej kary, Srodka karnego i zado$cuczynienia

Jednocze$nie wniost o przeprowadzenie na rozprawie apelacyjnej dowodu z:

1. zapisow audio-wizualnych z dnia 14.08.2013 r. oznaczonych nazwa (...), (...)i (...) rozmowy przeprowadzonej
bezposrednio po pobiciu oskarzyciela positkowego pomiedzy - A. P., a sprawcami tj. T. P., W. P. (1), B. P. (1) oraz
Swiadkami, tj. H. P., funkcjonariuszem Policji T. S. oraz dwoma ratownikami pogotowia ratunkowego: R. R. (1) oraz
W. S. na okoliczno$c:

zainicjowania zdarzenia przez B. P. (1) i W. P. (1), braku jakichkolwiek obrazen ciala u sprawcow, sprzecznosci ich
o$wiadczen skladanych bezposrednio po zdarzeniu z wyja$nieniami skladanymi w postepowaniu przygotowawczym
ijurysdykeyjnym, nieprawdziwo$ci wersji wydarzen prezentowanej przez oskarzonych, agresywnego, aroganckiego i
ponizajacego zachowania po popelnieniu przestepstwa, nagannej postawy wobec pokrzywdzonego bezposrednio po
popehieniu przestepstwa, okoliczno$ci branych pod uwage przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci.

2, zapisdw audio-wizualnych z dnia 12 sierpnia 2014 r. rozmowy przeprowadzonej w czasie przerwy w sprawie VIII K
114/14 (w aktach) pomiedzy oskarzonymi T. P., W. P. (1) i L. S. na temat oskarzyciela positkowego na okoliczno$c:

- zachowania sie oskarzonych w po popehlieniu przestepstwa w toku procesu, nagannej postawy oskarzonych
polegajacej na ostentacyjnym ponizaniu oskarzyciela przed sala rozpraw, okolicznoéci branych pod uwage przy ocenie
stopnia spolecznej szkodliwoéci.

3. akt sprawy V RC 493/13 Sadu Rejonowego w Bialymstoku (k. 218-226, k. 233) na okoliczno$¢:

dochodo6w sprawcow, stosunkéw majatkowych i mozliwo$ci zarobkowych o ktérych mowa w art. 33 § 3 k.k.



Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k., art. 437 § 11 2 k.p.k. wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku przez:

I. uzupelnienie opisu czynu o obrazenia z pkt I lit b) opinii bieglej z zakresu medycyny sadowej M. D., a mianowicie
"nieco ku przodowi od powyzszej, w lewej okolicy ciemieniowej kolejna, podobna, réwnolegla do poprzedniej rana dl
5cm" oraz zmiane obrazenia" w lewej okolicy jarzmowej zottawe podbiegniecie o $rednicy 3 cm" na ,w prawej okolicy
jarzmowej zottawe podbiegniecie o §rednicy 3 cm",

II. ustalenie, ze oskarzeni naruszali zasady wspoélzycia w rodzinie, przejawiali wobec pokrzywdzonego zachowania
agresywne, czego rozwinieciem bylo pobicie w dniu 14.08.2013 r. dokonane w ten sposob, ze B. P. (1) po odmowie
uzyczenia odziezy zaatakowal pokrzywdzonego, po wyjéciu pokrzywdzonego z jego pokoju na II pietrze domu
polozonego przy ul. (...) w S., przez wszczecie na korytarzu przepychania, ktore zakonczylo sie w lazience na II
pietrze, a nastepnie z okna kuchni na I pietrze wySmiewal, wyganial, wyzywal w spos6b powszechnie uznany za
obelzywy pokrzywdzonego, ktory na placu sprzatal samochéd, co przyciagnelo uwage W. P. (1), ktory wyszedl z domku
gospodarczego na plac i przylaczyl sie do zachowania B. P. (1), a po tym jak pokrzywdzony podszed} do W. P. (1)
i probowal wytlumaczy¢ niewlasciwo$c¢ ich zachowania, W. P. (1) uderzyl piesScia pokrzywdzonego w twarz, wszczal
przepychanie, w wyniku ktoérego doszlo do potkniecia o préog domku i wpadniecia obydwu do domku gospodarczego,
gdzie pokrzywdzony zostal pobity przez przybylych na miejsce B. i T. P., ktorzy lacznie z W. P. (1) zadawali ciosy
piesciamiw glowe i gorne czesci ciala, nastepnie wywlekli pokrzywionego na zewnatrz budynku, gdzie W. i B. zagrodzili
droge ucieczki z podworza pokrzywdzonemu, odciagali ramiona i zadawali ciosy w glowe, a T. wbiegl do garazu po
kawalek ostrokrawedzistej drewnianej listwy i zaatakowal pokrzywdzonego tg listwa zadajac lacznie cztery ciosy, w ten
sposob, ze pierwszy cios listwa zadal podczas ucieczki pokrzywdzonego w lewa okolice ledzwiowa plecow powodujac
podbiegniecie 9 x 6 cm, a w jego obrebie otarcia 3 x 15 cm, drugi cios zadal w lewy bark powodujac podbiegniecia
o $rednicy 4 cm, a trzeci i czwarty cios zadal w glowe powodujac powstanie dwoch linijnych ran o dlugoéci 211 5
cm, a po upadku pokrzywdzonego na trawnik zaden ze sprawcow nie udzielit mu pomocy medycznej, pozostawiajac
pokrzywdzonego samemu sobie - albowiem uzasadnienie wyroku nie odpowiada rzeczywistemu stanowi faktycznemu
(art. 424 § 2 k.p.k.)

III. wymierzenie oskarzonym kary grzywny:

a) T. P. w wysokosci 300 (slownie: trzystu) stawek dziennych, przyjmujac, ze jedna stawka dzienna grzywny jest
rownowazna kwocie 60 (slownie: szeSédziesieciu) zlotych,

b) W. P. (1) i B. P. (1) w wysokoéci po 250 (stownie: dwieécie piecdziesigt) stawek dziennych przyjmujac, ze jedna
stawka dzienna grzywny jest rownowazna 50 (stownie: pie¢dziesieciu) zlotych.

IV. podwyzszenie kwoty zado$¢uczynienia przez zasadzenie od T. P. kwoty 4.000 (slownie: cztery tysigce), a od W. i
B. po 3.000- 7l (stownie: trzy tysigce zlotych).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu Okregowego apelacja obroncy oskarzonych nie zasluguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze zebrany w sprawie material dowodowy, w ocenie Sadu Okregowego nie mozna podzieli¢ stanowiska
autora apelacji w zakresie podniesionego przez niego zarzutu obrazy przepisOw postepowania i bledu w ustaleniach
faktycznych, ktory moglby mie¢ wplyw na tre$c rozstrzygniecia. Ustosunkowujac sie do zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych, przypomnie¢ nalezy ugruntowane w tym przedmiocie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, iz zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskow,
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich konkretnych uchybien w zakresie



zasad logicznego rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 24 marca 1975 roku, II Kr 355/74, OSNPG 1075/9/83, LEX nr 16881).

Whbrew stanowisku skarzacego uzna¢ nalezy, iz Sad I Instancji na podstawie zebranego i wszechstronnie ocenionego
materialu dowodowego poczynil trafne ustalenia faktyczne, zgodne z zasadami logicznego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.). Wyrazem sedziowskiego przekonania w wymienionej
kwestii pozostaje uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy szczegdtowo ustosunkowat sie do kazdego z
dowodow wskazujgce, ktore z faktow uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach oraz dlaczego
nie uznat dowodéw przeciwnych (art. 424 § 1 k.p.k.). W oparciu o tak ustalony stan faktyczny prawidlowo wywiod} o
winie oskarzonych, kwalifikacji prawnej zarzuconego i przypisanego im czynu, jak tez orzeczonych wobec w/w karach.

Odnoszac sie do naruszenia przez Sad I Instancji zasady swobodnej oceny dowodow zaznaczy¢ nalezy, ze zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga wykazania wad w ocenie konkretnych dowodéw dokonanej przez Sad I Instancji,
prowadzacych do wniosku, iz przekracza ona granice swobodnej oceny. Tymczasem argumentacja zwarta w
uzasadnieniu apelacji nie wykazuje w istocie, ze rozumowanie Sadu Rejonowego jest nielogiczne i wadliwe.

Nalezy pamietaé o tym, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodoéw i niewiarygodno$ci
innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

jest wyczerpujace i logiczne — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego umotywowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 k.p.k.) (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z 03 marca 1998 roku, V KKN 104/98,
Prokuratura i Prawo 1999/2/6, LEX 35095; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 1997 roku, IV KKN 58/97,
Prokuratura i Prawo 1997/11/1, LEX 31393).

Przechodzac do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych skarzacy wskazal jedynie, ze Sad blednie ustalil, iz oskarzeni
dopuécili sie pobicia pokrzywdzonego. Brak jest w uzasadnieniu zarzutu wskazania, z jakim rodzajem bledu mamy do
czynienia i jakie ustalenie faktyczne w oparciu o dane dowody powinno zostaé poczynione. Réwniez z uzasadnienia
drugiego zarzutu nie wynika, w czym autor apelacji upatruje naruszenia swobodnej oceny dowoddéw przez Sad, zatem
niesposéb w sposob szczegdlowy i konkretny odnie$é sie do powyzszych zarzutéw. Obronca wskazuje jedynie, iz
jego zdaniem, jesli chodzi o przebieg zdarzenia w dniu 14 sierpnia 2013 r., Sad niezasadnie obdarzy}l przymiotem
wiarygodno$ci zeznania pokrzywdzonego, a odmowit wiary wyjasnieniom oskarzonych i §wiadkom S. P. oraz H. P..
Powyzsze twierdzenie nie odpowiada stanowi faktycznemu. Z pisemnych motywéw rozstrzygniecia Sadu wynika, ze
stan faktyczny w sprawie zostal ustalony w oparciu o czeSciowe wyjasnienia oskarzonych oraz zeznania $wiadkow
H. P. i S. P.. Poniewaz skarzacy nie tylko nie wskazal, do ktorych fragmentéw depozycji oskarzonych i $wiadkow
odnosi powyzsze stwierdzenie, nie ma mozliwo$ci pelnego odniesienia sie do powyzszych zarzutow. Odnos$nie zeznan
H. P. — s3 one zgodne ze stanem faktycznym ustalonym przez Sad z tym zastrzezeniem, Ze nie byla ona od poczatku
do konca naocznym $wiadkiem. W czasie pobicia pokrzywdzonego w/w znajdowata sie w swojej kuchni, widziala
tylko fragmenty tego, co sie dzialo, poniewaz uspokajala najmlodsza corke — W., ktora zdenerwowaly krzyki i odglosy
dochodzace z podworka (k. 46v - 47, 246v — 249v, 758 - 761). Swiadek S. P. rowniez nie obserwowala zdarzenia od
poczatku. Styszala dobiegajace podniesione glosy z zewnatrz. Widziala, jak po zwrdceniu uwagi przez meza — A. P.,
ten zaatakowal brata W.. Swiadek widziala zdarzenie w kuchni, szarpanine, przybylych T. i B. P. (1), opuszczenie
pomieszczenia przez czterech mezczyzn. Jednak z uwagi na szokujacy i gwaltowny przebieg zdarzenia, nie potrafila
precyzyjnie odtworzy¢ jego przebiegu. Dodala, ze w szoku nie wychodzila na zewnatrz, tylko zaczela sprzataé rozbite
w kuchni naczynia (k. 824 — 825v, 48 — 49, 353 — 355v). Wskazania w/w co do przebiegu zdarzenia od zadania
ciosu mezowi przez oskarzyciela positkowego do momentu opuszczenia mieszkania przez w/w sa zgodne z ustalonym



stanem faktycznym. Wbrew dowolnemu twierdzeniu skarzacego Sad Odwolawczy nie znalazt réwniez uchybien w
ustaleniach Sadu, jesli chodzi o ocene wyjasnien oskarzonych.

Biorac powyzsze pod uwage apelacje obroncy oskarzonych uznano w calo$ci za niezasadna.

Przechodzac do apelacji oskarzyciela positkowego zastugiwala ona na uwzglednienie jedynie odno$nie postulatéw
zwigzanych z uzupekhieniem treéci przypisanego oskarzonym czynu. W pozostalej czeéci zarzuty apelacyjne okazaly
sie chybione.

Trafnie oskarzyciel positkowy wskazuje, ze przypisujac czyn Sad Rejonowy w $lad za oskarzycielem publicznym
dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych — pomijajac jedno z uszkodzen ciata A. P., stanowigcych podstawe
przypisanego oskarzonym czynu, w postaci linijnej rany glowy dlugoSci okolo 5 cm oraz mylnie umiejscowil
uszkodzenie ciata w/w — w lewej zamiast prawej okolicy jarzmowej o Srednicy okolo 5 cm. Sad Odwolawczy opierajac
sie na obdukcji lekarskiej z dnia 19 sierpnia 2013 r. (k. 5) stwierdzil, ze nie budzi watpliwo$ci konieczno$¢ uzupekienia
treéci czynu przypisanego oskarzonym o obrazenie opisane w punkcie 2. Protokolu ogledzin sagdowo-lekarskich oraz
zmiana poltozenia obrazenia opisanego w punkcie 3. Protokotu na prawa okolice jarzmowa. Ponadto celem jasnoéci
tre$ci przypisanych obrazen uzupeliono czterokrotnie sformutowania ,,1/3 dolnej” i jednokrotnie ,,1/3 gérnej” o stowa
sjego dlugosci”. Ponadto Sad Odwolawczy zmienit w koncowej czeSci czynu przypisanego rozmiar otaré w prawej
okolicy ledzwiowo-krzyzowej z ,,3 x 15 cm” na ,,3 x 1,5 cm”, bowiem prawidlowe rozmiary powyzszego obrazenia ciata
pokrzywdzonego wynikaja z pkt 12 Protokotu (k. 5v).

Poniewaz oskarzyciel positkowy nie jest podmiotem profesjonalnym Sad Odwolawczy analizowal apelacje nie tylko
pod katem zarzutow sformulowanych wprost w petitum apelacji, ale rowniez wynikajgcych z uzasadnienia $rodka
odwolawczego. Na stronie 34 apelacji (k. 966) skarzacy podnosi, ze obrazenia ciala, zadawane w jego newralgiczna
cze$¢, mogly prowadzi¢ do powazniejszych skutkéw niz opisanych przez Sad. Analiza powyzszego fragmentu
uzasadnienia prowadzi do wniosku, iz skarzgcy sformulowat kolejny zarzut naruszenia prawa materialnego (art. 438
pkt 1 k.p.k.). Czyn z art. 158 § 1 k.k. popehia ten, kto bierze udzial w pobiciu, w ktérym naraza sie czlowieka na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157
§ 1 k.k. Narazenie uczestnika pobicia na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu lub innego uszczerbku na zdrowiu powodujacego naruszenie czynnoéci narzadu ciala lub
rozstrdj zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni stanowi jedno ze znamion czynu z art. 158 § 1 k.k. Sa to trzy r6zne poziomy
narazenia, na wystgpienie okre§lonego skutku, przy czym narazenie na skutek okre§lony w art. 156 § 1 k.k. albo 157
§ 1 k.k. nie moga wystapi¢ jednoczeénie. Sad Odwolawczy w niniejszym skladzie podziela w calo$ci argumentacje
zaprezentowana w stanowisku Sadu Najwyzszego przedstawionym w wyroku z dnia 06 kwietnia 2017 r. w sprawie
V KK 342/16 (Lex nr 2270909). Przy przestepstwie z art. 158 § 1 k.k. moze nastapi¢ narazenie wylacznie na jednym
z kazdych poziomoéw. Skutek w postaci ciezkiego uszkodzenia ciala jest dalej idacy i jednoczesSnie zawiera w sobie
tez elementy $redniego uszczerbku na zdrowiu. Zatem znamiona narazenia na skutek z art. 157 § 1 k.k. albo 156 §
1 k.k. powinny by¢ odczytywane, jako alternatywa rozlaczna. W niniejszej sprawie obrazenia ciala pokrzywdzonego
zostaly zakwalifikowane jako wyczerpujace dyspozycje art. 157 § 2 k.k. (naruszajace czynno$ci narzadu ciala na czas
nie przekraczajacy 7 dni). Brak jest jakichkolwiek dowodow wskazujacych na narazenie A. P. podczas zdarzenia na
skutek okreSlony w art. 148 § 1 k.k. albo art. 156 § 1 k.k. Zdaniem Sadu jako oczywiste jawi sie narazenie w/w
na skutek z art. 157 § 1 k.k. Dlatego uznano, ze podczas przypisywania oskarzonym czynu doszlo do obrazy prawa
materialnego i zgodnie z art. 437 § 1 k.p.k., nalezalo zmienié rozstrzygniecie poprzez dodanie kolejnego zwrotu w tresci
czynu przypisanego oskarzonym - ,narazajac go na bezposérednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego
w art. 157 § 1 k.k.”. Powyzsze modyfikacje przypisanego oskarzonym czynu nie naruszaja zakazu reformationis in
peius. Sad Odwolawczy poruszal sie w granicach ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy. Nie czynil
zadnych nowych ustalen. Nie zmienila sie rowniez kwalifikacja prawna czynu przypisanego w/w. Zmiany opieraly sie
na zarzutach apelacyjnych przy zaskarzeniu wyroku na niekorzy$¢ oskarzonych i w granicach zaskarzenia. Ostatecznie
Sad uznat oskarzonych za winnych tego, ze w dniu 14 sierpnia 2013 r. o godzinie 16.00 w S. przy ul. (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, wzieli udzial w pobiciu A. P. narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia
skutku okre$lonego w art. 157 § 1 k.k. w ten sposob, ze uderzali go pieSciami po twarzy i gornych czeSciach ciala, a



nadto nieustalonym blizej drewnianym przedmiotem T. P. uderzyl go w glowe, lewy bark i plecy, co spowodowalo
w lewej okolicy ciemieniowej prostopadla do plaszczyzny strzalkowej rane pokryta strupem dlugoéci 2 cm, nieco
do przodu do opisanej powyzej rany, w lewej okolicy ciemieniowej, lezaca rownolegle do poprzedniej, linijna rane
dlugosci okolo 5 cm, w prawej okolicy jarzmowej zottawe podbiegniecia o $rednicy okolo 3 cm, w czerwieni wargi
dolnej po stronie lewej podbiegniecia o §rednicy 0,3 cm, na szczycie lewego barku podbiegniecia $rednicy okolo 4
cm, na przednioprzy$rodkowej powierzchni ramienia lewego w 1/3 dolnej jego dlugoéci podbiegniecie $rednicy 1
cm, na promieniowej stronie przedramienia lewego w polowie dlugo$ci podbiegniecie Srednicy 1,5 cm, na lokciowej
powierzchni przedramienia lewego w 1/3 dolnej jego dlugosci rownolegle do osi koniczyny rysowate otarcie o dtugosci
0,5 cm, na przedniej powierzchni ramienia prawego w 1/3 dolnej jego dlugosci podbiegniecie Srednicy 1 cm, na
tylnej stronie ramienia prawego w 1/3 dolnej jego dlugosci podbiegniecie $rednicy 3 cm, a w jego obrebie otarcia
o wymiarach 0,5 x 0,2 cm, na lokciowej powierzchni przedramienia prawego w 1/3 gornej jego dtugosci skupisko
réznokierunkowych otar¢ dtugosci od 0,6 do 2,5 cm, w prawej okolicy ledZzwiowo-krzyzowej podbiegniecie 9 x 6 cm,
a w jego obrebie otarcia 3 x 1,5 cm oraz podbiegniecia w okolicy powieki gornej oczodotu lewego, co spowodowalo
naruszenie czynno$ci narzadéw ciala i rozstr6j zdrowia A. P. trwajacy nie dluzej niz 7 dni.

W ocenie Sagdu Odwolawczego Sad Rejonowy nie dopuscil sie obrazy przepiséw prawa procesowego, ani bledu w
ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tres$é orzeczenia wskazanych przez skarzacego.

Pierwsza grupa zarzutow dotyczy nagran zlozonych przez oskarzyciela positkowego do akt z dnia 14 sierpnia 2013 r.
(3 nagrania) oraz z 14 sierpnia 2014 .

Zdaniem skarzacego 3 nagrania dokonane bezposrednio po zdarzeniu w sposbéb jednoznaczny i stanowczy
przemawiaja za przebiegiem zdarzenia w sposéb przez niego przedstawiany. Sad Okregowy nie zgadza sie z
powyzszymi twierdzeniami.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze z nagran wynika, iz osoby tam utrwalone nie wiedzialy o nagrywaniu ich zachowan.
Oczywiécie z wyjatkiem oskarzyciela positkowego, ktory wiedzac w jakim celu beda one wykorzystane, stara sie na
biezaco ukierunkowaé, zinterpretowaé i oceni¢ wypowiedzi poszczegdlnych czlonkéw rodziny. Poniewaz nagrania
nie zostaly dokonane zgodnie z wymogami przepiséw prawa karnego, nie wiadomo, czy zostala zachowana ciaggloéé
utrwalonych zdarzen, czy tylko wybrane fragmenty, najbardziej pasujace do koncepcji nagrywajacego. Juz pierwsze
nagranie oznaczone numerem (...) budzi watpliwoSci — obraz w sposob nienaturalny gwaltownie sie zmienia,
przeskakuje z jednej sceny do drugiej (sekundy 00:19/00:20 oraz 00:30/00:31). Oskarzyciel positkowy przerywa
i przeszkadza ojcu T. P., ktory moéwi jak tozyl na utrzymanie syna (w/w nie moze swobodnie sie wypowiedziec)
— jest uspokajany przez dzielnicowego. Na drugim nagraniu oznaczonym numerem (...) W. P. (1) pokazuje
(00:05), ze A. P. ma dwie lewe rece do pracy fizycznej, co wywoluje zywiolowg reakcje oskarzyciela. PodkreSla,
ze oskarzony nie bylby w stanie wykonywaé pracy, ktéra on wykonuje. W okolicach pierwszej minuty nagrania
(00:48-01:10) czlonkowie rodziny A. P. stwierdzaja, ze nie chcg zeby z nimi mieszkal, poniewaz stanowi dla nich
zagrozenie, mowig o konieczno$ci jego wymeldowania, podkre$laja ze jak przyjezdza do domu to sie awanturuje.
Slowa o awanturowaniu sie w/w budza stanowczy sprzeciw i kolejna gwaltowana reakcje — oskarzyciel zwraca
sie do dzielnicowego o$wiadczajac, ze s3 to goloslowne twierdzenia i zada konkretnych przykladéow (01:10-01:38).
Wyjasnia dzielnicowemu jak czesto i w jakim celu przyjezdza do rodziny, ktora za nim ,nie przepada, zwlaszcza
moi bracia” (01:38-01:50). Na pytanie dzielnicowego ,a skad to sie wzielo?” (01:54-01:56) odpowiada — ,u nas po
prostu jest taka atmosfera. Oni sa dobrzy w czym$ innym, ja w czym$ innym. Oni po prostu nie rozumieja, ze ...
kazdy jest do czego$ innego dobry” (01:56 - 02:09). Przedstawia sytuacje rodzinng dzielnicowemu podkreSlajac, ze
ukonczyt , kilka kierunkow studiow”, jest aplikantem adwokackim. Zdaniem oskarzyciela wyksztalcenie i niespelnienie
zamierzen rodziny, co do pracy w/w w firmie rodzinnej jest ttem konfliktu. Symptomatycznym jest, ze podczas
wypowiedzi oskarzyciel nie dopuszcza do glosu pozostalych, co chwile powtarza ,,widzi pan”, ,sam pan widzi po
ich zachowaniu”, ,jak oni sie zachowuja”, ,to jest naprawde przesadna reakcja” starajac sie potwierdzi¢ w ten
sposoOb przedstawiane przez siebie okoliczno$ci i elementy zdarzenia stanowiacego osnowe aktu oskarzenia. Nastepnie



nagrywajacy przedstawia przebieg zdarzenia zgodny ze swoja wersja. Trzecie nagranie (nr (...)) zostalo zrealizowane
po przyjezdzie ratownikow medycznych. Oskarzyciel dopytuje sie o szczegbly zwiazane z wykonaniem obdukeji.

Whbrew twierdzeniom oskarzyciela Sagd Odwolawczy nie dopatrzyl sie uchybien w czynieniu ustalen dotyczacych stanu
faktycznego przez Sad Rejonowy oraz bledu w ustaleniach faktycznych po przeanalizowaniu tych nagran. Zdaniem
Sadu Okregowego skarzacy dokonuje dowolnej oceny tego dowodu, wyciagajac wnioski jedynie korzystne dla swojej
wersji wydarzen. Generalnie na utrwalonych trzech filmach wida¢ zdenerwowanych cala sytuacja cztonkéw rodziny
w/w — rodzicow oraz braci W. i B.. Z cala pewno$cig w dniu zdarzenia napiecie w rodzinie rosto. Bylo to spowodowane
zadaniem A. P. uzyczenia mu przez ojca samochodu takiego, jakiego oczekiwal, nie za$ takiego, ktérym dysponowat i
na ktéry zgodzit sie jego ojciec. Drugim punktem zapalnym stala sie sprzeczka z bratem B. na tle uzyczenia roboczego
ubrania. I w tym wypadku oferta oskarzonego nie odpowiadala oczekiwaniom oskarzyciela. Trzecim wydarzeniem
bylo zwrécenie uwagi oskarzycielowi przez brata W., atak fizyczny oskarzyciela na oskarzonego, ktory przerodzit sie
w szarpanine wewnatrz kuchni W. P. (1), do ktorej wlaczyli sie przybyli na pomoc oskarzonemu T. P. i B. P. (1),
ktéra przerodzila sie finalnie w pobicie przez w/w oskarzyciela positkowego. Z cala pewnoScig kolejnym szokujacym
wydarzeniem bylo wezwanie na miejsce zdarzenia przez A. P. policji i pogotowia oraz postawa wzywajacego, ktory co
widaé na nagraniach, narzucal swoja optyke postrzegania zdarzenia oraz traktowania go przez pozostalych czlonkéw
rodziny w przeszlo$ci, niejako moderujac dyskusje przed dzielnicowym pod katem sprawy karnej z art. 158 k.k. Sad
Okregowy zauwaza, ze stosunek pozostalych oséb bedacych §wiadkami zdarzenia trafnie oddaja stowa S. P.. Na pytania
A. P. odnoénie powiadomienia policji w/w zeznala: ,Ja nie dzwonilam na policje bo to byt brat mojego meza” (k. 354v),
»Policji ostatecznie po zaatakowaniu meza nie wezwalam, gdyz nie chcialam donosi¢ na czlonka rodziny. Myslalam,
ze podziala to na A. P. jako ostrzezenie i sie wycofa z naszego domu. On przeciez studiowal prawo, a to bytby konflikt
z prawem” (k. 824v). Ze zgromadzonych w sprawie dowodoéw, zZrodel osobowych — przestuchania czlonkoéw rodziny
oskarzyciela positkowego wynika, ze wiele jego nagannych zachowan w stosunku do matki i braci nie byto zglaszanych
organom $cigania, z uwagi na wiezy rodzinne i kariere prawnicza w/w.

Wracajac do przedmiotowych nagran - do$wiadczenie zyciowe uczy, ze w tak stresujacych sytuacjach dochodzi do
réznych, niekiedy dziwnych reakcji u poszczego6lnych oso6b. Na pierwszym nagraniu oskarzyciel przerywa wypowiedzi
ojca, starajac sie narzuci¢ swoj punkt widzenia — zostaje przywolany do porzadku przez dzielnicowego. Na drugim
nagraniu widaé, jak na poczatku brat W. usiluje cokolwiek wyjasnié, ze oskarzyciel na dwie lewe rece do prac
fizycznych, méwi o myciu samochodu mopem — zostaje stownie zaatakowany przez oskarzyciela. Nastepnie do glosu
dochodzi oskarzyciel, na jego slowa najczeéciej reaguje brat B., ktorego staraja sie uspokoic i uciszy¢ brat W. i matka.
W ocenie Sadu nieadekwatne zachowanie do catej sytuacji oskarzonego B. P. (1) moze wynikac ze zdenerwowania calg
sytuacja, jak rowniez z wieku — jest to osoba najmlodsza wéréd obecnych, najmniej dojrzala spolecznie.

Z uwagi na zla jako$¢ nagran niesposob stwierdzi¢, wbrew kolejnym nieuprawionym zalozeniom oskarzyciela, ze
obecni czlonkowie rodziny, w szczego6lnosci bracia W. i B. nie doznali uszkodzen ciala podczas zdarzenia, poniewaz
obrazenia te nie zostaly uwidocznione na nagraniach. Blednym argumentem jest roéwniez twierdzenie, ze skoro w/
w nie zglaszali takich obrazen na wezwania oskarzyciela, ani po przybyciu ratownikow medycznych, to nie mogto do
takich obrazen dojsé podczas zdarzenia. Sad Odwolawczy zwraca uwage, ze w reakcji na wypowiedzi oskarzyciela i jego
wezwanie skierowane w kierunku dzielnicowego do ogledzin oskarzonych (drugie nagranie 05:12-05:18 ,,czy oni maja
jakie$ obrazenia, niech sie pan przyjrzy”), B. P. (1) o§wiadcza ,ja mam — reka mnie boli”, po czym wspomina o obdukgji.
Oskarzyciel co do obdukcji stwierdza ,,prosze bardzo”, po czym w dalszych wypowiedziach nie kontynuuje tego tematu.
W chwile p6Zniej B. P. (1) zostaje uciszony i uspokojony przez brata W.. Zatem wbrew twierdzeniom skarzacego sygnatl
o uszkodzeniu reki B. P. (1) pojawil sie bezposrednio po zdarzeniu, a znalazl odzwierciedlenie w obdukeji z dnia 05
listopada 2013 r. (k. 64 — powierzchowny uraz przedramienia). Istotnymi dla caloéci ustalen Sadu Rejonowego sa
zeznania postronnego $wiadka — T. S., ktory sporzadzil notatke na miejscu zdarzenia i rozmawial z obecnymi tam
osobami (k. 222v-224, 756v-757). Z zeznan w/w wynika, ze ,,pokrzywdzony mial na glowie krew. Inne osoby tez mialy
jakie$ obrazenia (...) Chyba oskarzyciel moéwil, ze zalozy sprawe. Wtedy ta osoba powiedziala, ze ma obrazenia. Oni
chcieli tez robi¢ obdukcje”. Swiadek nie pamietal, jakie to byly obrazenia i gdzie one byly. Wskazat fakty dotyczace
badanego zdarzenia zgodne z ustalonym stanem faktycznym w sprawie (,pokrzywdzony zaczal awanture z innym



bratem o spodnie. Co$ kojarze, ze pokrzywdzony zaczat szarpac sie z bratem i wpadli do jakiej§ przybudowki.” ,Na
interwencji pokrzywdzony byl pobudzony”, ,,Ja do porzadku przywolywalem oskarzyciela i mozliwe, ze jeszcze kogos$.”,
»~pokrzywdzonego inne osoby wyciagaly z kuchni”, ,tam byly roztrzesione kobiety”, ,Rozmawialem ze wszystkimi
osobami, ktore zastalem. Wszyscy twierdzili, ze pokrzywdzony wszczal awanture”, zdarzenie ,,ocenilem, jako zwykla
szarpanine”, ,bardziej wygladalo na to, ze pozostali domownicy ratowali jednego z braci przed atakiem ze strony
pokrzywdzonego”. Twierdzenia A. P. o zalatwieniu sobie przez oskarzonych za$wiadczen, ktore nie odpowiadaly
prawdzie, jako oparte jedynie na jego stanowczych, kategorycznych i konsekwentnych twierdzeniach nie zostaly
w jakikolwiek spos6b, w najmniejszym stopniu uprawdopodobnione. Podobnie nalezy ocenié wywody skarzacego
odnosnie obrazen ciala doznanych przez oskarzonego W. P. (1). Po pierwsze w ustnej opinii biegla z zakladu medycyny
sadowej M. D. opisala mozliwy sposob powstania tych obrazen i odpowiada on okolicznoSciom wskazywanym przez
pokrzywdzonego (k. 372v-373). Po drugie fakt, ze ani funkcjonariusz policji ani ratownicy medyczni przybyli na
miejsce zdarzenia nie potrafili wskazac, czy kto$ procz pokrzywdzonego mial uszkodzenia ciala, ewentualnie jakie,
nie oznacza, ze oskarzeni bracia P. nie odniesli obrazen. Pamieta¢ przy tym nalezy, Ze pogotowie zostalo wezwane do
oskarzyciela i to on pozostawal w kregu zainteresowania przybylych stuzb, zreszta jak wynika z trzeciego nagrania
— skutecznie absorbowal uwage w/w swoimi wypowiedziami i zadaniami. Z zeznan $§wiadka R. R. (2) wynika, Ze po
przyjezdzie na miejsce zdarzenia skupia sie na pacjencie — pokrzywdzonym (k. 757v, 245v).

Na marginesie o agresywnej postawie zyciowej oskarzyciela, stanowigcej odpowiedz na zachowania niewpisujace sie
w jego zamiary i poglady, Swiadcza wnioski skladane w sprawie przez w/w dotyczace prowadzacych na danym etapie
postepowanie funkcjonariuszy. Charakterystycznym jest, ze po nieuwzglednieniu przez prowadzacego na danym
etapie postepowania punktu widzenia oskarzyciela lub oddalenia jego wniosku, A. P. skladal wnioski o wylaczenie tej
osoby od dalszego prowadzenia postepowania lub pociagniecie tej osoby do odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej (k. 27,
93, 159, 292, 320, 640V, 642, 761-761v, 1016).

Odnoszac sie do wnioskéw dowodowych oddalonych na etapie postepowania odwolawczego w niniejszej sprawie,
uwadze skarzacego uszed! fakt, iz jesli chodzi o zapisy audio-wizualne z dnia 14 sierpnia 2013 r. i 12 sierpnia 2014
r. dowod z tych materialow zostal dopuszczony przez Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim w dniu 28 sierpnia 2017
r. oraz 20 grudnia 2017 r., nie bylo wiec potrzeby dopuszczania i zaliczania w poczet materialu dowodowego po raz
kolejny tych materiatow.

Mimo dopuszczenia dowodu przez Sad Rejonowy z nagran dokonanych przez oskarzyciela w dniu 12 sierpnia 2014
r. (k. 827v), Sad Odwolawczy stwierdzil, ze dotycza one wypowiedzi, ktére padly ponad rok po zdarzeniu przy
okazji oczekiwania na rozprawe w sadzie i sa nieprzydatne do stwierdzenia okolicznoSci zwigzanych z przebiegiem
zdarzenia w dniu 14 sierpnia 2013 r. Jeéli chodzi o wniosek dotyczacy przeprowadzenia na rozprawie apelacyjnej
dowodu z akt sprawy V RC 493/13 Sadu Rejonowego w Bialymstoku na okoliczno$é sytuacji majatkowej oskarzonych
— autonomiczne ustalenia na potrzeby prowadzonej sprawy karnej, zgodnie z art. 213 § 1 oraz § 1a k.p.k., czyni
prowadzacy postepowanie. Dlatego uznano, na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., Ze ztozone przez skarzacego wnioski
dowodowe w sposdb oczywisty zmierzaly do przedluzenia postepowania.

Sad Okregowy za prawidlowe uznal oddalenie przez Sad w oparciu o art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. wniosku oskarzyciela
w przedmiocie okazania $wiadkowi H. P. treéci korespondencji e-maili, smséw, korespondencji z F. celem
wypowiedzenia sie $§wiadka, co do nagannych zachowan oskarzyciela positkowego wobec siostry W. oraz wskazania
konkretnych zapisow o tym $wiadczacych bowiem powyzsza okolicznoé¢ nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy (k. 761). Z treSci zarzutu wynika, ze powyzsza korespondencja zawierala same pozytywne tresci,
dlatego Sad powinien odmoéwié wiarygodno$ci zeznaniom tego §wiadka oraz ustalic, iz pokrzywdzony zachowywat sie
wobec czlonkow rodziny wlasciwie, a twierdzenia osob najblizszych oskarzonym nie polegaja na prawdzie i nie mozna
im nadaé¢ waloru wiarygodno$ci. Oczywistym jest, ze nawet kilkuletnia korespondencja z siostra W. wybrana przez
w/w i dostarczona Sadowi nie ma zadnego wplywu na ustalenia, co do przebiegu pobicia z dnia 14 sierpnia 2013 r.
oraz zdarzen bezposérednio go poprzedzajacych. Analiza tre$ci korespondencji skarzacego z siostra W. dotyczylaby



tylko i wylacznie ocenianych treéci, nie za$ zdarzen rozgrywajacych sie w przyszlosci, w tym wiarygodno$ci oséb
przedstawiajacych przebieg przedmiotowego zdarzenia.

Nie stwierdzono rowniez bledu, jesli chodzi o oddalenie dowodu w kwestii dopuszczenia dowodu z materialow
znajdujacych sie w aktach sprawy VIII W 188/15 Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim (k. 777, 826v-827). Jak
wynika z osnowy wniosku oskarzyciela, poniewaz zapadto korzystne dla niego rozstrzygniecie w powyzszej sprawie i
Sad rozstrzygajacy ta sprawe negatywnie ocenil zeznania T. P., H. P., B. P. (1) i W. P. (1), to ze wzgledu na ta ocene
powinny podobnie zostaé rozstrzygniete depozycje w/w w sprawie z art. 158 § 1 k.k. Zgodnie z art. 8 § 1 k.p.k. sad
karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu
lub organu. W niniejszej sprawie Sad przeprowadzit dowody, ktoére pozwolily w sposéb pelny i wyczerpujacy ocenié
zaistnialg sytuacje. Dlatego prawidlowo uznano, ze zgloszone dowody nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Poza tym uwadze skarzacego umknelo, ze zmienily sie role procesowe, w jakich wystepowali w sprawie o
wykroczenie oskarzeni w niniejszej sprawie. Na przeszkodzie ewentualnemu skorzystaniu z ich zeznan w niniejszej
sprawie stanglby zakaz wynikajacy z treSci art. 389 § 1 k.p.k.

W toku procesu oskarzyciel positkowy dgzyt nie tylko do udowodnienia, Ze zdarzenie objete aktem oskarzenia
przebiegalo zgodnie z jego relacja, ale rowniez wykazaniem, jakie przeslanki stanowily jego praprzyczyne. W
szczego6lnosci staral sie wykazac i zadal oceny zachowan poszczegoélnych czlonkéw rodziny w stosunku do niego
na przestrzeni kilkunastu ostatnich lat. Cala grupa zarzutéw dotyczy powyzszych okoliczno$ci. Sad Odwolawczy po
calosciowym zbadaniu zgromadzonych dowodéw i ich oceny dokonanej przez Sad Rejonowy zwiazanej z okresem
zycia Panstwa P. przed zdarzeniem z dnia 14 sierpnia 2013 r. uznal, ze wnioski wyprowadzone przez Sad Rejonowy
z przeprowadzonych dowodéw i ustalony w tej czeSci stan faktyczny nie budzi najmniejszych zastrzezen i zaden z
zarzutéw oskarzyciela dotyczacy tej czeéci ustalen nie jest zasadny. W wystarczajacym stopniu z punktu widzenia
oceny zarzutu Sad zdiagnozowatl sytuacje w rodzinie stron. W sposdb nalezyty i wystarczajacy Sad Rejonowy ocenitl
zeznania $wiadkow S. N., A. S. (1) i A. S. (2). Oczywistym jest, ze osoby postronne, z ktérymi lacza oskarzyciela
dlugoletnie i silne pozytywne wiezi, nie sa w stanie oceni¢ w sposob pelny pewnych sfer zycia rodzinnego pozostajacych
w ukryciu dla tych oséb. Oceny i wnioski tych Swiadkdéw nie sa w stanie zmienié jednoznacznych i zgodnych opinii
o postepowaniu oskarzyciela positkowego dokonanych przez jego rodzicow i braci W. oraz B.. Na potrzeby niniejszej
sprawy wystarczajacym bylo ustalenie istnienia konfliktu pomiedzy w/w a oskarzycielem. W ocenie oskarzyciela tlem
konfliktu bylo wybranie odmiennej drogi zyciowej niz zaplanowana przez rodzicow i braci, brak zaangazowania w
sprawy przedsiebiorstwa prowadzonego przez ojca. Z jednoznacznego stanowiska drugiej strony wynika, iz oskarzyciel
jest osoba konfliktowa, roszczeniowa w stosunku do rodziny, dajacg odczué przy kazdej nadarzajacej sie okazji rdznice
w poziomie wyksztalcenia.

Starajac sie podwazy¢ poszczegOlne ustalenia Sadu, co do przebiegu zdarzenia w/w wskazuje jaka$ niebudzaca
watpliwos$ci okoliczno$é, a nastepnie wywodzi z niej kolejne okolicznosci, bedace w ocenie w/w jedynymi mozliwymi
nastepstwami tej pierwszej. Sa to dowolne, nie poparte dowodami, wielokrotnie powtarzane dywagacje oskarzyciela,
ktory subiektywnie, na swoja korzysé thumaczy przebieg kazdego elementu skltadajacego sie na zdarzenie, stanowigce
osnowe aktu oskarzenia. Z zarzutéw apelacyjnych wynika, iz oskarzyciel mial pelne prawo do otrzymania od ojca
czystego samochodu, skoro przyjezdza do domu sporadycznie (3-4 razy do roku), nastepnego dnia — 15 sierpnia
2013 r. mial uroczysto$¢ rodzinna w domu swojej partnerki S. N., zamieszkalej w G., a tego Swiatecznego dnia
nie kursowaly zadne autobusy. Z wywodéw w/w wynika, ze rowniez brat Bartlomiej mial co najmniej moralny
obowiazek udostepnienia mu okreslonej odziezy roboczej do sprzatniecia samochodu roboczego uzyczonego przez
ojca. Skarzacy twierdzi, ze nie reprezentowal postawy roszczeniowej i byl w prawie, a druga strona wykazat sie
konfrontacyjno$cig, matostkowoécia i niezyczliwosécia. Uwadze A. P. uchodzi, ze ojciec nie byt obowigzany uzyczy¢ mu
ktoregokolwiek ze swoich pojazdéw, tym bardziej wskazanego przez oskarzyciela, ani brat uzyczy¢ w/w wskazanej
odziezy. W rzeczywisto$ci biorac pod uwage opinie T. i B. P. (1) odnos$nie A. P. zupelnie zrozumialym bylaby odmowa
uzyczenia jakiegokolwiek samochodu i odziezy, z uzasadnieniem ze nie zasluzyl na pomoc ze strony w/w. Ustalenie
Sadu, ze odmowa spelienia w caloSci prosb oskarzyciela, w czasie ktérych zdecydowanie reprezentowal on postawe
roszczeniowa, ktore to odmowy zdenerwowaly go, jest ze wszech miar prawidlowe.



Zaden z zarzutéow oskarzyciela skierowanych przeciwko ustaleniom Sadu Rejonowego zwigzanym z przebiegiem
zdarzenia opisanego w akcie oskarzenia nie okazal sie trafny w stopniu skutkujacym koniecznoécia ich zmiany.

W spos6b dowolny i subiektywny z faktu braku obrazen dloni pokrzywdzony wywodzi, Ze tym samym w czasie
zdarzenia nie moégl zadawac ciosow oskarzonemu W. P. (1). Jak uczy doswiadczenie zyciowe z innych spraw
dotyczacych pobicia, brak obrazen dloni sprawcow nie wyklucza automatycznie zadawania ciosow reka przez w/w.
Powyzsza kwestie skarzacy starat sie przesadzi¢ na swoja korzy$¢ — zadajac pytania kierownikowi grupy ratownikow
medycznych. R. R. (2) odpowiedzial — ,niekoniecznie bytyby Slady na dloniach sprawcy gdyby zadawal obrazenia
rekami” (k. 246).

Oskarzyciel positkowy w kolejnej grupie zarzutéw popartych obszernymi wywodami stara sie podwazyé¢ mozliwo$¢
czynienia jakichkolwiek ustalen faktycznych opartych na zeznaniach H. P. i S. P. bowiem zaden z ratownikow
medycznych ani obecny na interwencji policjant nie potwierdzili obrazen ciala doznanych przez oskarzonych W. i B.
P. (1) (okoliczno$¢ ta zostala omdéwiona we wezedniejszej czeéci uzasadnienia), jak rowniez nie zostaly potwierdzone
wskazania matki w/w odno$nie wezeéniejszych interwencji policji z powodu zachowania oskarzyciela i zalozenie mu
tzw. ,niebieskiej karty”. Racje nalezy przyznaé A. P., ze nie zostaly potwierdzone informacje podawane przez H. P.
odno$nie wczesniejszych interwencji policji i ,niebieskiej karty”. Nie oznacza to jednak, ze zeznania tego Swiadka,
w ktorych opisuje przebieg zdarzenia z 14 sierpnia 2013 r., czy raczej jego fragmentéw, ktérych byla naocznym
$wiadkiem, nie zasluguja automatycznie na wiare. Rowniez Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw, aby odmoéwic
wiarygodno$ci zeznaniom S. P. w czeéci w oparciu o ktéra Sad Rejonowy zbudowal stan faktyczny w sprawie. Bez
cienia watpliwoSci przebieg zdarzenia byl szokujacy, braly w nim udziat osoby bliskie w/w §wiadkom, a do§wiadczenie
zyciowe wskazuje, ze w takim wypadku kazda z osob, ktora jest bezposrednim §wiadkiem takiego zdarzenia, z uwagi
na stres zwraca uwage i zapamietuje inne jego elementy.

W $rodku odwolawczym oskarzyciel stara sie w sposob nieskuteczny podwazy¢ ocene rodzicodw oraz braci dotyczaca
jego zachowania, w stosunku do poszczegdlnych czlonkéw rodziny w przeszloéci. Ze wskazywanych przez siebie
pozytywnych faktéw z zycia zawodowego i towarzyskiego wyciagga wniosek, co do zafalszowania przeszlo$ci przez
w/w. Ukonczenie studiéw prawniczych, pedagogicznych, wzorowe opinie z pracy w charakterze woluntariusza w
Swietlicy terapeutycznej, 115 sms, 71 maili, korespondencja z F. nie sa w stanie zagwarantowa¢ ani automatycznie nie
oznaczaja wlasciwego stosunku oskarzyciela do poszczegblnych czlonkéw rodziny. A z ocen przedstawianych przez
w/w wynika, ze w przeszloSci skarzacy w sposob wysoce niewlaéciwy, niekulturalny odnosit sie do matki i braci,
przejawial w domu zachowania agresywne w stosunku do w/w i siostry, byle powod wystarczal, aby wyprowadzic¢
go z robwnowagi. Chwalebne fakty wskazywane przez w/w, nie sa w stanie zmieni¢ niechlubnych zachowan, jakich
dopuszczat sie w stosunku do czlonkoéw rodziny i opinii na podstawie, ktoérych to zachowan w/w zgodnie wyrazili.
Charakterystycznym dla zachowan procesowych oskarzyciela jest slowny atak na osobe zglaszajaca jakakolwiek
okoliczno$¢ lub fakt niekorzystny dla w/w. Nastepuje natychmiast zadanie wnioskow dowodowych, pytania dlaczego
osoba taka nie moze wskazaé Swiadkdw wskazywanych zachowan spoza rodziny, dlaczego nie byly wzywane organy
Scigania na interwencje, skladanie o$wiadczen i wskazywanie na inne zdarzenia, ktére maja zdezawuowaé osobe
wypowiadajaca sie (w szczegdlnosci niepotwierdzenie informacji H. P. co do interwencji policji, czy tez ,niebieskiej
karty” w sprawie skarzacego, uprzednia karalno$¢ za przestepstwa T. i B. P. (1)). W ocenie Sadu naturalnym jest, ze w
miare funkcjonalnej rodzinie tak dtugo jak to mozliwe problemy wychowawcze i spory rozwiazuje sie bez obecnoéci
0sob trzecich czy tez podmiotdéw zewnetrznych. Po prostu nie zawiadamia sie organéw Scigania o sprzeczkach czy
nawet bojkach pomiedzy braémi, niewlaséciwym odnoszeniu sie do rodzicow. Nie nagrywa sie takich sytuacji, bo
nie ma sie zamiaru wykorzystaé takich materialow w sadzie rodzinnym i nieletnich czy tez jakimkolwiek sadzie
dla oséb dorosltych. Nie budzi zatem zdziwienia, ze nie bylo §wiadkéw niewlasciwych zachowan oskarzyciela, jak
rowniez, iz nie powiadamiano o nich organéw S$cigania. A. P. zdaje sie nie zauwazac, ze pozytywne relacje w/
w z siostra W. wynikajace z sms, e-maili i portalu spolecznos$ciowego, nie przekreslaja twierdzen rodzicéw i nie
pozostaja z nimi w sprzecznosci, ze siostra obawiala sie agresywnych zachowan w/w. Jak juz wyzej wspomniano
z materialu dowodowego, w szczegolnosci z zeznan T. P., H. P., S. P. wynikaja jednoznaczne negatywne opinie
odno$nie oskarzyciela, ktérych poprzez wskazywanie faktow negatywnych dla zeznajacych, w/w ich nie podwazyl.



Sad Rejonowy prawidlowo wskazal, ze w Swietle zeznah w/w, zgodnie z ich wskazaniami, w okresie poprzedzajacym
zdarzenie, oskarzyciel positkowy wywolywat konflikty w rodzinie, gwaltownie reagowal na dzialania niezgodne z jego
zamierzeniami.

Wywody o podwazaniu przez T. i H. malzonkéw P. wyboréw skarzacego, co do obranego kierunku studiéw i dopiero
umozliwienie mu rozpoczecia edukacji uniwersyteckiej w wieku 25 lat budzi z jednej strony zdziwienie, a z drugiej
Swiadczy o postawie zyciowej w/w. A. P. nie zauwaza, ze w wieku 25 lat byl dorostym mezczyzna i jak sie wydaje w pelni
uksztaltowanym czlonkiem spoleczenistwa. Skoro prawdziwymi bylyby jego twierdzenia o stosunku rodziny do w/w,
odnoénie jego gorszego traktowania niz pozostalych dzieci, do jego planéw edukacyjnych, czynienia przeszkdd, jesli
chodzi o rozwdj i rozpoczecie zamierzonych studiow, za zasadnym nalezy uznaé pytanie, co stalo na przeszkodzie by po
uzyskaniu pelnoletnio$ci wyprowadzi¢ sie z domu rodzinnego, usamodzielnié sie i podazac¢ w zamierzonym kierunku.
Zycie codzienne niesie ze sobg wiele przykladéw oséb, ktére chociazby ze wzgledu na sytuacje majatkowa rodziny nie
mogly liczyé na pomoc ze strony rodzicéw, a mimo to po zdaniu matury rozpoczynaly wymarzony kierunek studiow,
zdobywaly $rodki na swoje utrzymanie pracujac i konczyly studia, samodzielnie ponoszac koszty z nimi zwigzane. Czy
caly wywod oskarzyciela, jesli chodzi o studia oznacza, ze oczekiwal, az rodzice zaakceptuja dokonane przez niego
wybory do momentu, az ci zgodzili sie na sfinansowanie tych wyboréw? Z drugiej strony czy byl przeciwny pracy w
rodzinnej firmie, aby w ten sposob zarobi¢ na swoja edukacje, poniewaz inne byly jego zamiary na przyszlo§é? Brak
jest w sprawie jakichkolwiek obiektywnych podstaw, aby podwazy¢ ustalenia Sadu Rejonowego, jesli chodzi o stan
faktyczny w powyzszym zakresie.

Jesli chodzi o to, czy B. P. (1) w przeszlosci sprawial klopoty rodzicom — nie jest to okoliczno$¢ istotna, majaca wplyw
na rozstrzygniecie sprawy.

Jak wskazano we wczeéniejszej czeSci uzasadnienia, nie budzi najmniejszych watpliwo$ci Sadu Okregowego
prawidlowos$¢ ustalen Sadu Rejonowego, ze w dniu zdarzenia A. P. kilkakrotnie wykazal sie postawa roszczeniowa.
Sad ten prawidlowo ocenil zadania udostepnienia czystego samochodu od ojca, a nastepnie konkretnego, wskazanego
ubrania od brata B.. Ponownie na marginesie mozna wskaza¢, ze jezeli rzeczywiécie rodzina w/w odnosila sie do niego
w przeszlosci tak jak to zaprezentowano w $§rodku odwolawczym, to oskarzyciel w ogole nie powinien wystepowaé
o uzyczenie samochodu, tylko zabezpieczy¢ sobie transport na 15 sierpnia 2013 r. do miejscowosci G. we wlasnym
zakresie.

Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutéw wskazujacych na zachowania B. i W. P. (1), jako
zrodla konfliktu w dniu 14 sierpnia 2013 r. Niewatpliwym jest, ze obecno$¢ oskarzyciela w poszczegdlnych czes$ciach
domu i podwérza w tym dniu wiazala sie z kolejno wybuchajacymi sprzeczkami i klétniami. Bezspornym jest, ze
to oskarzyciel udal sie po odziez robocza do brata B. i chwile p6zniej ojciec musial uspokaja¢ braci. Z materialu
dowodowego wynika réwniez, ze po rozpoczeciu czyszczenia samochodu, B. nadal ,gebowal” z oskarzycielem. Sad
Rejonowy w spos6b prawidlowy ustalil, ze w pewnym momencie ze swojego mieszkania wyszedl W. P. (1) i zwr6cil
uwage oskarzycielowi, aby sie uciszyl. Fakt ten stal sie kolejnym elementem zapalnym, bowiem A. P. zdenerwowal
sie jeszcze bardziej, podszedl do brata i zadal mu cios piescia w twarz, po ktérym w/w szarpiac sie wpadli do kuchni
W. P. (1), w ktorej znajdowala sie S. P.. Ponownie nie spos6b uwzglednié wersji zdarzenia oskarzyciela, sprzeczna z
zeznaniami naocznych §wiadkéw, jak rowniez zasadami logicznego rozumowania. Gdyby zgodnie z wersja apelujacego
W. P. (1) wychodzac z domu zaatakowal pierwszy to naturalna koleja rzeczy byloby przemieszczenie sie zaatakowanego
w kierunku podworza i kontynuowanie szarpaniny na zewnatrz mieszkania. Odruchowo osoba, ktéra wychodzi z
kuchni, w ktorej zona szykuje przyjecie dla go$ci, zadajac cios drugiej osobie, nie wcigga jej do mieszkania, tylko
wymienia ciosy na zewnatrz. Stan faktyczny ustalony w tej czedci przez Sad I Instancji jest nie tylko zgodny z
zeznaniami pozostatych czlonkéw rodziny, procz zaatakowanego, ktorzy byli §wiadkami fragmentéw zdarzenia, ale
roéwniez zgodny z logika dzialan os6b uczestniczacych w tego typu sytuacjach i opinig bieglej z zakladu medycyny
sadowej M. D. (k. 372v-373). Po otrzymaniu ciosu w twarz W. P. (1) cofnal sie do kuchni, zlapal za ubranie atakujacego
napastnika i szarpanina z podworka przeniosla sie do kuchni.



Poddajac ustalony stan faktyczny totalnej kontroli Sad Okregowy stwierdzil, ze Sad I Instancji w sposéb prawidlowy
ustalil moment, kiedy szarpanina oskarzyciela z bratem W., po przybyciu na miejsce zdarzenia T. i B. P. (1) przerodzila
sie w pobicie oskarzyciela. W ostatniej fazie pobicia T. P. zadal ciosy nieustalonym drewnianym przedmiotem w glowe,
bark i plecy pokrzywdzonego. W sposdb pewny zostalo to ustalone w oparciu o zeznania A. P., potwierdzone opinig
bieglej z zakresu medycyny sadowej — M. D..

Odnoszac sie do zarzutéw zwiazanych z razacg niewspolmierno$cig kary i $rodka karnego — w caloSci okazaly
sie niezasadne. Zgodnie z przyjetym orzecznictwem niewspolmierno$¢ kary zachodzi wéwczas, gdy zastosowana
kara, wymierzona za przypisane oskarzonemu przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia spolecznego
niebezpieczenstwa czynéw oraz nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celoéw kary (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
30 listopada 1990 r., WR 363/90, OSNKW 1991, Nr 7-9, poz. 39, LEX 20452). Uznaje sie rowniez, ze zarzut razacej
niewspolmiernosci, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wowczas, gdy kara jakkolwiek mieszczaca
sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlaéciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia czynu
zabronionego, jak i osobowosci sprawcy — innymi stowy, gdy w odczuciu spolecznym jest kara niesprawiedliwag (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985, Nr 7-8, poz. 60, LEX 20053). Ponadto
w literaturze przyjmuje sie, ze razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej kary ma miejsce wowczas, gdy pozostaje ona w
dysproporcji ze stopniem winy sprawcy, stopniem spolecznej szkodliwo$ci czynu, prewencja szczegolna i ogblna, karg
zadana a kara wymierzong (K. Eotewski ,Apelacja”).

Analizujac pisemne motywy rozstrzygniecia zwigzane z wymiarem kary i argumenty z apelacji Sad Odwolawczy
nie podzielil zadnego z zarzutéw, uznajac za trafne wskazania Sadu Rejonowego w powyzszym zakresie. Zgodnie
z art. 53 § 1 k.k. sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz biorac
pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomogci prawnej spoleczenstwa. Dodatkowo z § 2 art. 53 k.k. wynika, iz wymierzajac kare,
sad uwzglednia w szczego6lnoéci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlaéciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popekieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Przestepstwo pobicia jest zagrozone kara pozbawienia wolnoSci do lat 3. Powyzsze zagrozenie kara wskazane
przez ustawodawce $wiadczy miedzy innymi o spotecznej szkodliwo$ci czynu. Myli sie pokrzywdzony wskazujac, ze
zagrozone bylo jego zycie. Z ustalen Sadu podzielanych przez sklad odwolawczy wynika, iz nastgpito bezposrednie
narazenie na nastgpienia skutku z art. 157 § 1 k.k. (naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas powyzej 7 dni).
Obiektywnie rzecz ujmujac z punktu widzenia kodeksu karnego kwalifikacja obrazen ciala doznanych przez w/w
podczas zdarzenia z art. 157 § 2 k.k. oznacza drobne urazy. Uznajac za zbedne powtarzanie wywodu Sadu I Instancji
w omawianym zakresie wystarczajacym jest odeslanie do pisemnych motywow rozstrzygniecia w zakresie kary tegoz
Sadu. W spos6b pelny, jesli chodzi o potrzeby przedmiotowego zdarzenia, przeanalizowano sytuacje rodzinng i
przyczyny ktére doprowadzily do zdarzenia, w tym zachowanie oskarzyciela positkowego. Przy wymiarze kar Sad
prawidlowo zastosowal art. 37 a k.k., uwzglednil zachowanie kazdego z oskarzonych i skutki wywolane ich dzialaniem,
roznicujac wysoko$é grzywien. Orzeczone kary sg sprawiedliwe z punktu widzenia prewencji generalnej. Zapobiegna
popehieniu przez sprawcéw podobnego przestepstwa w przysztoéci, jak rowniez spelnia role wychowawcza wobec w/
w.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego Srodka karnego, postulatu sprowadzajacego sie do podwyzszenia kwot z
tytulu zado$¢uczynienia na rzecz pokrzywdzonego do kwoty lacznej 10.000,- zlotych, nie okazal sie on trafny. Przy
zasadzeniu kwot z tytulu zado$c¢uczynienia winny zostaé wziete pod uwage doznane obrazenia fizyczne, psychiczne
zwigzane ze zdarzeniem. Niewatpliwie w przypadku pokrzywdzonego doszlo do drobnych cierpien fizycznych
zwiazanych z procesem powrotu do zdrowia oraz psychicznych. W ocenie Sadu Odwolawczego na obecnym etapie
postepowania z uwagi na sposob dzialania kazdego ze sprawcow, zakres i kwalifikacje odniesionych obrazen ciala, czas



niezbedny do powrotu do zdrowia oraz cierpienia psychiczne trafnie, w sposéb prawidlowy, nalezna kwota zostala
ustalona na poziomie 2.000,- zl.

Nie stwierdzajac innych nieprawidtowosci, ktére nalezalo bra¢ pod uwage z urzedu, Sad Odwolawczy na podstawie
art. 437 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie utrzymat wyrok w mocy.

Poniewaz apelacja obroncy oskarzonych zostala uznana w caloSci za bezzasadng zostali oni obcigzeni kosztami
sadowymi za postepowanie przed Sadem Odwolawczym.

O oplatach orzeczono na mocy art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223), za$ o pozostalych kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze na
podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k.

Na pozostale koszty sadowe zlozyly sie:

- koszty uzyskania informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego w kwocie 30 zt liczonych od kazdego z
oskarzonych (art. 618 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 .
w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego Dz. U. 2014 r., poz.861);

- koszt doreczen wezwan i innych pism — ryczalt — w kwocie 20 zt (art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z § 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym Dz. U. 2013.663 t.j.)

W zwiazku z tym, ze apelacje w sprawie zlozyli trzej oskarzeni, koszt ryczaltu za doreczenia wezwan i innych pism
winni ponie$¢ po 1/3.



