Sygn. akt VIII Ka 779/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2019 roku

Sad Okregowy w Bialymstoku VIII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Przemyslaw Wasilewski

Protokolant Teresa Lasota

przy udziale Prokuratora Ewy Minor-Olszewskiej

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2019 roku

sprawy A. S. (1)

oskarzonego o czyn z art. 226 § 1 k.k. w zb. z art. 224 § 2 k.k.;
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim

z dnia 17 wrzesnia 2018 roku, sygnatura akt VIII K 255/17

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

II. Zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 130,- (sto trzydziesci) zlotych tytutem
oplaty za drugq instancje i obcigza w/w kwotq 50,- (pieédziesiqt) zlotych z tytudu pozostalych
kosztow procesu za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

A. S. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 23.07.2017 roku w S. przy ulicy (...) na placu i w budynku Komendy
Powiatowej Policji w S. zniewazyl funkcjonariuszy policji w osobach asp. S. S. (1) oraz asp. P. S. podczas i w zwigzku
z wykonywaniem przez nich czynnosci stuzbowych uzywajac wobec interweniujacych policjantow stéw powszechnie
uzywanych za obelzywe oraz grozil im $miercig w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej, tj.
o czyn z art. 226 § 1 kk w zb. z art. 224 § 2 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z 17 wrze$nia 2018 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 255/17 oskarzony
A. S. (1) zostal uznany za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 226 § 1 kk w zb. z
art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazany, za$§ na mocy art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 37a kk
wymierzono mu kare grzywny w wysokos$ci 130 stawek dziennych, przyjmujac, iz jedna stawka dzienna rownowazna
jest kwocie 10 zlotych. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 23 lipca 2017 roku godzina 18:45 do dnia 24 lipca 2017 roku
godzina 16:35 przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie rowna sie dwém stawkom
dziennym grzywny. Zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 130 zlotych tytulem oplaty i obciazono
go pozostalymi kosztami postepowania w kwocie 1656,38 zlotych.

Obronca oskarzonego A. S. (1), namocy art. 444 § 1 k.p.k. i art. 425 §1-3 k.p.k. zaskarzyl powyzszy
wyrok w calosci. Wyrokowi temu na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21 3 k.p.k. skarzqcy
zarzucil:



1. Obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie sprzecznej z zasadami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceny dowodow, a w szczegolnosci zeznan pokrzywdzonych P. S.i S. S. (1) oraz
pozostalych funkcjonariuszy Policji i obdarzeniu ich walorem wiarygodno$ci w catoSci pomimo tego, ze zachowanie
pokrzywdzonych na sali rozpraw prowadzi do wniosku, ze s3 oni bardzo emocjonalnie negatywnie nastawieni do
oskarzonego i ich zeznania sa nacechowane jednoznacznie negatywnie i nie mozna daé¢ im wiary w caloéci; poprzez
pominiecie okoliczno$ci §wiadczacych o prawdziwos$ci twierdzen oskarzonego - nagran z kamery oskarzonego, ktore
w jednoznaczny sposéb ukazuja negatywne nastawienie funkcjonariuszy do oskarzonego juz od samego poczatku
interwencji oraz przecza ich zeznaniom, jakoby to A. S. byt agresywny i to bylo powodem zakucia go w kajdanki oraz
pominiecie tych fragmentéw zeznan pokrzywdzonych, ktére moga Swiadczy¢ o prawdomoéwnosci oskarzonego co do
okolicznosci jego pobicia (np. twierdzenia S. S. jakoby A. S. mial do niego krzycze¢ m.in. ,bijesz jak baba”),

b) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw i uznanie, ze
obrazenia ciala, ktore powstaly w dniu 23.07.2017 r. u oskarzonego (zlamanie mostka, sthuczenie prawej reki) nie
powstaly wskutek dzialan policjantow, podczas gdy material dowodowy (wyjasnienia oskarzonego, dokumentacja
lekarska, opinia bieglego) wskazuja jednoznacznie, ze mechanizm powstania obrazen u A. S. podany przez niego
(pobicie przez policjantéw pokrzywdzonych w niniejszej sprawie) jest wysoce prawdopodobny,

I1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
blednym przyjeciu, ze oskarzony A. S. popehit zarzucony mu czyn, podczas gdy z caloksztaltu materialu dowodowego,
a w szczegoblnos$ci z wyjasnien oskarzonego wynika, ze az do momentu niewlasciwego zachowania sie funkcjonariuszy
Policji, tj. zakucia go w kajdanki zupelnie bez powodu oraz spowodowania u niego obrazen ciala zachowywal sie on
poprawnie, a dopiero niewlasciwe zachowanie funkcjonariuszy spowodowalo, ze uzywal on stow wulgarnych (jednak
nie w kierunku funkcjonariuszy, ale z bélu).

Wskazujac na powyzsze, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k. apelujacy wnioést o uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia zarzuconego mu czynu.

Ponadto wniésl o zazadanie z Prokuratury Rejonowej w H. akt postepowania przygotowawczego o sygn.
PR.Ds.297.2018 (w szczegolnosci nowych opinii sagdowo-lekarskich) na okoliczno$¢ ustalenia sposobu powstania
obrazen u oskarzonego A. S. (co ma wplyw na ocene jego zachowania przy obronie przed stawianymi mu zarzutami w
niniejszej sprawie chociazby pod katem art. 326 § 2 k.k. w zw. z art. 222 § 2 k.k.).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona apelacja obroncy oskarzonego okazala sie calkowicie bezzasadna i nie zastlugiwala na uwzglednienie.
Sad Okregowy nie podzielil sformulowanych w niej zarzutéw, ani argumentacji przytoczonej na ich poparcie.

Odnoszac sie do wyartykulowanego zarzutu naruszenia przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodow
zaznaczyC nalezy, ze zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga wykazania wad w ocenie konkretnych dowodow
dokonanej przez Sad I instancji, prowadzacych do wniosku, iz przekracza ona granice swobodnej oceny. Tymczasem
argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji nie wykazuje w istocie, ze rozumowanie Sadu Rejonowego jest
nielogiczne i wadliwe.

Nalezy bowiem pamieta¢ o tym, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodno$ci jednych dowodéw i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okolicznoéci sprawy (wspomniany juz art.
410 k.p.k., art. 92 k.p.k.) i to w spos6b podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),



« stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

+ jest wyczerpujace i logiczne — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego umotywowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 k.p.k.) (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z 03 marca 1998 roku, V KKN 104/98,
Prokuratura i Prawo 1999/2/6, LEX 35095; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 1997 roku, IV KKN 58/97,
Prokuratura i Prawo 1997/11/1, LEX 31393).

Ustosunkowujac sie do zarzutu dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.), przypomniec
nalezy ugruntowane w tym przedmiocie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, iz ,,zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez
Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca
1975 roku, II Kr 355/74, OSNPG 1075/9/83, LEX nr 16881).

Whbrew stanowisku obroncy uznac nalezy, iz w §wietle zebranego w toku postepowania materialu dowodowego Sad
Rejonowy poczynil trafne ustalenia faktyczne, zgodne z zasadami logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego. Wyrazem sedziowskiego przekonania w wymienionej kwestii pozostaje uzasadnienie
zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy bardzo szczeg6lowo i wnikliwie ustosunkowat sie do kazdego z dowodow
wskazujace, ktore z faktow uznat za udowodnione i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach oraz dlaczego nie uznat
dowoddw przeciwnych. W oparciu o tak ustalony stan faktyczny prawidlowo wywiod} o winie oskarzonego, kwalifikacji
prawnej przypisanego mu czynu, jak rowniez wymierzonej karze.

Odnoszac sie do zarzutu I.a obronca dazy do podwazenia zeznan ,pokrzywdzonych P. S. i S. S. (1) oraz pozostalych
funkcjonariuszy Policji” wskazujac na ,bardzo emocjonalne oraz negatywne” nastawienie pokrzywdzonych, jakie
zdaniem skarzacego w/w wykazuja w stosunku do oskarzonego. Przede wszystkim obronica nie wyjasnia, zakladajac na
chwile, ze jego twierdzenie jest prawdziwe, w jaki sposdb nastawienie pokrzywdzonych mialoby wplywa¢ na zeznania
pozostalych policjantow-§wiadkow wystepujacych w sprawie. Juz na pierwszy rzut oka jest to wniosek zbyt daleko
idacy. Zdaniem Sadu hipotetycznie przyjmujac na chwile, ze dana osoba ma emocjonalny i negatywny stosunek do
drugiej osoby, nie oznacza to automatycznie, ze skladane przez nig zeznania sg niezgodne z prawda. Dopiero poprzez
wskazanie sprzecznoéci, badz niezgodnos$ci twierdzen takiej osoby z rzeczywistoScia, po podwazeniu w ten sposéb
wiarygodnosci jej depozycji, mozna w sposob niewatpliwy stwierdzi¢, ze taka osoba zeznala nieprawde. A taki stan
rzeczy w sprawie nie zaistnial.

Nalezy podkresli¢, co stusznie na wstepie podkreslit Sagd Rejonowy w pisemnych motywach, ze oskarzony A. S.
(1) zostal zatrzymany zgodnie z przepisami, do kontroli drogowej za zlamanie przepisow obowiazujacych w ruchu
drogowym. Sam konsekwentnie w toku procesu, czego zdaje sie nie zauwazaé, przyznaje sie do naruszenia przepisow.
Potwierdza, ze na terenie zabudowanym, w miejscu w ktérym obowigzywalo ograniczenie predkosci do 50 km/h,
poruszal sie kierowanym pojazdem z predkoScia 60 — 62 km/h. Po zatrzymaniu przez patrol policji w skladzie
(...) zaproponowano mu mandat za popelione wykroczenie drogowe. W/w zazadal od wykonujacych czynno$ci
shuzbowe okazania certyfikatu ,aby przekona¢ sie jak fotoradar pracuje i czy przeszedl badania”, podjal polemike
z funkcjonariuszami odno$nie wskazan radaru, ktory jego zdaniem pokazywal inng predkoé¢ niz ta ktbéra sie
poruszal. Nastepnie ,podszed}l do samochodu, wzial aparat telefoniczny i zaczat filmowac, on powiedzial ze nie wolno
filmowa¢é, ja powiedzialem ze filmuje zeby byly dowody”. Mimo polecen przeprowadzajacego kontrole oskarzony
nie zaprzestal rejestrowania przebiegu kontroli telefonem. Nastepnie kiedy policjanci podeszli do samochodu w/
w od strony kierowcy ,mieliémy dyskusje ktora zostala nagrana. Poprosilem o ttumacza (...) oni powiedzieli, ze
mozemy pojechaé do S. na posterunek bo tam bedzie thumacz ... Ja znam jezyk polski w stopniu komunikacyjnym” (k.
26-27 wyjasnien). Z materialtu dowodowego wynika, iz na komendzie, majac mozliwoé¢ skorzystania z pomocy
tlumacza, w/w nie skorzystal z tej mozliwo$ci. Sad Okregowy w pelni podziela wywod Sadu Rejonowego odnosénie



zgodnego z prawem dzialania policjantow i obstrukcyjnego zachowania oskarzonego nakierowanego na utrudnienie
wykonywania czynnosci, zastraszenie, dazenie do zaprzestania wykonywania kontroli. Niewatpliwie w/w lekcewazyl
polecenia funkcjonariuszy, nie wykonywat ich w caloSci, nie zaprzestajac filmowania kontroli, mimo wyraznych i
zrozumialych wskazan. Juz w tej cze$ci wyjasnien mozna zauwazy¢ mijanie sie z prawda w/w. W poczatkowej czeSci
wyjadnien A. S. (1) stwierdza: ,on jeszcze raz pokazal mi cyfre 86 i powiedziat przekroczenie 36, dwieécie zlotych i
lecisz dalej” (k. 26v) Kilka zdan p6zniej w/w stwierdza, ze do momentu odjazdu z miejsca zdarzenia nie byto mowy o
mandacie (k. 27). Mimo, ze obcokrajowiec postuguje sie jezykiem polskim (na rozprawie odwolawczej zrezygnowatl z
udzialu thumacza przysieglego), zazadal przybycia do miejsca zatrzymania ttumacza.

Dalszy cigg niezgodnych z prawem dzialan obcokrajowca nastapil na placu przed komenda policji w S.. Kontrolowany
nie chcial opusci¢ pojazdu. Wobec czego zostala uzyta wobec niego sila fizyczna. Wyciggnieto w/w z pojazdu i
zalozono kajdanki. Podczas tych czynno$ci oskarzony szarpal sie, uzywal w stosunku do policjantow stow obelzywych,
wulgarnych, grozil im $miercia, insynuowal popelnienie przestepstw przez w/w (przyjmowanie korzy$ci majatkowych,
przywlaszczenie mienia). Cytowane przez obronce stowa jakie mial wypowiedzie¢ oskarzony do S. S. (1) ,bijesz jak
baba” nie sa dowodem na pobicie A. S. (1), ale na kolejne proby sprowokowania funkcjonariuszy. W rzeczywistosSci
policjant zeznal: ,Z szyderczym u$miechem prowokowal mnie, przesylal buziaczki, krzyczal przyjeb mi polaczku,
gnoju, bijesz jak baba” (k. 194 v).

Biorac pod uwage catoksztalt zachowan jakich dopuscil sie zatrzymany w stosunku do kontrolujacych go policjantéw,
wypowiedziane wyzwiska, grozby, oskarzenia, prowokacje, jego zachowanie z cala pewno$cia bylo wyjatkowe i
wyczerpalo znamiona czynu okreSlone w art. 226 § 1 k.k. oraz 224 § 2 k.k. Sad Rejonowy w sposob prawidlowy
ocenil tre$¢ zeznan pokrzywdzonych, poniewaz ich stowa znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym,
w tym zeznaniach innych funkcjonariuszy bedacych naocznym $wiadkami zachowan oskarzonego. Zdaniem Sadu
Odwolawczego to czy podczas skladania zeznan przez Sadem pokrzywdzeni byli nastawieni emocjonalnie, a nawet
negatywnie nie ma znaczenia z punktu widzenia treSci zlozonych zeznan, poniewaz znalazly one potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym. A z materialu dowodowego wyczerpanie znamion czynu z art. art. 226 §
1 k.k. oraz 224 § 2 kk. przez A. S. (1) nie budzi najmniejszych watpliwoéci. Tym samym w sposéb prawidlowy
Sad Rejonowy dokonal ustalen faktycznych nie popelhiajgc bledéow wskazanych w zarzucie nr II. Zarzut nr II
zostal skonstruowany przez obronce w wyniku dowolnego i dokonanego w oderwaniu od zgromadzonych w sprawie
dowodow zalozenia, ze policjanci zachowywali sie niewlasciwie w stosunku do zatrzymanego, poprzez zakucie go w
kajdanki i spowodowanie obrazen ciala w wyniku pobicia (okoliczno$é w ocenie skarzacego wysoce prawdopodobna).
Sad Odwolawczy nie podziela Zadnego z dwoch kolejnych zarzutéw (I.B oraz I1.) uznajac ustalenia Sadu Rejonowego
w powyzszym zakresie za ze wszech miar prawidlowe. Podkre§li¢ nalezy, ze zadaniem Sadu Rejonowego w niniejszej
sprawie byto zbadanie, ocena i podjecie decyzji czy wskutek zachowania A. S. (1) doszlo do wyczerpania znamion
zarzuconego mu czynu. Niewatpliwie w/w wypowiadal slowa, dopuszczal sie dzialahh wobec wykonujacych czynnoéci
policjantéw, ktore wyczerpaly znamiona przypisanego mu czynu. Niesposob uznac za prawdziwe wyjasnienia w/w, ze
wypowiadal stowa wulgarne ale nie byly one skierowane do konkretnych os6b, a powodowal nim odczuwany bol, jak
rowniez nie grozil funkcjonariuszom. Istota niniejszego postepowania nie bylo zbadanie czasu, miejsca i mechanizmu
doznania obrazen mostka przez oskarzonego. Myli sie obronca, twierdzac ze opinia bieglego sporzadzona na
potrzeby postepowania wyjasniajacego prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w H. w sprawie PR Ds.297.2018
wskazuje na zgodno$§é z prawda twierdzen oskarzonego. Po pierwsze jak wynika z przedlozonych materiatow,
sprawa prowadzona przez Prokurature znajduje sie na wstepnym etapie, w fazie in rem. Oskarzyciel gromadzi
material dowodowy majac na celu ustalenie czasu, miejsca i sposobu doznania obrazen mostka przez A. S. (1). To
prokurator po przeanalizowaniu dowodéw podejmie decyzje o dalszym losie prowadzonego postepowania. Jedna z
wielu mozliwoSci jest uznanie, ze do uszkodzenia ciala oskarzonego doszlo na Komendzie w S.. Jednak nawet i w takim
wypadku stwierdzenie tej okolicznoSci nie jest rownoznaczne z postawieniem zarzutéw policjantom. Dopiero ustalenie
okoliczno$ci w jakich powstaly te obrazenia, wskazujacych na zlamanie prawa, moze spowodowaé postawienie
zarzutéw. Konicowo to dopiero sad, po uprzednim postawieniu w stan oskarzenia przez oskarzyciela konkretnych
0sOb, w prawomocnym orzeczeniu, bedzie mogt stwierdzi¢ czy do obrazen ciala w/w doszlo w wyniku popelienia
przestepstwa i kto je popehit. Jest to zdarzenie przyszle i wysoce niepewne w $§wietle dowodéw zgromadzonych w



niniejszej sprawie. Sad oddalit wniosek dowodowy obronicy zawarty w apelacji, dotyczacy opinii bieglej, sporzadzony
na potrzeby wymienionej wyzej sprawy rowniez dlatego, ze skarzacy mogt zglosi¢ ten wniosek na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego. Opinia zostala sporzadzona w dniu 29 sierpnia 2018 r., a ostatnia rozprawa w Sadzie
Rejonowym miala miejsce w dniu 06 wrzeénia 2018 r. Z powyzszych powoddw uznano, ze wniosek ten w sposob
oczywisty zmierza do przedluzenia postepowania.

Nie podzielajac zatem zadnego z zarzutéw apelacyjnych, ani nie odnajdujac innych uchybien, ktére winny by¢ brane
pod uwage z urzedu, Sad Okregowy nie mdgt wydaé innego orzeczenia, jak o utrzymaniu na podstawie art. 437 § 1
k.p.k. zaskarzonego wyroku w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy rozstrzygnal w oparciu o art. 636 § 1 k.p.k.

O wysoko$ci oplaty za drugg instancje Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 3 ust. 1, art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. 1983.49.223).

Na pozostale koszty sadowe zlozyly sie:

- koszty uzyskania informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego w kwocie 30 z} (art. 618 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw.
z § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji
z Krajowego Rejestru Karnego Dz.U. 2014 r., poz. 861);

- koszt doreczen wezwan i innych pism — ryczalt — w kwocie 20 zt (art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z § 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym Dz. U. 2013.663 t.j.).



